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Vydáno v červenci 1893. 



Zákonitá ochrana 
starožitnosti a památek českých. 

Na sklonku letoĚnllio /aseJéní .íiiéoiovního rozdána byla poalan- 
cBm krůlovstvf čCBkěbo: Zpriiva zemakébu výboru o peticí Společ- 
nosti přátel sturožitnoatl řeských y Praze v přiĚhié zákonité oclirany 
Btaroíitnostf ú památek Českých, kterou zde podáváme : 

Slavný sněme! 

Společnost přátel starožitnosti českých v Praze podala dne 
14. liBtopadu 1889 pod i. 692 pet. slavnému sněmu petici, v nfí 
tjvádéia. ie starožitnosti a památky fipské řtále idízÍ a Často za ne- 
patrný penfz do ciziny se prodávají ústavám a musefm, z nicLž ně- 
které, jako na př. norimberské museum, veřejné vyzvaly ku vývozu 
naáicb památek a oe bez ůspéclm. 

Z té přifiny žádáno v této petici ; 

1. Aby zemský výbor ZDOva vyhlásil oběžnJk vydaný 12. června 
r, 1868 č. 10640 okresním výborám a důtklivé je vyzval, aby obrá- 
tily pozornost a péči svou k uchování památek starožitných n uměle- 
ckých v království Českém, 

2. Aby sbory samosprávné zřídily seznamy památek s ndánfm 
míst, kde se chovají, aby se staraly o zachováni a opravu jich a pečo- 
valy o zíikiádáiif mnsef krajinských. 

3. Aby byl vydán zákon zakazující vývoz a prodej starožitností 
za hranice. 

4. Aby znova obce bj'!)- npozoriířny na oafiiení z roku 1836 
o pamětních knihách s návodem, jak by se zapisováni do knih těcb 
vésti mělo. 

Slavný snéra odkázat tnto petici výboru zemskému, aby ji bedlivé 
uváiil a pak snémn zprávu a návrh podal. 

Zemský výbor seznal i při této přlležítcsii. ie by bylo již na- 
nejvýše žádoucno, by v takových otázkách byla mu nápomocna po- 
radná komise archacologická, podobné jako pro otázky týkajíc! se 
bádání historickébo a archivního zřízena byla komise historická. 



o zřízeni tohoto poradního sborn archaeologického podal zem- 
ský výbor slavnémn snému Již častěji zprávn s určitými návrhy, jež 
však posud nikdy vyřízena nebyla. 

Nemaje však takového sboni poradního, jehož k řešení uspokoji- 
vému podobných otázek nezbytné je potřebí, obrátil se zemský v}bor 
k správnímu výboru společnosti musea království Českého s žádostí, 
aby o petici uvedené podal dobré zdání. 

Správní výbor společnosti musejní sdělil zemskému výboru, že 
se srovnává zúplna s peticí a návrby jejími a vyslovil přání, aby se 
starožitnostem a památkám českým dostalo tím ochrany co nejvydatnější. 

Zároveň připomenul, že republikováním oběžníku vydaného zem 
ským výborem dne 12. června 1868 č. 10640 a nařízení nejvyššího 
purkrabí z roku 1836 rozumí ovšem takové obnovení jejich, jež by 
nynějším poměrflm bylo přiměřeno a že bude tedy na př. vynecháno 
z onobo nařízení purkrabského, aby knihy pamětní psaly se (kromě 
latiny) toliko jazykem německým. 

V příčině obmezení vývozu starožitností uvedl správní výbor 
společnosti musejní, že jest to dávným přáním všech vlasteneckých 
archacologflv a vůbec přátel kulturních památek domácích. Jakkoli 
pak musejní výbor přeje každému přičiněni v tomto směru nejzdár- 
nějšího úspěchu, nemůže zatajiti sobě velikých obtíží, jež překážejí 
úplnému zákazu vSelikého vývozu starožitnosti a památek českých přes 
hranice zemské a upozornil v té přičíně na přednášku, kterou měl (a č 
jen o starožitnostech předhistorických) člen vídeň- 
ské ústřední komise pro uměni a památky historické dr. Matouš Much 
ve schůzi členů této komise v Krakově dne 17. a 18. záři 1888 
(str. 31. Protokolů). 

Vzhledem k tomu, že toto dobré zdáni správního výboru musej- 
ního neobsahovalo podrobnějších dat zvláště o tom, 
v které příčině by oběžník svrchu uvedený a nařízení purkrabské do- 
plněny neb opraveny býti měly, nemohl zemský výbor učiniti v této 
věci hned žádoucího opatření, nýbrž chtěl vyčkati, až bude zřízen 
poradní sbor archaeologický, jenž by tuto otázku především uvážil a 
zemskému výboru přiměřené návrhy učinil. 

Z té příčiny upozorňoval zemský výbor opětně v rozpočtové 
komisi, že je brzké vyřízení příslušné zprávy zemského výboru a zří- 
zení tohoto sboru již na nejvýše naléhavým. 

Otá2ka zřízení archaeologického sboru poradního nebyla vŠak 
slavným sněmem dosud vyřízena. 

Proto zemský výbor požádal Společnost přátel staro- 
žitností v Praze, která dula vůbec podnět k tomuto jednáni, 
by jemu podala bližší data a podrobné návrhy, zvláště o tom, v kterém 
sméra by měl býti doplněn aneb opraven oběžník svrchu uvedený. 
Hlavně bylo by potřebí označiti blíže místa, na kterých starožitnosti 
obyčejně se nalézají, dále měly by blíže udány býti sbírky obsahující 
starožitností české, nad jichž zachováním by se bdíti mělo. 

Rovněž bylo by záhodno, aby podány byly bližší návrhy v pří- 
čině zřizování a organisace museí krajinských a styků jejich s museem 
království Českého, při čemž zemský výbor upozornil na stanovy spolku 



arsbaeologického „Visely ČásItiTské" v přtČinS zaallánl doplikátOv a 
nálezQ Širší dflleiitoBti mnsen království Českého. 

Dále bylo by Dváíiti, muji-li obce býti znova DpozorDény na 
nařfzeDÍ z r. 1836 o pamětnfcti kaibdcb a jaký návod b^ se mél ďáti 
o zapisováni do tÉcbto koili. 

Pft tom jest oviem díileíito, že od vydáol tohoto naffzeni po- 
měry velice se změnily; v dobč, kdy nařízeni to vydáno, bylo veřej- 
aýcb noTíD a podobných pramenů pofidku -~ v době nyuéjšl rozSIřily 
se i po venkovĚ a podávaji zprány též o podřizenéjšlch událostech 
mfBtnlcb, tak že význam knih pamétnlch je již podřízenější. 

Na základe těchto dat byl by pak vypracován dotyíný obéínik. 
Zemský výbor podal o této věci zprávu alav. snému dne 10. března 
r. 1893 í. 10.634 (é. sn. 320). jei vSak zAstala nevyřízena, protone 
komise rozpoĚtová nepodala o ni iádné iprávy- 

Podobně stalo se s návrhem poslance Karla Adámka 
a Goudrohá na oi^brann domácích památek nméleckýcL a historických, 
jenž podán slarnému sněmu dne 15. března 1892 (Tisk XCII.) 

Dle návrhu toho měl slavný sněm uložiti zemskému výborn, aby 
v zasedáni nejbtlíe přiStlm předložil slavnému sněmu návrh na orga- 
uisováni komisi místních (obecních) a okresních, jakož i liatřednl zem- 
ské komise kn vyhledáváni, prozkoumávání a zachovávání aměleckých 
a starožitných památek, jakož i arcbivQ v království Českém, pak aby 
obiiDvil oběžník vydaný r. 1868 samoBprávným zastupitelstvům, aby 
vyjednával s c. k. vládou o vydání zákonů na ochranu památek těch 
a zamezeni jich vývozu z království Českého do ciziny. 

Vzhledem k tomu. že zpráva zemského výboru v přiíiné zélzenl 
porodního sborn arcliaoologíckéha nebyla ani r. 1892 vyřízena, pe- 
čoval zemský výbor o to, aby se aitpDň v některých stránkách této 
obtiíné a rozsáhlé otázky staly nejnutnější přípravné kroky. 

K podněte danému zemským výborem Spolefnosí přátel staro- 
žitnosti konala r. 1892 a 1893 ěetné' schůze, v nichž dotčené otázky 
probrány vflmi podrobně, jak se stránky odborné tak í se stránky 
právní a národohospodářské. 

Na základě těchto porad vypracoval jednatel dr. Em. Kovář 
obiirnou zprávu o krocích, kterj^ch by třeba bylo, aby se uěinila 
přítrž ničení památek historiokýcli a uměleckých a zaváleni jejich za 
levný peníz do ciziny, kterou padula Společuost přátel starožitností 
v Praze snb pr, 29. března 1893 Č. 14.772 skrze svého předsedu 
p. arch, J. Zeyera a jednatele, a v niž naznačeny některé zvláSté 
křiklavé případy zavlékAní památek těch do ciziny, jak uvedeny již 
ve schůzi přátel národopíau konané v Praze v MéSfanské Besedě dne 
25. března 1892; zvláště uvádí se, že velmi starožitný a cenný paci- 
fiká), vyoraný rolníkem na poli u Českého Brodu nabídnut nálezcem 
museu království Českého za 200 zl, však nežíi dotyi'^ná smlouva 
mohla býti uzavřena, koupil jej restauratér na pražském nádraží za 
300 zl. a prodal jej rausen do Dráídan za 1400 zl. 

V čas jubilejní výstavy zemské r. 1891 vylákali na Votii:kn a 
T Jiných krajinách českého jihu překupnici rflzné ěástí krojů národ- 
ních pod zámiukoD, že budou vystaveny na zemské jubilejní výstava 
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8 naznačením jména dárců; velké množství předmětA, které úplně 
zdarma takto získali^ prodali pak za drahý peníz do ciziny. 

Podobní překupníci kupují zvláště od kostelníků odložená roucha 
kostelní, obsahující často umělecké, starožitné a cenné vyšívání zlaté 
i stříbrné. 

y mnohých městech a místech v Čechách scizují správy obecní 
a veřejné ústavy za fatku a často zúmyslně stará privilegia královská 
a jiné listiny, hlavně původu českého, vzácné prvotisky atd. 

Dle návrhu podaného Společnosti přátel staro- 
žitností usnesl se zemský výbor na tom. vydati oběž- 
ník všem okresním výborům, jenž jest vypracován na základě po- 
dobného cirkuláře vydaného již r. 1868, a jehož obsah je v podstatě 
obsažen také v „Návrhu základního programu ankety 
pro zřízení zemského sboru k o n s er v a t o r s k é h o*', 
jejž Společnost přátel starožitnosti podala zemskému 
výboru a jenž připojen této zprávě jako příloha Á). 

Jako v onom starším cirkuláři uvádí se také v tomto důležitost 
starožitností a památek, způsob, jak se zavlék^jí do ciziny nebo ničí, 
vypočítávají se podrobně různé druhy památek těch a naleziště jejich, 
zvláště se jedná též o listinách a archivech, a žá- 
dají se okresní výbory, by upozornily obce, duchovenstvo a učitelstvo 
na ochranu památek a samy o ni pečovaly, oznamujíce nález památek 
nebo zkázu jim hrozící dotyčným orgánům, zvláště sborům, které pro 
to zřízeny budou, po případě nejbližším museím krajinským. 

^romě toho předložila Společnost přátel starožitností návrh 
základního programu ankety pro zřízení zemského 
sboru konservatorského, který by pečoval o zřizování 
museí v okresech soudních, o organisaci a přičlenění jejich k zemskému 
museu království Českého. Musea taková měla by kuratoria a ku- 
stody volené, jež by stvrzoval zemský sbor konservatorský. 

Působnost jejich je v návrhu podrobně uvedena. Kustodové by 
revidovali pamětní knihy, jež by se v obci nebo farnosti neb aspoň 
v každém soudním okresu opět vedly. 

Celou organisaci by vedl a přehlížel sbor zemský, jenž by pe- 
čoval o vydávání výročních zpráv ze všech museí okresních a jiných. 

Dále sbor by měl vzíti v úvahu, zdali by se nedoporučovalo 
navrhnouti, aby zřízeni byli placení kustodové jako zemští úředníci, 
kteří by neméli kromé toho žádného veřejného úřadu. 

Funkce nynějších státních konservátorů je totiž pouze čestnou 
funkcí vedlejší, tak že konservatoři nemohou věnovati se úkolu tomu 
úplné, nad to je působení jejich stíženo tím, že každému je přikázán 
vetší poéet okresů politických R. 1890 bylo konservátorů v Čechách 
28, r. 1892 pak 32. 

Kustodové zemští by měli stálý dozor na veřejná musea, ob- 
jížděli hy je a revidovali, přehlíželi by činnost vzhledem k zachování 
památek a činili by prostřednictvím zemského sboru návrhy, co by 
se z památek mělo zakupovati pro zemské museum. 



Podobné Dávrhy obsaíeny také t objemoé petici spolku urchitoktA 
a inženírň v království Českém v Praze, de pr. 5. dubna 1892 í. 3548 
pct., jež rúvnéí nebyla slavujm snémem vyfizeoa. 

V léto petici uTádi ae zvláíté, íe především mizl syědeci.vl 
archivni a doklady o kolturnim a sociálním živote naSicb pfedkA a 
íe propadají i^a^ito záhubu iiiisledkeni nábody, libovAle nebo neznulosti 
auubromníkův i korporaci. Zvláště vytíká se íulostný osad jeduobo 
z nejcennéjšícb arcliivíl, totií bývalého arcbivn kutnohorské mincovny 
a berni správy, jení rozprodán jako makulatura; upozorůaje se ua 
to, jak ziiiCeny mnohé obsáhlé registratury panské a jak nedoatateéné 
jest umístĚn ve sklepích pod kostelem sv.SIikuláSe nejdfileíiCéjÉi archiv 
království Českého, totií archiv i^uberniálni, oyni mfstodríitelaký. 

Dále se uvádi, že umělecké a řemeslné práce naiích předků 
postrádají veškeré ochrany, proto íe jednak není statistiky, která by 
udržovala památky ty v evideoci veřejnosti a pod bdél^m dozorem 
orgáJiů k tomu povolaných. Není také veřejné instituce, vyzbrojená 
potřebnou autoritou, exekutivou a prostředky, která by bohatství 
naftich starožitností chránila před zniíením, nebo před nerozumným 
restaurováním, před zavlečeoím do ciziny, a kteiá by pot^ovala o to, 
aby vzácnéjil památky náložejfci soukroronikům staly se majetkem 
veřejným. Museum království Ceskélio nemá k tomu dostatefoýcb pro- 
středků, mohloí na př, r. 1887 vénovati na záchraua starožitností 
z celé zemé pouze částku 21 zl. 5U kr. 

Veliká čásí památek a starožitností rozprodává se cizím museím, 
nebo agenti a sběratelé vyvážejí je do ciziny. 

Museum království Českého melo by býti opatřeno velikou a 
soustavnou sbírkou téchto památek a etaroíiinostf, aby duch a typ 
naSl práce umělecké, její minulosti a jejího rozvoje náležitě vynikl. 

Bylo by také potřebí, řádně zorf^anisovati sbírání památek, zří- 
diti konservátory a sběratele z povolání, opatřiti pairátkám ochrano 
lákoniton a zabrániti zkáze a vývozu jejich, jako se stalo jíž v cizině, 
kde památky ty nabyly rázu majetku veřejného ; tak na př. ve Francii, 
ve Švédsku, také v L'hrách zákonem z r. 18S1. V Itálii, Řecku, 
Mexiku. Egyptě, Turecku zabrauuje se vývozu starožitnostf a ochuzeni 
zemé plynoucímu z ného. 

Jitide, jako v Dánsko, je postaráno o stálý dozor organisovauou 
zemskou službou musejní. (Pokračováni.; 



Důležitosť místních výzkumů archaeologickýcli. 

UvBŽuju Klini. Čermák. 

Jako ve £kole uílváme od příkladu k pravidlu a srovnáváním 
podobného i rozdíbého utuifme vědomostí žáků, podobné má se 
i B nailm bádáním v předhistorícké archaeologii. Hledáme v útrobách 
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země vzorné příklady a z těch vyvozujeme obraz vzdělanosti v ji- 
stém období. 

Místními výzkumy snášejí se nejdávnější doklady vzdělanosti, 
z nichž některé přímo k vývoji národní práce Slovanů českých ukazují ; 
jiné zase jako článek ke článku hledíme připojiti k inventáři našich 
předků, nebo naznačiti chceme poměr, v jakém jeví se k památkám 
z určitých dob. 

V rozptýleném materiálu nálezův evropských bylo zprvu nesnadno 
vyhledati poučky. Ještě za dob Vocelových nemluveno o kultuře hall- 
stattské, La těnské a p. Potom však hlubším prozkoumáním hojných 
a bohatých nalezisk podána vědě nif Ariadnina, kudy vyjíti z chaosu 
snesených zpráv dosti zkomolených a á\& chuti nálezců přišperkova- 
ných. Upadá se ovšem v druhou krajnosf, že každý nález hledí za- 
čátečník do některého okruhu vtěsnati, nehledě, že ve vývoji nejen účin- 
koval čas, ale také vzdálenost místa od jistých kulturních 
středisk. 

Usilovné a bedlivé zkoumání po léta systematicky prováděné a 
doplňované v jisté krajině nebo v jistém místě má značný význam. 

Zvláště důležitá jsou naleziště, a to předem dávná hradiště jako 
Hrádek v Čáslavi nebo Hradec Králové, kde několik vrstev nad 
sebou během věků uloženo leží. Zde čteme předhistorickou abecedu, 
vidíme stopu dávných věků, jak míjely a jak se připínal článek ke 
článku. Proto také methoda místního bádání má větší význam pro 
vědu, než povrchní obchůzka po celé vlasti. Jako jsou monografie 
důležitými základnými kameny k bádání dějepisnému o celé vlasti, 
tak z dobře probádaných nalezišť jistého kraje vyplývá pro celkové 
učení o pravěku největší užitek. Srovnávací methodou rozšiřuje se 
obzor badatelův, ale úsudky vždy jen z nalezeného vzrůstní, ne z onoho, 
čeho by si badatel v onom nalezišti ještě pfál vzhledem k jiným vzor- 
ným nalezištím. 

Když jsem poprvé uhodil roku 1887 na starší vrstvu na Hrádku 
v Čáslavi, příčily se nálezy pazourkových nástrojů a kamenných seker 
obroušených posavadnímu učení o době kamenné ; neboť zjištěny v téže 
vrstvě (ovšem poněkud výše) také nástroje železné (čepel nože, dláto) 
a střepy nádob, které již také k období kovů ukazovaly. Osmiletým 
výzkumem podařilo se však lišiti stáří vrstev a zjistiti, že lid hlavně 
potřebující kamenné nástroje znal již bronz i železo. Ba, později též 
doklady objeveny, že lid zdejší z bronzu sléval nástroje a kujné že- 
lezo jako surovinu připravoval k další výrobě. 

Byla zjištěna místa, kde nejhlubší vrstva náležela pozdnímu ob- 
dobí slovanskému; na severním okraji v hlubokých vrstvách nebylo 
vždy nejstarší na každém místě. Při výzkumu r. 1892 nalezeny v nej- 
hlubší vrstvě jen dva pazourkové odštěpky, kdežto dále k západu na 
sta jich leželo a mezi nimi vzorně urobené nožíky, pilky a střely. 
Za to při východní části severního okraje hallstattskv a La těnský 
ráz zcela určitě vystoupil a tvořil nenáhlý přechod ku starším vrstvám 
slovanským. Kdo by chtěl vyvozovati z tohoto nálezu přítomnosť jiného 



národa, neí co nahromadil vrstvy avrcbnl, masil by chtíti zúmysInS 
klamati. Aspoň památky La ténského ráza bez trhlin a Čdsto vedle 
sebe pojf se k atarSim slovanským. 

S drahé atrany mfstnimi nálezy na Hrádka, v cihelné nejjiínéjSi, 
v cihelné pod HrAdkem a na „sta záhoiievh" a Koudelová objeveny 
doklady kultur tak rozdílných, íe sonfislosti mezi Dínt není. Jen 
v cihelné pod Hrádkem slovanské památky pozdnf a La ténské Ecela 
výrazné jako na Hrádku dokázány. Vfiak z koltury neoIith)<'ké v ci- 
helné nejjižnfjĚí nebylo vystopováno nie podobného na Hrádka, ani 
ony zvoncDvíté nádoby, jicbí tré objeveno v cihelné pod Hrádkem 
pod nepohnulon vrstvou tsSkové bliny žluto Také lovecká stanice 
o Rondelová má zcela jiný ráz jak co do nádob, tak co do zvířeny. 
Nadvládala totií v nejblabMch vrstvách na Hrádku zvifata doroácl, 
ale n Koudelová zvěř. T nejjižnějíi cihelně v Čáslavi ani pflklatla 
nebylo divokých zvjřat. Mnohem vfco parohů jelenicb a srnéich, téi 
zuby medvědi a vlíi byly v nejsvrchnéjSi vrstvé Hrádku. 

Za to jistý poměr postřežen při nádobách i milodarech v popel- 
nicích polabského (Iníického) rázu ve Vrdech, v střepech na Hrádkn 
a v nitrn nynější Čáslavě, hlavně pod nehnnton vrstvou starých valA 
méstBkých. Zde byly nádoby halletsttakého rázu, forma ka aléváaf 
kronikft, nflž pazourkový a mnoho obrouSených náatrojft kamenných, 
coí felf proti ukvapenému úsudku jistého moravského badatele, že Bidel 
nebývalo v dneSnicb oaadách. Byty, a doklady to dokazuji nezvratná. 

Doklady obsaíeny ve sbirkách jednotlivců a krajinských mastyl, 
jimi mél by nakloniti přfzeů svou vysoký atiém, poněvadí ze sbírek 
mfstnlih, dobře dle naleziSf ukládaných a svědomité popsaných 
větEi zisk vlastenecké vědé plyne, než z průmyslových mnael, v kterých 
víecko mladi průmyslnici najdou, jen ne to, z ěebo by se pouěili. 
Zeptejme se znamenitých odborníkův a dlouholetých sběratelů do museí 
průmyslových a povédi nám, íe lituji peněz za mnohé, z čeho posad 
nikdo pouéeni neměl. Kolika museím krajinským bylo by pomoíeno 
nékolika aty, kterých by užito bylo k bádání a k uveřejňováni náleíQI 
Sebrati dějiny průmyslu z naiich hradiSf, tof bylo by vděčnou 
úlohon krajinských museí. 

Mnaea krajinská í mlstni jsou nejmladfiimi £kolami naiich dějin 
a poučnými obory vývoje krajA nagich, Majl-li plniti úlohu svoji 
platně, musi se jim dostati podpory zemské, a ústav 
semský musf laskavé k nim přjhllieti jako ke zdárným dltkára svým. 



O stínáni kohouta. 

Napsal r, 1847 Frant. Stanut Rnliciut. 

Bllíe MŠena jest obec Sedlec a v této ee o posvíceni ai do 

roku 184fí stinával kohout; bylo to vlastně zakoněenlm posvíceni a 

I prospěch muzikantů. 
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E této Blaynosti dostavilo se mnoho inšenských občanA, mezi 
kterými i já býval. Když pak roka 1847 přestala tato národní slav- 
nost, povolal jsem k sobě tlampače, který býval při této slavnosti 
hlavním činitelem a požádal jej, by mi ty vejšplechce, které při tomto 
obřadu vykonával, opakoval za ton příčinoa, bych si je mohl pro 
pamět poznamenati. Učinil tak s velikou ochotou, poněvadž čul dobrou 
odměnu na pivo, kteréhož byl milovníkem. Odříkal mi veškeré vej- 
šplechce, jako když bičem mrská, a jak by ne, když již při stínání 
kohouta po 32 léta hlavní osobou býval, a tedy vše v paměti mu 
dobře utkvělo. 

To předeslav, podotýkám, že slavnost národní započala rázem 
druhé hodiny odpolední v panské hospodě, stojící na návrší. Ten nej- 
větší a nejtučnější kohout byl již dopoledne v některém statku zabrán 
a donesen do hospody, kdež byl přivázán provázky na stolici a do 
prostřed šenkovny postaven. 

Jak medle druhá hodina odbila, vyšli muzikanti před hospodu 
a zahudali veselou na znamení, že slavnost počala. Zatím stál již 
rychtář a zároveň pop v jedné osobě před kohoutem, maje na sobě 
černou ženskou sukni u krku uvázanou, na hlavě čapku, řečenou bank- 
rotku, která byla kohoutím peřím kolkolem ozdobena, v ruce pak drže 
lejstra po úředním spAsobu složená. Oproti němu v zadu stál kat, jsa 
zase oblečen v červenou, hodně křiklavou ženskou sukni u krku uvá- 
zanou, maje na hlavě z papíru udělaný klobouk, zvaný Jenerálský**, 
též pestrým peřím kohoutím ozdobený, v ruce pak držel obnažený 
dlouhý meč Bruncvíkflv; ke všemu tomu měl tváře a nos červenou 
hrudkou natřeny, a aby byla hrůza dovršena, udělán mu byl dlouhý 
knír z koptu rozdělaného vodou. Vedle kata stáli dva holomci, kteří 
měli na hlavách věnce upletené ze slámy. 

Když muzikanti dokončili veselou a v hospodě nastalo ticho, 
povstal pop na stůl, a tu pak mu dána do ruky modlitební kniha, 
zvaná „pekelný žaltář'', z kteréhož jako by četl takto : 

„Zpáteční evandělium k červenému pivečku na den nepodaře- 
ného syna v kapitole šesté bez některé kopy a verši spodním. 

Kniha rodu antikrista syna nepodařeného. Nepodařený zplodil 
muzikanta, muzikant zplodil darebníka, darebník zplodil marnotrat- 
níka, marnotratník zplodil tuláka a ten celý rod, tulák zplodil za- 
háleče, zaháleč zplodil lenocha, lenoch zplodil ležáka, ležák zplodil 
pecivála, pecivál zplodil ospalce a bratři jeho, ospalec zplodil kazi- 
cbleba, kazichleb zplodil darmojeda, darmojed zplodil pomlouvače, po- 
pomlouvač zplodil otrhance, otrhanec zplodil lháře, lhář zplodil rou- 
hače, rouhač zplodil cikána, cikán zplodil partykáře, partykář zplodil 
šibala, šibal zplodil zloděje, zloděj zplodil přijímače, přijímač zplodil 
taškaře a bandu na lesích obývající, taškář zplodil šenkýře a všechny, 
kteří nedolejvaj, šenkýř zplodil ožralého, ožraly zplodil opilého, opilý 
zplodil karbaníka, karbaník zplodil grobiána, grobián zplodil tlachače, 
tlachač zplodil pak obejdu, obejda zplodil holomka, holomek zplodil 
lupiče, lupič zplodil cizozemce němce, cizozemec němec zplodil zlo- 



fiínce a poďobaiiou Sůra, z kteréžto se mi. naroditi ep&teSnl antikrist 

pla hrlcIiA a nepiavostí. Tulik jest dnes slov tulioto prefteoéhg zp&- 
teČDiho evnndéliam vSem na prlhlad. Amen." 

„A nynf podejte mi korbel piva, jinak ífzni zalknu." 

Kdfž se tak stalo, napije se pop notně a počne zase takto: 

„Modleme se! ó ty íisty ducbu vystáléljo piva, vatup do mne a 
do srdce mauíelky mé, ai^koliv ona tvůj nepřítel jest, oedoponStéj 
moc a slin tvou liauéti, nebo skrze ni násilí trpim, zdržuj její zlatý 
jazejóek, aby tak fasto nebrousil ; nebo vejfefnotit jeji, byt bych já 
úplné opilý byl, u$i mé velmi velice proniká. 

NepřiponStéj tomu, aby žena za mnou do bospody chodila a mne 
od té líbezné chuti strhovala a káyl ona néjahý krejuur na svém díle 
nebo na průdle vydélá, aby ona jej svému maníeln na píveíko obéto- 
vala — to viiuknatí v ni nčiři, kterémuž neoí rovno a a( kraluje na 
věky vĚkův. Amen." 

Když pop domluvil, vyprázdnil jedním doubkem korbel a po té 
sestoupil se stolu, pak popoied ko kohoutovi hlavu k némn sklonil 
a vedl a nim tajnou rozmluvu, ale nikdo nesmél vědíti obsah; pak 
jej kolkolem obeSel, íiné při tom vĚeliké smélné posuřiky. 

Po té vyzvedl jeden pohAnek židli s kohoutem na blavn a vySel 
z bospody, za nim pop a kat a oalatni zástup iidí. — Když venku 
průvod uspořádán, spustí muzikanti a hraji smuteCnl marš až k po- 
pravnímu mi^tu na návsi. Kohout pak se sundá ae stolice a jest držen 
od bolomků na provázcích. Zástup učiní kolo a pop vystoupl nu sto- 
lici a počne takto: 

„Hulá! hulá! bulat Posledul hodina. Dnes bude poprava našeho 
podruha kohouta. Stueme ho. Necht jeho krvi vylitou potvrdíme a 
oslavíme tu třfdennl slavnost posvfcenskou, abychom se takto kohou- 
tovi zaliliili při závérce na£eho posvíceni, pročež, kmotrové a kmo- 
třičky, strejčkové a tetičky, mládenci a liolčičky přespolní, neodcházejte 
dnes domů, zftataiite u nás jeSté dnes při sousedské, při přátelském 
a společném hodování a při té andělské muzice, zpěvu a ruzkoáném 
křepčeul aŽ do jitřailio svitáni, abyste účastni byli s muzikanty toho 
kobontiho hodování, kteréhož zdej&t poctivá obec obětuje k společ- 
nému a sousedskému hodováni 1 ujišťujeme vás, že se dosyta najité, 
jen když částku kohoutibo masa pojité." (Uudba zahraje tuš, načež 
pop na kohouta vykřikne): 

„Hulá! bulá! hulá! Teď Lade přečtena tobé žaloba." (Vezme 
lejstro z pod pai!di, rozevře je a dělá, jalfoby Ěetl: 

„Žaloba od slepičiho práva a zdejšího hrdelního soudu, pročei 
poslechněte, lidičky a přátelé moji, abyste védčli, proč tento zločinec 
mečem odpraven býti má a poslyáte příčiny, pro které utracen bude." 
(Pop se obrátí a rce ke kohoutovi): 

„Ty jsi honil neuítále slepice, když je hospodyní do posndy 
nebo do knrnlka uzavřela, lezl jsi za nimi do posady, ba i na kurník 
Jsi Bc dobýval. Několik slepic jsi, ty ukrutnice, pošlapal a ua s:jirt 
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polekal, při tom jsi, ty nemilosrdDÍče, do hlavy je Štípal, až se mnohé 
zbláznily a do špitala se dostaly. Od toho Štípáni mnohá zapálení 
mozku dostala a z tohoto světa na onen se dostala. Ty jsi se často 
se svými bratřími rval, několik svých bratrů jsi na smetníšti až do 
smrti v své vzteklosti n^típal. Ty, škfldce, jsi hejna slepic vedlejším 
soasedflm na hlavatici, směska, do zahrad a za hnmna vodil, záhonky 
jsi jim zničil a sazenice rozhrabal a pošlapal. Ty jsi vodil slepice 
za stodola na osení, ba i do stodol a do stavení na sejpka, následkem 
čehož pak se obilí nedostávalo, z čehož pak povstal křik a váda, ba 
nařknatí, že to byly myši. Když jsi se dosti nažral, vedťs slepice 
k potoka k nápoji a tam^s mlynáři tolik vody vypil, takže nemohl 
lida řádné poslonžiti. Ty^s zapomněl na úsvitě kokrhati, lid, jenž se 
podle tvojích hodin řídil a spravoval, zaspal, vstal pozdě a byl potom 
lán, obzvláště čeledín, když té neslyšel a zaspal n děvečky. Co z toho 
všeho pak povstalo? Nesvornost, láni, habováui a veškeré jiné hříchy, 
a kdo tím vším vinen? Tý! Těch a podobných koasků, milé lidičky, 
mnoho natropil a protož jest hoden smrti. Kate, čiň svoa povinnost !** 

Po tomto řečnění předstoupí kat před kohoata, kteréhož na pro- 
vázcích drží dva holomci, a počne brouskem brousiti meč, pak jede 
ostřím po nehte, zkoušeje, nemá-li ostří zoubek, což opakuje dvakrát 
po sobě, potom vyhrne si pravý rukáv u košile, pozvedne meč a křikne : 
„Jeden, dva, tři*" a usekne kohoutovi hlavu. Pak vykřikne „liul^^t zástup 
opakuje to po něm, a muzikanti zahrigí tuš. Holomek přiváže statého 
kohouta na židlici, kterouž opět nese na hlavě, a průvod se vrátí do 
hospody, jsa provázen muzikou a všeobecným vejskáním. V hospodě 
pak započne na novo veselý rej, který často opět do bílého rána trvá. 

Kohouta šenkýřka upekla a muzikanti ho o půl noci snědli. 

Tato posvícenská národní slavnost, kteráž se takměř v každé 
vesnici pořádala, přestala v mšenském okolí dočista a nyní se o ní 
jakož i o jiných národních slavnostech jen povídá. 



Hrad Eyzemburk nad Úpou a jeho panství 

r. 1600. 

Dle archiv, pramenů napsal J. K. HraSe. 

Kdož neznal by malebné krajiny úp^ké nad Skalicí českou, ne 
znal by babiččina údolí a výše nad nim zbytků, ovšem velice chudič- 
kých zbytků slavného, velikého někdy hradu Ryzemburku? Tam, kde 
bystrá a šumná Úpa stísněným korytem od Slatiny k Ratibořicům 
spěchá, tam, kde vysoké skály, bujným lesem porostlé, úsečně koryto 
Úpy lemují, tam na levém břehu této řeky zdvihají se nepatrní, chu- 
dičcí zbytkové velikého, bohatého někdy hradu Ryzemburku, sídla to 
proslavených, bohatýrských rodů českých pánů z Ryzemburku, z Černčic, 
z Kacova, z Hazemburku, Adršpašských z Náchoda, z Pernštejna, z Ne- 
stájová, Talmberka a Smiřických ! Býval to hrad první velikosti v kraji 



hradeckém. A dnes? Na miste, kde hlařuo. veaelo uékdy bývalo, 
Bp&třiá rozvaliny, jež sobeckosC lidská zpQsobila. Dobře, íe máti pří- 
roda, stydle ae za barbarský fin svýcb ďétf, zeleným kobercem pouSt 
tu přikryla. 

Nechme vSak vzpomínek a podívejme se na brad a z hrudu do 
jeho okolí, jak to tu viude r. 1600 vypadalo. 

Roka tohoto aedi na hradĚ pan Jan z Taimberka, bratr pana 
Viléma z TalDiberku, kteiý byl r. 1595 brdd ten koupil, brzy víak 
zemřel. Pan Jan z Talraberku, jenž byl aedénira oa Smilkově, ne- 
hodlaje Ryzemburk dloubo podržeti, nabízet jej r. 1600 pana Zik- 
mundovi Smiřickému ze Smiřic, Jvakrn 9véniu, jako pornéniliu sirotka 
Albrechta Vácalava Smirickébo ze Smiřic a na Náchode. K účeln torno 
napsal „Reystra ku prodaji statku rysumburskébo" s&m vlastnoraéné, 
aby je pana Zikmandovi předložil.') Dle téchto „reyster" čili register 
byl zámek Ryzemburk r. 1600je£té „dobře vystavený od kamene, byl 
ve své ohradé a ve svém zavření bezpečen, mél třinácte velkých 
světnic" pro panstvo a jiných pokojů jeSté mnoho; sklepů zakle- 
nutých nad zemi a pod zemi mnoho. Také mél „pro cbov&uf letním 
časem pro maso a zvéřioy lednici jednu". A k tomo dokládá ka 
konci pan z Taimberka: „Týž zámek a taková všeckna staveni veliká 
kdyby ae nyní stavéti mela, do mnoha tisíc by se na to vynaloíiti 
moaelo". A celý hrad nabizi týí pán za — 1000 kop grošftv českých. 

Před hradem rozkládal se dvilr, „přcdbradi" zvaný. Prohlédněme 
al dvůr ten, jak r. 1600 vypadá. I>vfir jeat prostranný, má áeat svét- 
nic, stáje „pro vozy cliovánl", maátale „od kamene klenuté, v kte- 
reych může dvacet Štyry koné státi. Nad témi maltalemi jsou aeypky 
pro vobilf a za lémi seypkami jest světnice, A též cbllvdv dostatek 
a jiné staveni, vSe vnové vystaveoy. K témuž dvora roli vorných 
okolo pěti lánúv, a při témí dvoře dvě štěpnice a za voboron nad 
mleynem též také nemálo Štěpnic jest. a ovoce, když Pánbůh ráči 
zdařiti, za 20 kop grofiáv Českých mimo potřeby domácí prodati se 
mAie. A při témi dvoře jest třeli zabrdda. kdež se semena Inéná, 
konopná a jiná vielijaká syvajf u zeli sadi. A to vSecko v té za- 
hradě dobře se daří a velmi čistě beyvá. Luk dostatek k témuž dvoru 
Jeat, na kterých se sena nabírá padesáte vozův velikých a volavy ne- 
mnoho mině. V kterémžto dvoře mftie se chovati kliaen tížných 10, 
krav dojných 30, jalového dobytka do jedné kopy, nebo letním časem 
každý sedlák jest povinen jedno přepustiti. Při témí dvoře vyseto 
pSeuice a žitha do f)0 a některého korce." Ten dvůr pokládá pan 
Jan z Taimberku s „oužitky," k témuž dvora, s dídiriami, Ětépoicemi, 
lukami, zahradou za — lUOO kop gr. českých. 

Při témí zámku a při dvoře nalězal se pivovar o jednom z.i- 
Třeol a sladovně a spílku. ,vle dobře vystavené". V pivovaře tom 
jedna obyčejná várka a někdy i dvé do týhodne na 16 sudů „na 
veyatav se dělají. Užívá se téhož pivovaru mimo náklad do roka přes 
300 kop gr. f." Ten pivovar cenil si pan z Taimberka na 100 kop 
groíův čeitkýih. 



*] V aríbivu mísia Ná,:hoda. 
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Poslyšme, jak pěkně líči pan z Talrobcrka obora ryzembnrskoa, 
její travnaté, rybnou a splavnon Úpou protkané údolí. „Též při témž 
zámku/ píše ve svýcb registrech, „pod samými vokny jest vobora 
veliká a spanilá pro zvěř, v kteréžto na ten čas do několika kusův 
od zvěři, totiž jelenův jest, skrze kteroužto vobora řeka veliká Úpa 
teče, po kteréž se dříví k pivovaru, jako k jiným všelijakým potřebám 
plaví. Též v té voboře nemálo luk a lesu čistého, černého i všeli- 
jakého jiného jest a může v ní přes létho do 30 hřebců beze škody 
zvěři volně přepásti.** Tuto oboru s lesy, lukami a plavém dříví po- 
kládá pan Jan toliko ve 400 kopách gr. č. 

Blízko zámku nalézal se velký ovčín, „od kamene vystavený^ ; 
ovec mohlo se chovati 10 kop, nébot pastev bylo dosti a přes zimu 
ovce valně se přechovati mohly, „kterýchžto vovec vlnou, jehĎaty, 
skopci a vomastkem užívati se může do 70 kop grošů v českých/ Ten 
„oužitek vovec** pokládá pan z Talmberku za 300 kop gr. č. 

„Pod týmž ovčincem,^ pokračuje, „jest chmelnice veliká, na 
kteréž chmele bývá spotřeba, při něm zahrádka na vařeni''; tu po- 
kládá za 50 kop gr. č. 

K hradu patřil též dvůr Eochanovský v Žernoví, „nově vysta- 
vený a dobře spravený, ke kterémuž dvoru roli několik lánů, luk 
k témuž dvoru dostatek, na kterých se nabírá sena do 40 vozův a 
votavy nemnoho míně; v kterémžto dvoře může se chovati klisen taž- 
ných 8, krav dojných 15. K témuž dvoru kus stráně černého lesa. 
Na zimu při témž dvoře voseto do vosumdesáti korců. Ten dvůr po- 
kládám — 800 kop gr. č." 

Další zajímavé zprávy dovídáme se z register páně Talmberko- 
vých, že k zámku patřily též dva „krámy mastné'' a sice jeden v mě- 
stečku Hůře červené a druhý v městečku Žernoví. Z každého tohoto 
masného krámu platil se jeden kámen loje a drob odebíral se od 
řezníkův na zámek po 5 gr. č Za ten „oužitek'' pokládal pan Jan 
50 kop gr. č. 

Jako pod každým hradem a zámkem musil býti mlýn, v němž se 
pro potřebu hradu i lidu poddaného mlelo, tak bylo i při zámku 
ryzemburském. „Mleyn nad voborou na řece Úpě blízko zámku 
o dvou kolách moučných;'' z téhož mlýna platilo se tehdy 40 kop 
grošíiV č. a dávali se na zámek dva vepři dobře vykrmení. Mlynář 
nesměl žádného měřičného což k zámku i ke dvoru mlel, bráti. Při 
mlýně byla též olejna, kteréž se za 7 kop gr. č. užívá a pila, na 
kteréž se prkna řeží a klády se k ní po řece dodávají. To všecko 
počítá si pan z Talmberku za 500 kop gr. č. 

Kromě tohoto mlýna ryzemburského patřil k zámku ještě mlýn ve 
vsi Olešnici. O něm napsal majetník sám: „Ten mleyn z kruntu jest ne- 
dávno a vnově o dvou kolách vystavený a jakž náleží dobře v něm 
spravený, v kterýmž se mlýně chová mlynář náchlebný a každého 
týhodne v něm se veymelného po 3 korcích vymílá a někdy i více." 
Ten mlýu pokládal si za 300 kop gr. českých. 

I o vápno bylo tehdy na panství ryzemburském postaráno. „Ve 
vsi Všelibi (jest) vápenice, kde se vápno pálí, lesu užívá; rok k roka 
rovnaje do 10 kop gr. č., tu pokládám za 100 kop grošův českých. ** 



Nyní DáEleiiaje vfkAz „platfiv stálích" z mésteíek a veanic, 
k panstvt ryzém burské mu tehdy patřících, o nichí tuto se zmiňajeme. 
K psnatvf patřily: Městeíko Žernuvl a v něm tito usedlí: Eaipar 
Kovář, Petr Peterka. Jan Štiir^a. Jan Albl, Matéj Kiibej. Vondra 
VoDdrďfek, Jíra Klibcft, Jíra LaufmuDDJl, Jíra PiiiCek. -lira MaitaKř, 
Jqn BflŮv. Vít Vopičkftí, Jan Benda, Voodra VondronS, TobyáS Doubek. 
Aby si naSi ítcnářově o téchto „stálých platech" prav^ pojem nfiniti 
mohli, podáme tato výkaz , stálého" takového plata, jejž platil Da př. 
sedlák Jíra Uaštallř. Týí platil na zámek kaídého roku: 

„Oaroku svatojirského .... 8 gr. 1 den. ieakf, 

onroka sváto havelského .... tolikéž, 

ovsa onroĚního ..,..,.'/« korce, 

roboty votDé 2 dny, 

roboty ienné 3Vg <'i^< 

roboty kouopf trháni. ... 1 den, 

roboty řepy kopáni 1 den, 

slepic onroínich i, 

vajec ouročnich 9." 

Podobné platili i jiui žeroovšti soosedé a anmma plata stálého 
z mésteCka Žernov! éínila 3 kopy 48 grofiA feských, ovsa ourofnJho 
12 korcS, slepic 48, robot orných i dny, ženoých 38 dní, řepy ko- 
páni 10'/g dne, koDopi trháni ll'/s doe, dřev vozeni 7 aanf, vajec 
Bplatných' 3 kopy a 5 vajec. 

VSeeh osedlých i s kovářem bylo tehdy v Žernově 16. Při 
zámku osazen byl Jan Pičiitský a Jan ^opičkfiv, a na Skalce Jíra 
Haiek a Jan Střihavka, úhrnem ítyři osedli. 

Druhé městečko, k zámha patřící, byla Červená Ultra s tEmlto 
osedlými: TondráCheni, Jírou SrlltAv, Adamem Kozákem, Vítem Ue- 
telkoa, Jfron Holého, Janem Dvořákem. Janem Vaíibem, trahlářero, 
Jakubem SynáíkA, Voiidrou Mykytoo, Janem Červenkou, Jirou Sencem, 
Yácslavem Sádlem. Adamem, bednářem, a Matéjem TaĚkem. Na obci 
v témí mésteéku nalézala se tehdy lázeú. Ze vSeho městečka platilo 
B robotovalo se takto: Platu stálého byly 4 kopy 20 gr. 4 den. L, 
ovsa ď korců, roboty orné 9 duú, dřev vozeni 33 dny, roboty pleti 
14'/, dne, řepy kopáni 14 dnA, slepic 46, vajec 1 kopo a &4. 
VSech osedlých bylo 16. 

Z vesnic patřily k zůmku : Mstětiny, Stoliny, VSelibě, OleĚiiico 
a Viska. Podívejme se do nich, kteří sousedé tam hospodaří. V Mstě- 
tinách, íi jak dnes říkáme ve Mstětfně, šedi na statcích tito sedláci : 
Michal Podstavnik, Jakub Antošův, Jíra Šmíd, a ti plati sumraou platu 
stálého 1 kopu 32 gr. L; ovsa 4 korce, slepic 13, vajec 46 a json 
povioni robotou ornou 4'/, dne, iennon 15 dni, dřev rození 12 dofi, 
pletí 3 dny a řepy kopáni téi 3 dny. 

Ve vsi Stolinech, iili dnes Stolině. jsou tito hospodáři: Jakub 
Urnbáí^kAv. Jokl Zumr, Hans Jun, Huni Šustr, Michal Komicbt. Moc 
Kamlar. patrné vSiclini Němci, a Jíra AntoáOv. Ti vSichni mají tyto 
povinnosti k sámku : platn stálého 2 kopy 58 gr. 6 den. i., ovsa 
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8V« korce, slepic 34, roboty orné 10 dnů, ženné 33 doy, pleti 7V« 
dne, řepy kopáni 7Vs dne a vajec méli 1 kopa a 42 vejce dodávati. 

y obci Všelibě, dnes Yšelibech, byli tito sedláci na statcích: 
Jan Souček, Jan Melicharů, Jan Melicharů z druhého statku, Matěj 
Faltův, Vanék Kohout a Mach Svatoňův. Kromě těchto byli ješt^ na obci 
3 osedli, tak že bylo všech úhrnem devět, kteři měli dodávati peníze 
a obili a robotovati k zámku takto: Platu stálého odváděli 4 kopy 
8 gr. 2 den. č., ovsa 12'/^ korce, slepic 40, vajec 2 kopy 15 vajec, 
roboty: orné 127, dne, ženné 40 dnů, dřev vozeni 31 den, pleti 8Vg 
dne a řepy kopáni 8 dnů. 

Největši z tehdejšich „poddaných** vsi byla Olešnice. V ni na- 
lezli jsme tyto osedlé: Jana Tobyáše Koíhánka, který platil platu 
stálého ročně 54 groše a 6 den. českých. 37^ korce ovsa. 12 slepic, 
36 vajec, a robotoval: orně 378 d^^i žtnně 12 dnů, pleti 1 den, 
řepy kopáni 1 den a dřivi vozeni 6 dnů, tak že sloužil do roka pan- 
stvu 23 Vg dne, tedy, odečteme-H neděle a svátky — jeden měsic! 
Byl to tťhdy v Olešnici největši statek. Dále shledáváme zde tyto 
sedláky : Melichara Albla, Vaňka Kňoulů, Matěje Sedlářů, Vacka Hanzlův, 
Jana Šcmeráků, Jiru Hudce, Jana Junu, Jíru Joudala, Matouše Hroz- 
ného, Jana Střehů, Pdvla Kabrle, Jíru Blažků, Jíru Vondráčků, Mar- 
tina Malého, Martina Krejčího, Tob|áše Jeřátika, Adama Kompocha, 
Jana Vlachů, Adama Hrozného, Jakuba Bitnera, Adama Krejčího, 
Lukše Blažků, Adama Turecku, Jana Lokvencův, Adama Lánského, 
Matouše Brannika, Vávry Polův, Jíry Joudalů z druhého konce, Adama 
Hrozného druhého a Martina Blažků. Všech v Olešnici tehdy osed- 
lých i 8 těmi na obci bylo 35 a ti platili platu ročního 12 kop 
33 gr. 2 d. č., dávali 38 korců a 3 věrt. ovsa, slepic 2 kopy a 8, 
vajec 6 kop a 57 a robotovali: roboty orné 35 dnů, ženné 104 
dny, dřev vozeni 87 dnů, pleti 25 dnů a řepy kopání 24 dny, 
úhrnem bylo robotnich dnů v celé Olešnici — 2751! 

V malé Vísce byli tehdy dva osedli: Jan Tlapa a Jan For- 
mánků, kteři platili 1 kopu 28 gr. 6 den. platu stálého, ovsa sypali 
5 korců, slepic dávali 18, vajec 53 a robotovali : roboty orné 5 dnů, 
ženné 17 dnů, pleti 2 dny, dřev vozeni 12 dnů a řepy kopání 2 dny. 
Veškeré panství ryzemburské vynášelo r. 1600: platu stálého 30 kop 
52 gr. 3 den. č., ovsa 92 korce, korce po 15 gr., slepic 5 kop a 
30 po 2 gr., roboty orné 81 V, dne, ženné 312 dnů, dřev vozeni 
213 d., pleti 62 d., konopí trhání 13V8 d, řepy kopáni 70 d., vajec 
„platných" 17 kop a 49, vejce po V^ denáru. 

Dále podávají nám „reystra" pana Jana z Talmberku zprávu 
o rybnicích a potocích a rybách, v nich pěstovaných. „Rybníkové, 
kteři se sadí plodem dvouletým na veytah : rybníček v oboře násady 
15 kop, rybníček nad Slokový 10 kop, nad pivovarem 10 kop, nad 
cihelnou 25 kop ryb, Benýšek 30 kop, podšaškový 20 kop." O řece 
Úpě nalézáme zprávu, že „rybná" jest, a cení ji pan Jan na 100 kop. 
V potůčku pode vsí Všelibi mřeně a střcvle též na „podtěr" rybníček 
v ceně 25 kop gr. č., potok u Visky, v kterém ryb s potřebu jest 
a raků, též potok pod rybníčkem Benýškem a potok nade vsí Olešnici 
až po rybník Kostelecký — za 100 kop gr. č. cení. Ve Všelibech 



měl 3 sádky, t oboře 6 haltýřů iiřeroabených pro rjby a plody přes 
limn přecbovánf. Ty eádby k tomu panství pfidává. 

Potom ímiůuje se o lesíuh : les nid Stolinem, z nfbož se dřiví 
m&íe plaviti, klády kn píle a jiným potřebám, les, slově Škopnva 
stráň, les na Shalce. pod Žernovj, nad Viskoa, pod zámkem, les Ždár 
za Olešnki. v němž ferný les na klády a na staveni, les pod ryb- 
níčkem krímářlkem, hájek v méateÉka Červ. líůře v policii, les vSe- 
libský, o nérai praví Všelibšlf, ie jest „vobec" ; „toho při tom 
nechí^vám," praví pan i Talmberhu. „a v uiíem nekladu. Suraran 
snmmstam za t^*i stutufek viecek všo v mirnoati kladouc, učiní 11,114 
kop, 45 gr. 5 den. řesk^cb " Juk známo, ntríil za nčj pan z Talm- 
lierka od pana Zikmnoda Smiřickébo ze Smiřic ati). toliko 8000 kop 
groě&v českýcb. 

A po staré slávé hradu není dnes ani zmínky. Kdy asi byl 
stávé jeho uíinén konec? O tom necbC stoji zde slova Sedláčkova*): 
„Kdyí b}l Ryzemburk k panství náchodskému připojen, nic na oprava 
jeho nevynakládáno, proíež se i stav jeho roku 1628 takto popi- 
sqje: „Zámek Ryzrmburk od kamene vystavený, však pro neobáváni 
nn ném od mnoístvi let pospustlý Jest." Tedy za 28 rokfl byl í&mek 
jii „poBpnstlý" a z pospustlétio trhalo a lámalo se ^tukovi a kámen 
vétéi na Btavbn — zámku nového v Batibořicicb." 



Dalši příspěvky ke zvonarstvl na Boleslavsku. 

(Viz drivéjii zprávy Společnosli.) 
Sdílil J. F. Simák. 

Z nejzajImavéjMch a dojiata nejstariich zvoná je menil ívon 
románského chrámkn ve TincJ, Popis vétéiho zvonu, ze XVI. stol. 
pocházejícího od zvonaře Petra v Boleslavi, podal A. Peceuka v U. 
zprávé. Nápis, vinouci se kol koruny zvonu druhého, byl dlouho 
záhadou. Bylo moioo přeCIsti na néni slova: ke cli... panv bohu... 
což ukazovalo, že legenda je íeská, ale ostatek jevil sd naprosto 
temnem. Pořídil jsem si dříve jíŽ otisk liter, dosti v§ak chatrný, j ne- 
byl jsem SCasten v jich řeienj. Teprve loni, připadnuv na novou, bez- 
peínoD methodu, opatřil jsem si snfmek celé legendy spolehlivý a 
jasný. *•) 

Legenda obihá po obvodo zvonu, a konec jejf, posledních 8 pís- 
men CíqI již drahý řádek. Slova jsoa od sebe oddělena liliji. Znfátek 
legendy sluíl hledati na východní strané zvona. První slovo pře- 

•) Hrady a Zámky V. 43, 

*•) Pomůcky mé jiou velmi jednoduché, kus tuhy a několik prouiků oby- 
čejnélio papíru hedbávného. Papír navlhčím na rozích, aby přilnul ke zvonu, 
tuhou natřu konec prsru a přejfždjm jím mírnf ilače vypukli písmena, predevíím 
kontury jich. Tak vystoupí na papíru kopie /nameniié ostrosti a určitosti, Hed- 
víbný papír i" velmi poddajný. Pružnosí pak prstu zabráni, íe biínka le ne- 
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fleme anadno Ke cti. . Brubé slovo. Prvof písmeno je a převr&cené, 
drahé v, tfcil h. H sluSÍ vsunouti před e. talcie dostaneme zaěai 
o (c)ftťa/e (c chybí). DaUi přečteě : panv boho. Čtvrté písmeno v ná- 
Bledujicltn íestém odstavci třeba pokládati za k převrácené a trocha 
ulže posuDuté, takže liofejiek zmizel. Poslediif znaCka je c tvara 
velmi Btarodávnébo a zajlmavébo. Celek: y také. Sedmý oddil: Drahé 
a ti^eti ifsmeno poznám jako ke, za ué dám prvol u, obé následující 
skoro stejná zua(!i ss, Šesté je m; ke ussm (ke vSem). Osmé slovo: 
T;jmeme-li Iřetf pfsmé, přečteme ostatek svatm, mezi t a m vložíme 
toto vynechanoa značka, jií dluíno miti za y. avalyin. Konec uhod- 
neme ap — osstúlum Podivné je tn plemeno I, kteréí nahrazuje spiie 
tvar převráceného a. 

Legenda tudíž zní: Ke ctí a hvale panv bohv y také ke assm 
svatým aposstolum. 

Nemístné ke (víera) lze vykládati tak, ie zvonař, vkládaje litery 
na model, opakoval nevédomliy slal'iku předchozibo písmena. LTpozor- 
ŮDJeme na konec na archaický, podivný tvar liter, zniiílcich rfliné 
písmeny s 

Zvon slofil klásti zajisté do poéátku XV. století, oe-li do doby 
dHvéjil. 

Ne tak zdařilo se mi v Letařoviclcb u Č. Dnbu. V památ- 
ném chrámkn av. Jakuba na véži visi tři zvony. Nejstaríí, na sevemf 
stratié, pochází dle písmen legendy téí. z prvnf polovice veku XV., 
ale ncnmím povédéli ani, je-li Dápis éeskV' či latinský. Podávám 
badatelům otiik jeho, aby zkusili cm svůj. 

Prostřední zvon má páskn kulem koruny: LETHA MDLXVIl 
SUT GEST KE XCZl (>.) A CRALE (!) PANV BOHV WSSEMO- 
HVCZIMV OD PETRA W BO(leslavn Mladém). 

Západní bak nese tabulku s témito slovy: 

MEZI WITKEM KNOTKEM Z WOR 
KLEBIOZ, YANEM KLECZALEM 
Z LETARZnWlCZ, YANEM YAN 
SKEYM RYCHTARZEM Z HBAD 
CZAN A MATĚJEM KALTUSEM 
Z CHWALCZOWICZ. 

Třetí zvon: Laudate enm in cymbalis bene sonantibua omnia 
spirítns landet dominům. P. S, 150. Jako tvůj hlaiiol ku bozi ctí 
a chvále, zvné jazyk český po vlasti nenstáte. Ulil Jos. Diepoldt 
v Praze 1885. 

Hlavice, farní chrám sv. Linharta, má téí tři avony. Vý- 
chodní podobné záhadné legendy nemohl jsem přečísti, a nemaje 
s sebou svých vécl, ani otisknouti. 

Zvon prostřední má legendu ve dvoa řádcích kolem kornny: 

Vetl)a ()fl"'f tp(tcl)^o piflljftciio ífťíiť|iin;í)o ipciml)l)0 (lljl gcft tento 
jwoii tu t,;(l) a áimaít pnuD Iioí)p roffťino!)Dcsl)mu ťi f ^ubufíi) t)lau'icv 
ínno a eb pctta w iiilabem boleílaiui. 

Třetí; ANNA KCHNER 1807. 
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Drobné zprávy. 

Predhistorické pohřebÍ!^t<^ 11 Nového Bydžova. Celé okolí Starého 
i Nov(5ho Bydžova, jakož i další krajina nad Cidlinou jest od delší doby známým 
a dosti bohatým nalezištěm starožitnin, pocházejících nejen z doby neolitické, 
nýbrž i z počátku věku historického. Z doby prvéjší viděli jsme krásné před- 
měty v oddílu retrospektivní zemské výstavy. Další starožitniny shledáváme 
nejen v zemském museu, nýbrž i ve pěkně založeném museu bydžovském. 
Z doby již historirké uvádíme pouze vzácný nález u Zadražan, obsahující asi 
5oo kusu denárů Svatoplukových (1107 — 1109) a 9 stříbrných kroužků s eso- 
vitým zakončením. Nálezy podobné opakují se v krajinách těchto neustále, 
máme tudíž za vhodno zaznamenati novější nález, učiněný v bezprostřední blíz- 
kosti Nového Bydžova. Místo nálezu toho jest rumovišté, které jest na jižní 
straně města mezi Cidlinou a erární silnicí chlumeckou a jest majetkem pana 
Němce. V sousedství téhož pole jest situováno jiné, však zcela využitkované a 
zrušené rumovišté p. Šnablovo. Na obou těchto místech, když odkryla se ze- 
mina, přišlo se často na popelné jámy v průměru roo až r5o metru, v nichž 
byla obyčejné kromě popelu hojnost střepin nádob, zhotovených na kotouči. 
V době poslední našli dělníci v rumovišti p. Němcovu, totiž v popelných oněch 
jamách, též několik pěkných předmětů, a to jak kamenných tak bronzových 
i železných. Nález tento obsahuje několik menších hlazených mlatů, dva 
bronzové jednoduché náramky, tři náramky ozdobnější formy těnské, želez- 
nou jehlici, opatřenou nahoře věiším kroužkem železnou ostruhu s bodcem 
a konečně závitky z bílého kovu, podobající se ostrižku plechu cínového. Různo- 
rodé tyto předměty poukazují tudíž k tomu, že míst těch užívalo se po staletí 
a že zde na blízku stávalo prastaré předhistorické sídliště. Jest jen litovati, že 
dnešního dne nelze již přesně stanoviti, kde a jak byly předměty ty v zemi 
uloženy. Fcnk. 

PredhUtorícké pohřebi^té v Holubicich. Osada tato jest známým 
místem, v němž učiněn byl v posledních letech zvláště památný nález římských 
bronzových nádob Též blízké pole »na světci* jest svými občasnými nálezy 
starožitnm v krajině té dosti zajímivým nalezištěm. Že osada je prastará, k tomu 
poukazuje kromě nálezu ještě pěkný kostelíček románský na vršku prostřed obce, 
který daleko do okolní krajiny zírá. Při opravě ohradní zdi starého hřbitova, 
rozloženého kolem kostelíčka, narazili dělníci na úpatí vršku blíže vrat na dva 
hroby s kostrami, na nichž nalezli kromě malého kroužku ještě jiné bronzové 
ozdoby. Dělníci však z úcty k místu jakož i k mrtvolám vše zakopali, aniž 
si povšimli těch věcí. Nelze nám tedy o nálezu tom podati bližší podrobnosti. 
K vůli samozřejmé důležitosti upozorňujeme na místo toto připomínajíce, že 
prostranství, kde stojí nyní starý kostelíček, bylo dle všeho prostranstvím v pra- 
věku, zasvěceným kultu pohanskému, podobně jako jiná místa v Čechách, na př. 
v Michalovicích, v Solči a jinde. K závěrku jen ještě připojujeme, že jsou na 
blízku teto osady prastará místa, kde učiněno bylo již mnoho památných nálezů, 
a 10 zejména nynější Zakolany, Kovary pod Budčí, Tursko a j. Pcnk. 

Středověké tvrziště u Giesshublu 11 Auděl§ké hory blíže Karlo- 
vých Varii. V osadě této, která původně jako celá krajina slovanská byla 
a nyní ovšem velmi poněmčená jest, shledáváme na severu téže obce ostrůvek 
obklopený vodou, na němž stávala tvrz ze dřeva sroubená. Rozměry prostranství 
činí přibližně 20 m. délky a 20 m. šířky. O tvrzi té, pokud nám známo, 
nedochovalo se pražádných zpráv historických, tolik však zdá se jisto, že zde 
bydlili praotcové pánů, kteří založili blízký, nyní pěkně restaurovaný zámek*) 
v (lic^shúblu. Ze u tvrze té bylo často bojováno, dosvědčují četné nálezy želez- 
ných střel v celém okolí. Fcnk. 

*) V zámku Gicsshůblu shledali jsme v jedné chodbě vyvěšený prastarý 
obraz J.ina Žižky, malovaný dosti pěkně na plátně. Dle obrazu toho jeví se 
nám Žižka s plným vousem a ve známé, nejvíce rozšířené podobě; bylo by 
snad záhodno, aby obraz ten byl reprodukován dříve, než se rozpadne nebo 
docela zvc\\i\. 
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lidských kosil, klery se udal při kopáni jAmy k 
ke slavnosti svícení praporu vyíehraditcčho •Sohola> na Vyáchradskím nfimčsti 
před domem iis Si -VI. Bylo jich -véiíi mnoHlvf-. Okr lékař p, dr. Biiri(k 
ziUiil, íe pochiiejí le 6 osob, a ie byly přes loo let v íemi. Z roikatu jeho 
odveMny na hřbitov. — HneJ diMJhý den vyskyils se v denních listech podobni 
tpríva, dle kteří 'pri úprnvé nímíslí př<d novými kasárnami pohořeleckřmi vy- 
kopána byla v hloubce i metru lidská kostra, jež dle dobrniilSní Iřksfova leieU 
v »mi jií nai ton Ici. Kosli dnprnveny byly do umrlčí komory hradčanské.- 
(Pokud se pamatujemE, iest lo v t£ch mislech v poslední dob£ iiié druhá kostra.) 
Při lakových zprávách vnucuje se bezaifky členářslvu myílénka, ie před loo 
leiy bylo v Praze sídlo lupičQ, protože skoro v každé ulici nalezne se při ko- 
páni njiaká kostra i tam, kde hřbitov kresfanský nikdy nebýval a ty, jak infitno, 
před stem a nřkolika lety přeloženy za město! Odkud tedy v Praze ty kostry? 
O lom by se dalo mnoho povídati — ale ní [indy. Zaťm doporuč u jeme, by 
k Inkovým nálezům voláni byli pouze znalci. Jen tak předejde se víem Um 
lajůplným priiernostem a (eSlí přiiernéiíím rprávám o nich. — Skp. — 

DŮin IQřlautrlrhAv. Společnost příiel itarožitnoslj českých r Praze 
přehlížejíc k lomu, by aspoň nijaká paméf domu Melantrichova byla jacbovánB, 
podala v přičiní Ič iáJosC k si radí m£slaké. Vyřízeni její (čfs. 197 praes ) zde 
otiskujeme: -Odpovídaje na ctjný připiš ze dne 1 3. března JS93, jímž slavné 
výbory Umílecké Besedy a Společnosii přátel siaroiitnosií českých v Pmic spo- 
lečné žádaly za obrazné zachování p^niámé bývalé tiíkárny Jiřího Melanlricba 
z Aventínu v Sirkové ulici, mám česf sdéljti, že jsem dal opitřitl píjdorysy 
i fotograriE zmfnéného domu (fotogr^lické pohledy průčelí a loggie ochoinú 
obstaral c. k. dvorní a komorní fotograf p. Jindřich Eckcrr). 

Dle usne.teni rady mísiské ze dne iJ. kvitna 1893 uleženy budou pa- 
mátky tyto v mostském museu, čímž tamní vhodné žádosti v plném smyslu 
vyhoveno. V Praze, dne 23. května iScj3. Starosta: Dr, Šolc. 

— Dodatkem zaznamenáváme, ic iůdoat ta uchování domu Melantrichova 
i nu sněm se dostala. O výsledku víech petic poučuje nás malebné zříce- 
niny jeho! — Skp. — ' 

Kaple SV. SlartínR, nejstarší památka stavitelská na Vyíchradú, )csi ve 
velikém nebezpečenství. R 1841, kdy byle majetkem vojenského eráru, prokopána 
bned při ni erdrní silnice táborská na 3 m. pod základy samé kaple; základy 
nebyly podchyceny a zřficn tu jednoduchý taras. Tím se slalo, že se nyní 
ukázaly na osmi stranách trhliny, stále se šířící, Že lu jest opravdu nebczpečen- 
ttví, poEnáváme z toho, že jeden z obrázkových týdenníků přinesl vyobrazení 
její, což bývá neklamnou mamkou, že jest 10 na spadnut-, — Skp. — 

UHre ]Helnntrirbnvii. Protože nebylo nadjje, íc by dům bývalé ■ 
alavné tiskárny Mclintrirhovy a Veles-lavinovy v Sirkové ulici v Praze mobl- 
býti ZBchriván v původním svém stavu, podala Společnost přátel starožitností 
českých v Praie slavné radě m£staké kr. hl. mésia Piahy návrh, aby k trvalému 
ucljní památky spisovatele a znamenitého typografa Melantricha imín£n byl 
název ulice Sirkové ve jméno ulice Melantrich'>vy. Sirková ulice doslala své 
jméno teprve v minulém století od prodeje síry, nikoliv pak od sirek, jak by 
K dovozovati mohlo z nynějšího chybného pojmenováni; dnes jen nímecký 
název •SchwefélgHsaen aprívné hlásí pravý původ jména Prvotné slula ulice 
Sirková -ulicí Junoiovou*. — Očekávané vyřízení oznámíme snad již přišti. 

—Skp.~ 

LlbllRC vyhořely r- 1607. V aichi^u Společnosti prálel starožitností 

českých v Praee uložena jest pod sign. tli. ^. péknó psaná listina tobolu znénl: 

Nejjisnéjiímu a *<'ejnepremoženčjiímu Vclikomocnému Rímikému Císaři, Uher- 

diému. Českému, etc: Králi etc. : Panu, Panu mému n ej milostivé) i ímu. Ponížena 

Suppiiknci 



I 



20 

Nejjasnější a Nejnepřemoženější Velikomocný Římský Císaři, Uherský, Český etc. : 

Králi etc: Pane pane můj Nejmilostivější. 

Vaší Císařské Milosti žalostivé a poddaně oznamuji, že Letha tohoto, 
1607 v sobothu minulou to jest po Srn. Prokopu v noci na neděli z dopuštění 
Božího skrze zlé lidi stateček můj Liblice se všemi příbytky lidí tu osedlých, 
poddaných mých ohněm skažen jest, a vyhořel, a že se v noci stalo, nebozí 
lidé o všecko po lednou přišli, již pak ani hlav svých kde skrýti, ani dobytka 
svého což ho tak po prudkosti ohne zůstalo, kde shromážditi nemají, a já po- 
něvadž podobně s nimi téhož okusuji, sobě ani těm lidem poddaným jinačeji 
raditi, a pomoci nemohu, nežli po Panu Bohu k V: C: M: se poddaně utíkám, 
a za to V: C: M: prosím, že mně a týchž lidí poddaných mých, a té nenadálé 
škody nám skrze zlé a žhařské lidi stalé, milostivě ulitovati, a abychom sobě 
zase přibýtky vystavěti mohli, tu milost k nám prokázati, a nám z přirozené 
své Císařské a Královské milosti, z lesův, V: Ct M: Brandejských, pomoc od 
dříví učiniti, a mimo tu milost nám tak prokázanou, pro další tedruňk můj, 
i týchž ubohých lidí poddaných mých to při forštmistru panství V: C: M: 
Brandejskýho, aby v mírnosti z týchž lesův V: C: M: Brandejských, mně 
i lidem ubohým poddaným mým dříví na potřebí k stavení prodáváno bylo 
naříditi ráčíte. Čehož V: C: M: Pan Bůh sám hojná odplata býti ráčí. V čemž 
sebe i s lidmi těmi zarmoucenými, poddanými mými, k milostivé a brské ochraně 
V: C: M: poručena činím. Dathum v středu, 11. Julii Letha, 1607. V: C: M: 
věrný poddaný Jindřich Vlinský ze Vliněvsi a na Liblicích. — Skp. — 

Kde Jtiou koDServatoH? Při opravě stejně proslulého jako staro- 
bylého kostela sv. Jiří na král. hradě pražském, předsevzaté r. 1888, nalezeny 
dle zpráv novinářských rozmanité starožitnosti, které, ač měly býti přirozeně 
odevzdány zemskému nebo městskému museu v Praze, přece dostaly se jakoby 
navzdor do rukou soukromníků. Ve zprávách těch vyslovováno rozhořčení nad 
barbarským jednáním s památkami tak vzácnými, které nošeny jsouce po okol- 
ních hospodách, staly se terčem surových vtipů, až musila tehda policie zakro- 
čiti Na doklad, že opravdu památky svatojirské byly rozstrkány, předložil a 
daroval pan Čeněk Ryzner, lékař a archaeolog v Roztokách u Vit., ve schůzi 
archaeologíckého sboru tyto starožitnosti: » Růženec z klokoče (bez křížku), dvě 
mosazné hvězdovité okrasy, čásť lebeční kosů a denár vévody Vratislava II. — 
vše vykopáno při opravování kostela sv. Jiří.« (Památky archaeologické XIV. 
416) Proto vynasnažoval se archaeologický sbor, aby se další nálezy neroz- 
strkaly, ale »odváděly se tam, kam náležejí ovšem v první řadě do zemského 
Musea Za tím účelem podal veleslavnému c. k. místodržitelství žádosť, ve které 
kromě jiného vysloveno přání, aby dovoleno bylo Sboru vysýlati ob čas ze svého 
středu excerpty, kteří by měli kdykoli přístup k pracím v kostele s/. Jiří pro- 
váděným.* (Památky archaeologické XIV. 418) Žádosti té vyhověno a zvoleni 
za excerpty pp. Moric LQssner, c. k. konservatoř, a dr. J. L. Píč, redaktor » Pa- 
mátek*. Po našem mínění neměla býti podávána žádná žádosť a dotyční páni 
měli tam jíti z moci konservatorské. Nenáležejí-li jim nalezené starožitnosti, 
pak jistě k nim nemají práva úfedníci místodržitelští. Prohlašujeme bez obalu, 
že celá práce opravná nebyla — co se týče záchrany starožitností — podrobena 
přísnému dohledu. Ovšem památek architektonických máme několik pěkných 
kusů zachováno, ale jistě jen proto, že kámen je těžší než denár. A tak se 
stalo, že zničeny kapitoly souvislé s dějinami celého národa, — čili, že dle 
starého sousedsko-strýčkovského programu celý nález se roztahal a rozdělil. Pa- 
mátky svatojirské jsou nyní až v Čáslavi, jak jsme seznali z X. zprávy » Včely 
čáslavské- z r. 1891 str. i3 — 14, kdež čteme, že p Aug. Hendrich, c. k. pošt. 
ofíiciál v Praze, daroval spolkovým sbírkám: »6 cínových tabulek z rozličných 
sesutých rakví z kostela sv. Jiří v Praze (Hradčany), různé drobnosti nalezené 
tamtéž, I stříbrný klíček (amulet?) nalezený v kryptě u sv. Jiří v Praze, i ko- 
vový křížek (nalezený tamtéž), dil růžence nalezený tamtéž. « Panu Hendrichovi 
musíme býti jen povděčni, že věci ty vůbec museu některému daroval a při- 
pomínáme-li věrně vše dle zprávy -Včely-., neubližujeme jemu, ni přátelské 
• Včele*, ale činíme tak na dotvrzení pravdivosti slov svých. — To vše se 
mohlo a smělo státi s památkami vzácnými na místě tak proslulém, před očima 
odborníkův a konservátorův a v středu královské Prahy. Podáváme to k po- 
souzení, lépe řečeno k spravedlivému odsouzení. — Skp. — 



Zprávy o spisech. 



Dřjřpls mřsU Prahy. Sepsal Vádav Vladijo* Tomek. Dii I. Druhí 
vyJánl v Prdze 1891. Spíš lonsliéhn raku vyšlý a přece neposuuiený doposud. 
Dle předmluvy prvího vydání, dalovi-ní dne 14 srpna r. i8Š5 a dle -Oprav a 
doplňků k dilu 1 • očckávHti bychom lakovou ůplnosf, že by již předem odňala 
byla čieníři Dnoinosf pričlfiovaii své poznAmIcy, doplňky a opravy. Za lakovou 
dobu, )RkA uplynula mezi obfma vyildními, vypdtrá. objasni a změní se velmi 
mnoho Uvésti víeobecnf inámč svédeďví Ibrahima Ibn Jakuba o Praze a opra 
viti lu i lam nékierí dala, jest oviem plamym a cenním přispévkem, ale w 
víe uslupuje a v mnohém zlrájí na cenc, připomeneme-!! si celou radu olázek, 
kteří tu jen letmo, v poínimkách jsou lodpovíděny, nebo prostí ani o nS ne- 
iBvadfno. Praha rozloíena po obou břecích Vltavy. Mohla tu býli tedy uvedena 
Ijteralura, takající se původu jmen: Vltava a Praha. To, co se uvitdí na str. 4. 
v poznám. 9. o pCivodu jména Prahy od -pražili*, JMt na itísll jíž překonáno, 
nebof vírobecné se uznává, že Praha má své jméno od prahíi v řece. 1 o lom 
je jii síuini liieraiura jako o Vliaví Co a jak se soudí o povySením místě na 
hrad£ praíském, řečeném 'Žíži-, Jovídáme se velmi málo na sir. 19 30., ti 

tom časléji bylo psáno. Neprávem pomíjené výsletlky zkoumání staroíilnicko- 
jaiykozpytníího dovolávají se svého ocenění. Jak pékni dalo by se psáti o tich 
místech, kde se nyní říká na Slupi. na Hrádku, v Oserovi ■ j. Zbytky slaré 
osady na Slupí s pohřcbíiiím kosterním, datovaným knížecími denáry na Hrádku, 
jsou přece výmluvnčiším dokladem, než holé dalum nebo záznam pouhého po- 
jmenování. Onomatotogic jest tu Achillovou palou. Ukázalo se 10 při Oseroví. 
Kdosi (iel Bohu, nepoznamenali jsme si jeda jména' dal si. m£ii«kc rádi návrh 
na zrninu jména Oserova a la přidělila jej p. dru. J. límlerovi k vyíelření, by 
()íg|ÍI sláfí a původ jeho. A Oserov náleží k nejslerobylejiím jménům v celé 
Praze! Oba ly případy tvédčí nad slunce iasniji, ze tu mezery jsou, jinak by 
nemohly byii podávány podobné návrhy a nemusilo by se již vůbec zkoumati 
v přiL-iní ié. Že tu pominuty viecky ostalni níleíy pražské, vySehradaký ne- 
vyiímaje, jest přirozeno. Po čase, aby se připsst svazek xPrafaa poizemnin; 
kdy se lak stane, nevíme, vidyř Praha poiemni není úplná! Zatím bodláme 
padati néklerí ukázky v tomlo i v jiných ČBaopisecK. — Konečné poinaroení- 
váme, že výtky tyto, tykající se jen !. dílu, Dejaou nikterak vyčerpány. Jinak 
jest oviem spis víí chvály hodcn a doponičuje se každému k ceibě, z nií jlsií 
nerad se vy Ir hne, ač tu i tam pozastaví «e nad ohyzdou, jako je na př. 
na ií8 str. "Vplyv-i. — íBtp.— 

Ze Htudijai cesty po mtmeiťh. Podává dr. 3. L. Píč (Zvláštní olisk 

1 .Vístnika české akademie..) V Praze i8q3 (Sir. i),) Spisovatel vydav se 

minutých prázdninách na cestu do Moskvy, na podnél a přispéním I. tř. 
Akademie véd a umění, umínil si užiti každé priležilosli k doplnění materiálu 

1 vých. lemí. nastřádaného dlouholetou čeibou. Prohlédl tedy cestou v Brnč 
sbírky Františkova musea a musejního spolku brněnského, zastavil se u Wankla 
v Olomouci, navátivil tří musea krakovská, až ae doslal do nádherného musea 
historického v Moskvě, kde kromě toho upoutaly jeho pozornosí sbírka národo- 
pisná v museu rumjancovském d památky historické v sálech (Jružejné palaty. 
Potom odebral se do Pelrohredu navitivít pi^edevíím archa eo logickou kommis-i 
a svítovou tnamenitosf. Eremiiáž, již lze léíko charakierisovaii. Óslál cesta jakož 
i návrat věnován prohlídce musei v Revalu, v Rize, Vilně, Královci, Gdaňsku, 
Slitfnč, Slralsundu, Berlíně, Poznani a Vratislavi. Pro archaeologa vtlmi dobrý 
pFfručnf spisek. — Skp. — 

Slnnský obzor, ročenka musejního spolku v Slaném, Uspořádal Václ, 
Stech. Slaný. i8o3. Cena i koruna. Obsahuje články: Město Slaný do r. tí&o. 
P0|MBuje Prant. Vacek. S I vyobrazeními. — Karel Josef Biencr z Bíenenberka, 
Olec česki! archseologie, rodák blanský-. Od dra. Ant. Krecara. — Slaniti ve 
vilkách husitských. Od Frant. Vacka. — Královské město Slaný roku 1893. 
t tu obsaženo nejedno starší datum. Z množství zpráv o moderním zřízení slan- 
sk4in zajímá nás hlavně ipráva o museu. Kromě toho lest přidán ie« k vy- 
obruenlm: Znsk král. másla Slaného. — Bývalá praíski brána v Slaném. — 
Sloup vinařů u Ovčar (nepochybně i dob Karla IV.) — Staré p«čeli král. mísia 
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Slaného. — Slánské znamení. (Čte se prostě »Gros Pragens«.) — Znaky na 
velvarské bráně. — Vynikající rodáci slánští. — Z minulých dob. — Skp. — 

Chození H k libnou (s koněm) v době vánoční a masopustní. Srovná- 
vací studie folkloristická. Napsal dr. Čeněk Zíbrt. (Otisk z Českéh^> Lidu II. 3.^ 
V Praze iSgS. Se 4 vyobrazeními. Všeobecně již uznaný kulturní historik náš 
podává tu na 34 stránkách pěknou studii o tom, jak se chodívalo a posud chodí 
s klibnou, což jest zbytkem starobylého vánočního a novoročního přestrojování, 
rozšířeného v různých variantech po celé Evropě. Právě zachytili jsme některé 
zprávy o tomto zajímavém obyčeji, z nichž více bude asi poutati ona o ob- 
chůzce 8 umělým koněm svntomikulášským. — Skp,— 

Vyná<ieni „smrti" a jeho výltlady. Podává dr. Čeněk Zíbrt. (Otisk 
z Českého Lidu II. 5.) V Praze iSgS Stran 3i. Začíná cizími obyčeji, příbuz- 
nými se slovanským obřadem při vynášení smrtí, dále uvádí historická svědectví 
o vynášení smrti u Čechů, promlouvá o vynášení smrti v nynějším lidovém po- 
dání československém (s kresbou Mikoláše Alše: Vynášení smrti v Jihočesku), 
načež přechází k vynášení smrti a obřadům příbuzným v lidovém podání jino- 
slovanskcm. Důkladná úvaha tato zakončena jest statí seznamující nás s obsahem 
spisů o neděli smrtné a výkladech obyčeje vůbec — Bylo by si přáti, aby 
oba spisky došly hojného rozšíření. Tu i tam možno ještě podati zajímavé 
paběrky. —Skp, — 

Struhařov. Pro výstavu národopisnou napsal Fr. Geislehner, řídící učitel. 
Zvláštní otisk z -Hlasů od Blaníka*. V Benešově 1893. (Str. 24 \ Spisovatel 
uvádí předem popis osady, zmiňuje se o jejích stavbách, pak líčí hospodářské 
(obyčeje a pověry) a právní a společenské poměry. Nejobšírnější jsou -zvyky 
při svatbách-; k nim druží se zvyky pohřební, při pečení chleba přástvy, prosto- 
národní léčitelství, oblíbené pokrmy atd V kapitolce -lidová mluva, literatura, 
vzdělání- nemůžeme souhlasiti se slovy -mluva lidu zdejšího jest prosta dialekti- 
ckých zvláštností-, majíce zkušenosti, že v nejbližších vesnicích u Prahy nalé- 
záme dosti zvláštností. Celek ukončen jest školstvím ve Struhařově a po- 
hybem obyvatelstva. Co tu podáno zvykův, obyčejův a pověr, pokládáme jen za 
ukázku. Má-li býti práce úplná, musí se ještě sbírati, a materiálu pak bude při 
nejmenším jednou tolik. Že naše staré, krásné árodní písně přicházejí u lidu 
vždy více a více v zapomenutí, věříme, ale proč tu nepoznamenány aspoň ty, 
které posud zapomenuty nejsou?! Na mnohých místech až příliš patrno, že 
pracováno těsně dle dotazníku. (K čemu na př. věty: Starých hradů na blízku 
není — o pokladech se ve vůkolí neví ničeho!) — Skp. — 

Paměti o hradu Rotft tejnu. Sebral J. V. Šimák. V Turnově 1893. Pečlivě 
uspořádaný spisek tento vřele doporučujeme. Jest pěkným vzorem. — Skp.— 

Zarysy lecznictwa ludowego na Rusi poludniowej od dra. Jul. 
Talko-Hryncewiczo, v Krakově, nákladem Akademie 1893. Znamenitý spis tento 
jest nutnou pomůckou pro každého, kdož chce pracovati v oboru prostonárod- 
ního léčitelství. Kdy asi my dočkáme se podobného díla? —Skp.— 



Zprávy o časopisech. 

časopis musea království Českého, red. Ant Truhlí<r, v Praze, 
1893, sv. I. a 2. Dr. Zikm. Winier líčí v důkladném článku « Přepych uměle 
ckého průmyslu v měšťanských domech XVI. věku.« Dr. Karel Kadlec sezna- 
muje nás s počátky práva autorského ve studii o vzájemných poměrech tiskařů 
a spisovatelů v minulých stoletích. í)r. J. V. Prášek podává úvahu o cestě 
Krištořa Haranta z Polžic a významu jejím pro historické poznání zemí východ- 
ních. O původě českého zlomku Evangelia sv Jana píše Fr. X. Prusík. Důležitá 
je publikace některých listů z korrespondence Jana KolUra v letech 1816 — i85i. 
Dr. Hugo Toman podává některé zprávy o poměru Jana Zižky k Pražanům. 
Pozornosti zasluhují Ign. B. Maškovy "Příspěvky k obraně Rukopisu Kralodvor- 
ského*. Ad. Patera otiskuje «>Desatcro kazanie Bozie«<. Otakar G. Paroubek 



vypisuje 3 pfsnl o scUkém povslání r. 177>. Re itnémou jíž pílí sebrány isou 
A Podlahový 'Dodalky a opravy k biografLÍm siariicli spisovatelů čuskych n 
k slHrií íeskí bibliografii., Řndw [V po«lobnit jflko V. J. Nováikovy •Príspfvhy 
k íivolúpisům českých spisovalclij ■ k díjinám lileralury če<ké', sebrané v ar- 
ehiví kumohorskím. —Slep,— 

Domiri hnspfldynř, red. MUaslava Procházková, v Olomouci 1S9}, 
priniii' pozoruhodnou slač Romana ZawilliiskČho >Jitk máme sbimti národopisnou 
lálku?. v překladu Zd. V. Tobolky. V článku -Ze Slavína žen čeakjch- před- 
vádí Tereza Nováková ženy české v pro li re formaci katolické. —Skp. — 

Svřtlu v Slaném č. g., 10. a u. prináii ve feuilletonu -Pabérky o slen- 
sklím pramenun. Sebral L. J. Jam. Práce podrobná i zajímavá, — Skp,— ■ 

Svobodný obran v Slaném i. ■ 1. podáví ve feuillelonu úryvek ze studie 
•Slouha na Slanskui' od Jana JUC. Knkíe pod názvem r-Sejpkao ; celá ttuJia 
bude uvercjnínH v Ceskím Lidu, —Skp.— 

Otilas od Nežárky č. aS. podává ve feuillelonu stát z lidového podání 
pCarodéjnice* od Jos Mír, Jíry. Materiál sebrán v okotl Kamenice n i.. — Skp. — 

Nové časopisy. 

Vřstufk uArodopisné výhlavy íťiiko§lovaugké t Prazo počal 
vycházeti dnem i5. června 1, r.v Praze redakcí drn. Em. Kováře, universitního 
docenta Číslo prvé obsahuje "Činnost odborů ústředních" (Dialeklologíe, odbor 
hudební, zpráva o v;^s1avce, pořádaní akademickým odborem .národopisným 
v Praxe a dodsitk ku iprávé pokladní). Činnost venkova podána jest ve zprá- 
vách z S odborů Kromf toho jsou různé zprávy. — V druhém čisIe, vyiiém 
I. července, čteme dra. Jindřicha Mattegky zajímavé slovo z odboru pro anthro- 
polngil Českého lidu a V. J. Duikavy vzorné v£iy k dialektickému siudm čc- 
•k£ho jazyka. Pak následuje zpráva o obchodním odboru národopisné vy$Uvy 
českoslovanské, V činnosti venkova jsou zprávy o výstavkách krajinských Přáli 
bychom si, nby redakce uveřejňovala také ukázky materiálu posud nasbíraného. 
ProspĚlo by se tím listu i vici samí. Vychí/i 1. a i5. každého mísíce a před- 
plácí le na rok 1 z\. /asluhuje hojného roíilrenl všude, kde dochází ohlasu 
niytlénka: pracovati pro národopisnou výstavu. Mimochodem připomínáme, le 
pravé byl vydán pracovní program pro krnjínaké odbory národopisné výstavy 
ieskoslovunské v Praze r, iSyS. — Skp. — 



lidime ínainé viech si. ředite1s.tv( ikol středních, aby nám posílala své 
výroční zprávy, obsahující pojednání archaeologicbá, hlsloricki a národopisná, 
k rtplnímo přehledu odborné literulury. 

Rovněž lak obracíme tt k si. odborům národopisné v/stavy, jakož i k mu> 
sefm a spolkům musejním se íádosll, by nám zaailaly své tiskopisy, programy, 
stanovy, provolání, výroční zprávy nebo pt:bliltace, Kťdakťť. 



Otázky. 

Prosím za laskavé zprávy o 'kožených mostech*; tu i lam koluji o nich 
anité povésti, S. 

Prosíme, by ním laskaví čtenáři zasílali povésti o malých lidech (drabi, 
>ví ald ). ^4- CA. 
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Ze společnosti přátel starožitností českýoh 

v Praze. 

Zpráva pokladní zsl r. 1892. Přijem: a) Jméní béžné: Pokladní 
zbytek z r. 1891 z\. io5'i7, krejcarové sbírky z\, 4*66, sádrové odlitky zl 3 85, 
přisp. člen. zl. i8G'o3, úroky zl. i ySf celkem zl 301*46. b) Fond publikační: Po- 
kladní zbytek z r. 1891 zl. 41*20, příspěvky zl. 42*-, krejcarové sbírky při vy- 
cházkách zl. 3'5o, prodané publikace zl. 20 1 3, celkem zl. io6*83. — Vydání: 
Nájemné zl. 60 — , tiskoviny zl. 41*80, knihy, časopisy, člen. přisp. zl. i4*o3, 
poštovné, kolky, daň zl. 2486, novoročné zl. 6* — , výdaje správní zl. i8*6o, po- 
kladní zbytek na r. 1893 zl. i36*i7, celkem zl. 30146. Tiskoviny zl. io8'— , 
od toho příjem zl. io6'83, schodek zl. 1*17. — Jmění inventární skládá 
se z knihovny v ceně as zl 220' — , domácí sbírky mincí, archivu, 3 skříní a ne- 
prodaných publikací. — Na fondu publikačním vykázaný schodek přenáší se na 
účet pokladniční, takže koncem prosince 1892 jeví se hotovosť zl. i3S' — , která 
se na rok 1893 řádně přenáší. 

V prvním čtvrtletí t. r. zaplatili svůj příspěvek: pp. dr. Karel Chytil, 
kustos umel. prům. musea, za r. 1893 i zl., Jan Felcman, ředitel cukrovaru, 
ve Zvoleňovsi, za r. 1893 2 zl., důst, p. P. A. Procházka v Noutonicích za r. 1893 
I zl., slavné museum v Klatovech za r.^ 1893 2 zl , pp. V. Písecký z Kraníchs- 
feldO, inženýr, za r. 1893 i zl., A. B. Černý za r. 1893 i zl., J. A. Jíra, medik, 
za r. 1893 I zl., Helebrant za r. 1893 i zl., Bed. Duschenes, obchodník, za r. 1893 
I zl., A. Jindra, mhg. úředník, za r. 1893 i zl., Z. Vendulák, mag pharm., za 
r. 1892 I zl., Václ. Pokorný, c k. vrchní horní správce v Jáchymově, za r. 1893 
1 zl., J. Zeyer za r. 1893 i zl , Václav Němec, mistr zámečnický, za r. 1893 
I zl., Ferd. Chalupníček, úředník, za r. 1892 i zl., pp. Brožkové za r. 1892 po 
I zl , celkem 2 zl , pp. E Leminger, c. k. professor, dr Fr. Stáné, Prok. 
Slavík, lékárník v Kutné Hoře, vesměs za r. 1892 po i zl , celkem 3 zl., si. 
arch. sbor »Vocel«> v Kutné Hoře za r. 1892 2 zl., pp Kamil Ječný v Zlonicích 
za r. 1873 2 zl., Hubert Doležal v České Třebové za r. 1893 2 zl., J. Svoboda 
v Praze za r. 1893 i zl„ Josef Truhlář, skriptor universitní bibliotéky, za r. 1893 
I zl., Ant. Materka, správce v Kutné Hoře, za r. 1892 i zl., JUDr. Karel Hostaš, 
advokát v Klatovech, za r. 1892 i zl., Josef Simla, professor v Plzni, za r. 1892 
a 1893 2 zl., dr. Jan Peisker v Štýrském Hradci za r. 1892 a 1893 2 zl. 10 kr , 
Josefa Rousal, učitel v Roztokách, za r. 1892 i zl., Jaroslav Kamper v Karlině 
za r. 1892 I zl., K. Z. Felkl v Roztokách za r. 1892 i zl., důstojný pán P. 
Josef Cháb, děkan v Budči-Kovarech, za r. 1892 2 zl. a důstojný pán P. Frant. 
Vollbrecht, děkan v Brandýse n. L., za r. 1893 i zl. Společnosti darovali: 
slavná Občanská záložna v Karlině částku 25 zl. a slavný okresní výbor v Do- 
bříši 5 zl., začež jim tímto vřelé díky vzdány budtež. 

Správní výbor usnesl se, aby příspěvky pp členů za běžící rok napřed 
odváděny byly a nikoliv, jak se to stává, že členové teprve během roku svůj 
příspěvek za rok minulý odvádějí. A dále usneseno, že časopis jen těm pp. 
členům zasílán bude, kteří příspěvek za běžící rok zapraví. Jest tedy prvnímu 
číslu časopisu připojena poštovní poukázka k tomu účelu, aby pp. členové, kteří 
příspěvek za r. 1892 nebo 1893 anebo dokonce za obě léta nezaplatili, obnosy 
příslušné podepsanému pokladníku co nejdříve zaslati si neobtěžovali. Poněvadž 
úlohy Společnosti vyžadují čím dále tím více větších obětí, vznáší se na pány 
členy snažná a důtklivá žádosť, aby každý ve svém oboru pro získání nových 
členů pracoval. Postačí také, když každý z pp. členů podepsanému pokladníku 
oznámí nckolik adres osobností, které pak od výboru zvláštním dopisem o při- 
stoupení do Společnosti požádány budou. Zaslané příspěvky starých pp. členů 
budou pouze v časopise spolkovém kvitovány, kdežto novým pp. členům a dárcům 
dostane se kromě potvrzení v témž časopise potvrzení, potažmo poděkování ve 
veřejných listech a zvláštním připisem. 

Edvard Bufka, t. č. pokladník, 
Vinohrady, Čelakovského náměstí čís 432. 

Redaktor Jan Soukup. — Nákladem Společnosti přátel starožitností českých v Praze. 

Tiskem Fr. šimáčka v Praze. 
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Zákonitá ochrana 
starožitnostf a památek českých. 



(Dokonce ni.) 



U nás obmezila ne finDOsC zákonodárná pouze oa aékolik dvor- 
ských dekretňv a nařízeal, jež vétiinou upadla v zapomeuutl, nebo ae 
DBOsvédČDJf, protoie není orgánů, které by ochrana památek důrazné 
proíádětj. 

Zvlášté sIdSí uvésti: dvorské dekrety ze dne 5. března 1812, 
30. července 1828 a 14. srpna 1846, jiroiž ae nkládá zemským sprá- 
vám, aby věnovaly pozoinoat nálezům ataroíitnoatí za přiéinou obohaco* 
váoi c- k. kabioetův antik a mJnci ve Vidní. 

Dekretem dvoř. kancelifc ze dne 20. prosince 1818 pffsné 
zakázán vývot památek améieckýcb a atarotit- 
oých a uloíeo na přestnpky nařízení toho trest konfiskace předmétfi, 
po případe poknta částkou dvojnásobné ceny starožitnosti. 

Dvorský dekret ze dne 15. éervnu líí46 týká se vlastnictvi 
o&lezúv a oznamováni nalezených predmétů pffslošnýra úřadům a kor- 
poracím. 

Výnosem c. k. ministerstva obchodu ze dne 31. prosince 1850 
zřizena ústřední komise pro výzkum a zachováváni památek atavitel- 
Bkých; a výnosem ^e dne 24. Června 1853 opravena působnost kou- 
Bervatúrů. 

Výnosem c. k. ministerstva osvěty a vyafiováDÍ ze dne 21. července 
r. 1873 zreorganisována ústřední komise a ůinnosC jejf rozMřeua na 
památky nmělecké a historické. 

Vedle toho jsou různá prováděcí nařizeuf a instrnkce vydané 
dříve ministerstvem obchodu a nynt ministerstvem vynčovánl. 

Zákaz vývozu starožitnosti ze dne '28. prosince 1818 uveden 
sice v normativech c, k. centrální komise jako nařízeni dosud platné, 
nenf viak známo, bylo-li dekretu toho kdy Setřeno. 

Citředni komise nemá dosti vlivu a prostředků, by mohla sbi- 
ránl a ochranu památek náležitě organiaovati. 

3 
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To výslovně doznal na př. člen a konservatoř její c. k. vládni 
rada dr. A. lig, ředitel II. oddělení c. k. dvorních sbírek uměleckých 
v úvaze o nesprávné restauraci kostela sv.-michalského ve Vídni r. 1890. 

Komise ta nemůže také vyhověti rAzným potřebám v jednotlivých 
zemích, opírajíc se jen o dobrovolné konservátory, kteří vykonávají 
úřad svůj z ochoty a bezplatně v obvodech příliš velikých, pokud 
dovolují soukromé poměry jejich a nedostatek rázné a rychlé podpory 
u politických úřadů. Ostatně mají jak komise, tak i konservatoři dle 
§§. 11. a 8. statutu býti v přátelském styku se všemi spřízněnými zem- 
skými a místními korporacemi, přičiňovati se o zřizování jejich a 
spolupůsobiti v nich ku vzájemné podpoře. 

V petici spolku architektův a inženýrův doporučuje se : 

1. Zřízení zemského sboru k vyhledávání a zachovávání památek 
dle návrhu poslance K. Adámka. 

2. Spolupůsobení okresův a obcí v té příčině. 

3. Zřízení placených zemských konservátorů jako 
výkonných orgánů zemského sboru. 

4. Založení inventáře všech uměleckých a historických památek 
ea příčinou evidence, jako se stalo na př. v státech Durynských v Ně- 
mecku, a k tomu účelu, aby cennějším předmětům propůjčen byl jako 
ve Francii ráz veřejné důležitosti (caractčre ďutilité publique) a tím 
i ochrana veřejná. 

5. Uvedení musea království Českého v těsnou souvislost se 
zemským sborem, aby bylo sbírkou předmětů takto snesených. 

6. Nadání sboru i musea plnou mocí a prostředky hmotnými, 
zvláště k nakupování předmětů (jako v Dánsku). 

7. Systemisování sbírek a služby v museu království Českého, 
aby se ústav ten stal souborem umělecké a kulturní práce v Čechách, 
jako na př. germánské museum norimberské pro celé Německo, mni- 
chovské národní museum pro Bavorsko a j. 

8. Souvislost krajinských, městských a spolkových museí s mu- 
seem zemským za příčinou výměny a doplňování sbírek, soustavného 
vědeckého spořádání a užívání jejich, na př. á\e vzoru příslušného 
zákona dánského. 

9. Zamezeni zkázy památek ukládáním trestů na základe poli- 
cejní moci obecní. 

10. Zabránění vývozu památek do ciziny, kontrola vývo/.u do 
jiných zemí rakouských a získání jejich pro musea zdejší. 

11. Opatření příslušných zákonů říšských k ochraně památek, 
jako vydán v Uhrách roku 1881 zákon, jenž přemohl různé nesnáze 
plynoucí z práva soukromého, putronátního a pravidel tržby. 

V zákonech cizích (švédském, italském, řeckém, francouzském) 
podřízena soukromá práva ještě více prospěchu veřejnému. 

K žádosti zemského výboru sdělilo c. a k. společné ministerstvo 
říšských financí ve Vídni opis nařízení, které vydala bosensko-hercegov- 
ská správa na základe Nejvyšší resoluce ze dne 22. května 1892 



Ť př16inS zachování pam&tek a jednánt ae utaroíitnoBtini a s pfed- 
méty dQleiitými liÍBtoricky nebo kuUurně historicky v Boané a Oercogo- 
TiDé. Dle nařízeni toho JBon veškeré předměty takové, také jaou-li 
majetkem aonkrom^ni, pod dozorem zemské vlády, zakazaje 
ae a trestá jich odatranéuí, zména i přeneseni, leč by 
politický úřad k torna byl svolil z )jřlčin důleiitjch. Tývoz jejich 
jest zakázán; jde-li o prodej v zemi, má vláda zemská 
právo předkapnf, nálezy jejich musi se oznámiti 
vládě s ndáafm ceny hupni a nálezci mohon býti odměňování 'pe- 
nězi. Politické úřady mají přestupky nařízeni toho trestati pokatami 
od 5 do 500 zl. a pečovati o ochrann pam&tek a o pátráni po nich. 

Vzhledem k zásadné dQleíitoati tohoto nařízeni připojuje se 
v plném znéní jako pfiloha B. 

Otázka ochrany staroíitaoati a památek je velmi nalehavoa, 
jednáno o ní již íaatéji na si. sněmu i ve veřejnosti a stává se na- 
léhavěji! zvláště nyní, kdy po krajinách ieských se rozSifíl velmi 
horlivý ruch sběratelský za přiíinoa národopisné výstavy, která se 
má pořAdati r. 1894. a k nií slavný sněm slibil v záaadS podporo. 
Docházejí Btále zprávy, ío četní překupníci, npozorněni timto rachem 
na rflzné památky, po nich pátriyf a je kupují, protože otázka právní 
ochrany jejich není n nás dosud opravena. 

Ale otázka tato, zvláátě pak vytčeni zásad v příčině organiaace 
sbíráni památek těch, prováděni právní ochrany jejich, zřizování a 
spojeni mnael vyžaduje vfieatranné BOuĚinnoati iinitelfl k tomu po- 
volaných. 

Podrobné návrhy podané Společnosti přátel slarožitností doély 
právě před samým zahájením slavného sněmu, tak Že zemský výbor 
nemohl již svolati poradní schůzi zualcfl, která by o jednotlivostech 
tu navržených dobré zdání své podala. 

Zemský výbor mél za to, že je v té přičiné potřebi, aby na 
základě podrobných návrhfi jemu podaných nyní také jednal s Českou 
Akademií, která dle § 2. e) stanov má „chrániti dávnověkých pa- 
mátek země, jejich dějin, literatory a aměnf v ten spúsob, že usilo- 
vati budou třídy její o jich objevováni, prozkoumání a ocenění, uveřej- 
ňovati vědomosti nabyté o nich a zasazovati se na místech příslufioých 
o jejích zachováni." 

Dle § 18. jed. ř. Č A. jednání stran ochrany dávnověkých 
památek země. Jejich dějin, literatnry a nmění (§ 2. lit. e stanov), 
přikáže se zvláitoí stálé komisi, k tomn konci zřízené (§ 50. j. ř.). 

Dle § 50. j. ř. usneae se o organisací a působnosti této komise 
valné shromážděni vyslechnouc návrhy tříd. 

Vzhledem k tomu požádal zemský výbor Českou Akademii, aby 
zřídila dle § 2. e) stanov a § 18. a 50. jed. ř. stálou komisi pro 
ochrano památek a starožitnosti & aby podala své dobré zdání o na- 
vrženém základním programmn enkety pro zřízení zemského sboru 
konservatorského. 

Na základě tohoto dobrého zdání uěinl pak zemský výbor dalŠf 
opatřeni, po případě podá slavnému sněmu příslušně návrhy. 
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Pokod jde o zyláštni orgaDisaci při sbíráni archiválií, bude slav- 
nému Bněma podána svým časem zvláštní zpráva. 

Vzhledem k naléhavosti právní ochrany památek zemský výbor 
prozatím navrhuje slavnému sněmu pouze resolnce, jimiž se c. k. vláda 
vyzývá, aby v té příčině učinila potřebná opatření, pokud spadají 
v obor zákonodárství říšského nebo v obor moci výkonné. 

První resoluce směřuje k tomu, aby živnostenská koupě i prodej 
památek a starožitností byly vázány na koncessi a aby dozor na ně 
byl zostřen podobně, jako se má s dozorem na vetešníky. 

Resoluci této bude vláda moci tím spíše vyhověti, ježto bude 
se nyní při stálé enketě v příčině opravy řádu živnostenského jednati 
o to, aby seznam živností koncessních byl opraven. 

Také druhá resoluce v příčině zákazu vývozu památek nebude 
poskytovati značnějších obtíží vzhledem k tomu, že v dobách posled- 
ních vydány podobné zákazy v Uhrách, v Bosně a Hercegovině a ve 
většině států evropských, a jedná se tu vlastně jen o to, obnoviti nebo 
zostřiti dřívější zákazy, jež vyšly z užívání. 

Na základě tohoto vylíčení věci klade si zemský výbor za česf, 
navrhnouti : 

Slavný sněme račiž se usnésti: 

I. C. k. vláda se vyzývá, by vzhledem k nutnosti brzké právní 
ochrany památek kulturně a umělecko- historických a starožitností 
učinila živnostenskou koupi i prodej památek kulturně a umělecko- 
historických a starožitností závislými na propůjčení koncesse a usta- 
novila podmínky, za nichž lze koncessi tu uděliti, zvláště aby dotyč- 
ným živnostníkům uložila, že musí vésti knihy o tom, které předměty 
podobné při provozování živnosti své, od koho a kdy nabyli, nebo 
komu je dále prodali; konečné aby zostřen byl vzhledem k bezpeč- 
nosti majetku a z jiných příčin veřejných dozor policejní na veškerý 
prodej a koupi takových předmětů, zvláště pak, aby byla každá po- 
koutně provozovaná živnosf podobná přísně stíhána. 

II. G. k. vláda se vyzývá, by vzhledem k naléhavosti této otázky 
učinila 8 urychlením opatření v příčině zákazu památek kulturně a 
umělecko- historických a starožitností do ciziny a v příčině právní 
ochrany jejich podobně, jako se již stalo v jiných zemích a státech. 

V příčině formální navrhuje se, by tato zpráva byla přikázána 
komisi rozpočtové k předběžné poradě a k podání návrhu. 

Z výboru zemského království Českého. 

V Praze, dne 5. dubna 1893. 

Nejvyšší maršálek zemský: 

Dr. Kvíčala m. p. Lobkowicz m. p. 



{Příloha A.) 

záklsdnibo programu ankety pro zH/.eni zemského sborn 
koDservatomkébo 



(předloženř SpoleínoslI přáiel 



, Pr«7e). 



A. Tzljledem ke BiiiěrQni moďerni doby siuM dojista anton omnlro 
orgánům pečovati o to, aliy kultunii památky tcořicl veliké poklady 
země, nejen se neniřily, a pokud to jsou předměty movité, z vlasti se 
nevyvážely, leč aby v&bec pokud moíná uacbovávaly se jako ma- 
jetok veřejný, tedy s odpovědnosti vfif veřejnoBti. Neboť jsou-li 
předměty podobné majetkem soukromím, i kdyby náležely aebe vét- 
Jímu vlaitimilu, nikdo přece oeniíf za to, že jednoa nedostanou se 
do ciziny, a zcmé bude o ně cbudSf. Mámo toho s dostatek emntiiýcli 
doklad&v. 

B. Lei doba naSe také žádá, abychom neváfmali si pouze starých 
památek kulturnivh, nýbrž véelio, co i nynéjšf doba po stránce kul- 
turní vyznaÍDJe, a o to pé6i méli, by pozdéjSi vékové pravé tak téíce 
nemusili sbírati památky naší Houvéké vzdélanosti, jako my sbíráme 
po Bvých předcích. Proto sIuSí organisovati po vSi vlasti akci, aby 
soustavné pátráno bylo po viero. co vlastivědě sloužf, aby totéí 
bylo ve veřejných sbírkách uschováno a zachráněno budoucím věkům. 

C. Předměty, které tu zvláště vytknouti jest. aby byly vyhledány 
a zachovány, a pokud to jsou předměty movité, aby byly získány pro 
veřejné sbirky, jsou: 

1. Nepohyblivé památky: 

1. Pohanské mohyly a pohřebiStě a jejich obsahem (hlavně ko- 
Btranii a lebkami, popelnicemi atd.). pak náspy, kamenné po případě 
spečené valy ntd. 

2. Bila Btředovékébo stavitelství (budovy románské, gotické, re- 
nesanínl, barokové, tedy: hrady a zámky, chrámy, kaple, středovéké 
domy, městské brány, radnice, věže, hradby a zdi, mosty, studny). 

3. PřtsluSeustvf tahových staveb, jako nástěnué matby, sochy, 
výzdoba, kamenické i řezbářské nápisy a značky. 

II. Pohyblivé památky : 

1. Památky pohanského pravěko kamenné, hliněné, kovové, ko- 
stěné, skleněné, zvláStě bAžky, zbraně, nářadí, Šperky, nádoby, jakož 
i kostry, 

2. Památky pozdějšího výtvarného uménl drkevnlho, jako : soSky, 
středověké nábrobnl kameny, kříí« (zvláště t. zv. cyrillo-methodějiiké 
t. báby), křtitelnice, náěini kostelní, fezby, roucha kostelní a pod., 
lijecké práce a kovovó, na př. zvony, pak zámky, klíee, kované kříže, 
mřtŽe, kropenkf atd., dále kaditeluice, ultářiky, škapullře, krudtixy atd. 

3. Světské výrobky téhož oméní: hodiny, stroje hodinové, skřínky, 
vňeaj, kabaDM a pod. 
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4. Výrobky Dmění malfřakého, obraz; a kreaby víebo druha, 
jako: náatéoné malby, obrazy tabalové, malby na skle, podobizny a 
obrazy Btarýcb krojů a čásU jejicb, ZTláSté též kresbami, dřevoryty, 
ocelorytioaini a médorytinami a miniaturami zdobené knihy, brcviáře, 
kaocioDály, antifonáre atd. 

5. Staré medaile, mince, znaky, erby, peíeti a peCetídla, kadluby, 
Stance, odznaky, rytiny, stnré tisky, zvláště prvotisky, tisky, které se 
již zřídka nalézají (starEi roCuiky novin). 

6. Zbroj a zbrané, odéní, válefaé nářadi vlecb v£k&. 

7. Starožitné kucbyíiské oůřadi a náfini, křesadla, staré rihy, 
miry, talíře, džbány, slánky, rendlíky, misy, hrace, sklenice, korbel;,., 
pak kamna, kachle atd. 

8. Uospodářaké náCinl (rachadla, pluhy, koňské náfinl). 

9. Domáci nářadi, nábytuk- 

10. Vyšíváni, kroje vyšlé jíi z užíváni, Šperky, dýmky, hole. 

11. Nástroje hudební. 

12. Vécj cechoval (pokladny, odznaky, praporce). 

13. Listiny z obecních, zámeckýcki i chrámových arcbivfi, knihy * 
kutovni a listiny bornicb archivů, matriky, urbáře, starSí listiny právní 
(výsady, aamoaprávné tistiny, politické, aondnl, finanéni, íivnoatenakí, 
náboženské, knihy grantovni, kniby cechA a bratrstev) všecky mapy, 
plány atd. 

14. Vfiecky památky, kdež živel amělecký se objevoje. 

15. TSecky památky osvétlnjici pomiry veřejné, veřejných zří- 
zeni (na př. Školství) nebo i typické pro vnitřní poméry rodinné. 

Dodatek; Dohřeje pořizovati; opisy špatné zachovaných nebo 
vzácných listiu, modelly starožitnosti, jež snadno mohou podlebnoati 
zkáze (na př. ataré stavby) nebo fotografie vSeho památného, 

D. Tyto u podobné předméty nalézáme íasto v pohanských po- 
hřebiítich, v kulturních jamách, v pravékých pecích železných ; ná- 
padné černá pole chovají v líiné svém atarožitnosti, i v hliništích, 
v cihelnách, v lomech je nalézáme. Však i pří stavbách at pozem- 
ních, aí vodních, při stavěni silnic a železnic, raostfl, při regulaci 
řek, při baggrovánl, ivláSté při přestavbě starých budov, mnoho a 
mnoho památného ěasto ae najde. I^eé i při oráni, při prokopá- 
váni zahrad, vinic a pod., při káceni lesd, při pracích melioraé- 
uich mimo nadáni přijde se na vzácná památky starých dob. V pří- 
kopech, jako v sklepáních hradů i panakých a méatakých domů, ve 
věillcb, v jejich báních, v kryptách, v atarých šachtách, v archivech, 
a jinde a jinde ovšem a vice ee dá očekávati. 

E. Proto slnší upozorniti všecky osoby a jmenovitě intelligenci, 
kteří se podobných pracf účastni, aby bedlivý pozor méli, by ae nic 
neztratilo a ztrátou aby památka uafii minulosti žádné netrpěla ájmy. 
Tak zejména sluší upozorniti naŠe knéžstvo a požádati je, aby nejen 
samo péči melo o zachováni všech památek, leě aby i všemu při 
chráralcb a úřadech církevních zaměstnanému personálu na paměC to 
uvedlo. Úřady i korporace, úřady stavební, stavební podnikatelství, 
tf»áy hospodářské (zvláště na panstvích), úřady na drahách a jiné 
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mohou naHditi svému děluictrn, by pozor meto na podobné pfedmětjr 
a zachovalo je. 

Učitelstvo pODÍováDlm i poahých ditek Skolnícb mtíe mnoho 
prospěti. Však i vSechy úřady a korporace by měly o to peáovali a 
íarualístíka ua to občas □pozorniti. 

F. AvSak kromř zachováni uvedených starožitnosti je třeba po- 
mýšleti na akci již výše avedenon, aby sonstavng nejen starožitnosti 
se zachovávaly, ale aby i do veřejných sbirek pokud tnotoá se do- 
staly, a dále aby veékereo materiál pro oaSi kultorni historii a vlasti- 
vědo byl sbírán. K tomu cíli by se doporoěovalo : 

I. Aby v kaidém sonJnfm okresu malé ranseam bylo zřizeno. 

PéĚi o zřiíení tohoto musea měl by jednak okresni výbor, 
jednak zastupitelstvo obce, v níž by museum se založilo. TSak kor- 
porace tyto mohly by se postarati i o to. aby se ustaví), kde bo 
jelté není, zvláStuf musejní spolek, který by měl hlavní starost 
o udržováni okresního musea ovlem za jejich pomoci hmotně i mravní. 

Jak složeno má býti kuratorium rausejuJ, to dohodnouti se 
mohou okresní výbor se zmíněným zastopitelstvem obecním a po pří- 
pade musejním spolkem. Ale nutné se fádá, aby v kuratoria zasedal 
vždy zástupce okresního výboru, zástupce uvedené obce, zástupce 
duchovenstva z okresu, zástupce učitelstva z okresu, kustos musejul, 
po případe zástupce musejního spolku. Mimo to v každém kuratoriu 
musejním má zástupce zemského sborn konservatorského viriiní hlas. 

Kustodové okresních musei jsou volení kuratoriem, ale dodatefiné 
stvrditi je musí ústřední zemský sbor konservatorský (každý rok). 

Povinnosti okresního kuratoria jsou: 

a) pátrati po všech památkách, o které jde. K tomu cíli může 
zříditi SirSí sbor nebo přenésti činnost na uvedený mnsejnf spolek, 
ale zodpovědnost má kuratorium ; 

b) získati co možné museu a toto zříditi dle norem v dodatku 
ustanovených ; 

c) vésti seznam vSech památek, o které jde (dle norem právě 
uvedených) ; 

ď) referovati v pravidelných lhůtách 3 méslc&v ůitrednfmu zem- 
skémo sborn konsenatorskému; 

t) pořádati přednášky odborné (aspoň kaídébo půl roku). 

Také se doporučují přednášky v seminářích, v paedagogiích & 
podobných ústavech. 

'2. Z nařízeni zemského výborn vedeny budtei pamětní knihy, 
at již v každé obcí nebo v každé farnosti, nebo aspoA v soudním 
okresu. Okresní výbor mějí povinnost, bdíti nad tím, aby se vedly, a 
postarejž se o vhodnou osobu k jejich vedení- Zemský sbor vSak 
musí vydati naučení, jak vésti se máji. aby snad se do nich nepsaly 
světové události, odjinud lépe povědomě, nýbrž událostí místní a ovSem 
pro okres charakteristické. Revisi jich má opět kustos okresního musea. 

3. Budiž v kaídé obci starosta povinen, a budiž o to požádáno 
i kněžstvo i uěitelstvo, aby na zřeteli méli vSecky pamětihodnosti do 
rnnsea se hodfd. 
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4. Výroční spráyy ať YjdáTají se ze ySech okresů celého králo?- 
8tví od zemského shora. 

G. Mimo okresní shory (knratoria) zříditi slnSí zemský shoř 
konservatorský, ▼ némž hy zasedali: 

1. referent zemského výhoro jako předseda a Ještě jeden člen 
zemského yýhora, 

2. technický úředník zemského výhora, 

3. zástupci zemské školní rady, 

4. zástnpci professorů pražských Skol pro architektura a umění, 

5. zástupce České Akademie, 

6. zástupce Společnosti přátel starožitností českých ▼ Praze, 

7. zástupce archaeologického shora musea království Českého, 

8. zástupce křesťanské akademie v Praze, 

9. zástarce výhoru pro pořádání národopisné výstavy v Praze, 

10. po případě zástupce také jiných korporací a spolků, jichž 
účelem jest ochrana a shírání památek kulturně a umělecko- histori- 
ckých a umělecko-průmyslových, 

11. vynikající archaeologové a umělci, jež zemský výbor povolá, 

12. placení 3 zemští kustodové. 

Sbor tento musí se sejíti každých 6 měsíců (svolává jej předseda^. 

Povinnosti zemského sboru jsou: vésti celou organisaci k zacho- 
vání památek, míti v evidenci celý stav a činnosf v této příčině a 
starati se o další rozvoj, udávati v té příčině směr zemským ku- 
stodům. Vydávati sloučené výroční zprávy ze všech okresních i z ji- 
ných museí. 

Právo téhož sboru jest činiti návrhy v příčině obnosu zemské 
subvence jednotlivým museím. 

H. Placení kustodové buďtež stálí královští zemští úředníci, 
kteří nezaujímají žádného jiného veřejného úřada. Jejich povinností 
jest dozor míti na všecka veřejná musea v království, objížděti a 
revidovati je, a přehlížeti činnosC k zachování památek, starati se 
o všecky žádoucí nápravy, přednášeti a organisovati předaášky poučné 
o zachovávání a sbírání uvedených památek a revidovati pamětní 
knihy. Zvláště jejich povinností jest míti přehled, co v kterém museu 
se nalézá, starati se o žádoucí výměny tak, aby v žádném nebylo nic 
zbytečného, co by vlastně jinam náleželo, jmenovitě do musea zem- 
ského. Občas se postarají o společnou výstavku krajinskou několika 
okresních a po případě jiných museí a sbírek a sjezdy krajinské. — 
Prostřednictvím zemského sboru konservatorského navrhují zemskému 
výboru, co by se zvláště zakoupiti nebo poi4diti mělo pro zemské 
museum. Jim připadá též redakce společných zpráv musejních a ta- 
zatele. Zemským autonomním úřadům mohou dávati návrhy, aby osob- 
nosti v zemských, okresních, obecních úřadech stojící a v pracích, 
o které právě jde, vynikající, po případě byly přeloženy na místo, 
kde by jich bylo třeba. 

Dr. Em. Kovář, Jan Zeyer, 

jednatel. předseda. 



Král, 
,Hor- 



Vlašský dvůr na Horácli Kutnách. 

Napsal Antonín Malerka. 

Staroslavné Hory Katny, svétoziiánié drulidy svým bohatstvím 
(loli Btřibrn/cb, zachovaly pfcs vSecLny pohromy, jei je stihaly, z doby 
slávy své celou fadn vzácny'cb pomátck, ze kterých nejetarSim a zná- 
menitýiii poronfkem jeat VlaSský Dvůr, kdysi královské sídlo, jehož 
každý kámen svěcen jest historii. *) 

K budově této pojí se veliké události déjinné, politické i kul- 
turní, jeí týkaji ac nejen mésta samého ale i tielé vlasti naSi. 

Za Václava 11. těSily so Hory netušenému roikvétu. 
jehoi hlavním důchodem byly požitky z dolů /dejííťh, vydal tu , 
iilkflm" r. 1300, vlastní právo horní („aby Hornici jeho v láseo uži- 
vali") a vystavěl si zde nad příkrou stráni u potoka 
Vrch líce hrad opevněný, ve kterém íasto sidllval. 

Témuž panovníku pifslu^i, jak známo, záslnha, že mioci českou 
spořádal, povolav k tomu V 1 a n h y z města Florencie, kteří v pří- 
zemních míslnoatecb této budovy, řefených „lůny mincfřské", poĚali 
raziti ze stříbra pověstně „pražské groíe", které byly základem 
měny v Čecbácb jeétč dlouho potom. Od Vlachů, k dílu tomu 
povolaných, nazván jest bradek tento Vlašský dvůr, kterýžto 
nátev se zachoval aŽ podnes. 

Tehdejší bohatství zdejších bor vábilo do mésta nejen lid Uavéř- 
ský ale i rauožstvi nákladniků, z iilchž mnozí znnmeniiě zbohatli. 
ZvláStě pověstnou stala se rodina RutbardovcQ. Ale nejen mamonu 
Žádostivé obíany i sousední panovníky lákalo stříbro Horské. 

Albrecht I., král německý, předstíraje různá práva vymyšlené, 
iíádal na Václavu II., aby jemu buď doly kutnohorské na 6 let po- 
pustil aneb 80.000 hřiven dni nábradoii. Aby pak německé hrabivosti 
dal důrazu, přitrhl roku 1304. k městu i oblehal je. Avšak slntcěnl 
páni festi Jindřich z I.ípy a Jau ze Stráže hájili Hor tak obezřetnE, 
io nepřítel ničeho nepořídil, a když pomocné vojiiko české se blížilo, 
rychle se dal na útěk. 

Po vymřeni Přemyslovců za blahé vlády Jindřicha Korutanského 
přitáhlo r. 1307. vojsko Albrechtovo před Hory podruhé, těch vSak 
opět statefně jest uhájeno proti vetřelci. 

Jan Lucemburský, dobývaje království sobě nabídnutěho, přitrhl 
ku hranám Horským, trésto však se jemu nevzdalo a čekalo, až jak 
nový panovník v Praze pořídí. 

atribro kutnohorské bylo v potomních dobách často příčinou, 
že Jan Lucemburský nejednou zavítal na Vlašský dvůr, žádaje od 
páuú i měšCanů peněz a vojska na Jobrodružné výpravy své. 

*) Stídrostf p. auklora lohato člAnku umoiníno bylo provodili texl Ifemi 
mialrnými, dosud nikde neuvercjnfnýmí kreabumi f ridilde i. Zacha. Za tento 
projev vxicné pHini vxdíváme ardečný lifk! 



Karel IV., jení otcoTskou peí 
zvláštnim příznivcem; privilegia, jicbž Hornicí nabyli, byla od nebo 
potvrzena a novými rozšířena, tak že nii^Rto stalo se po Praze prvnim 
v království a potkalo se zdobiti nádbernými stavbami. Také V&dav IV. 
rád na Horáili přeb/val ve Vlašském dvoře a při sporecL, jeí inesi 
nim a oěeroeiním bratrem jeho Sipranndein Ěaato povstávaly, byli 
Hornici neposlední. 

Léta 1400., když ae jednala mezi Václavem IV a Sigmundem 
o pokořeni nepřátel králových, cbtěl bigmand veškeru vládu v Cechách 
na se strhnouti. To rozfiililo Václava, meĚkajíciho pravé na Horách 
tak, že bez meškáni vyjel z mésta. Když pak ho dal Sigmund zrádné 
zatknouti, DGOpustili Hornici nelCastného krále, načež Sigmnnd cbtéje 
se zmocniti pokladA bratrových, uložených na Vlašském dvoře, doráíel 
kruté na město, a svedeny jsou tu též r. 1402. kruté boje před bra- 
nami méstskými. 

V boji tom podlehli Hornicí přesile, vitéznj Sigmnnd vtáhl do 
mésta a zmocnil se klenotů bratrových, chovaných na Vlaiském dvoře, 
s témi i vzácné koruny domácí. Lid jeho páchal i v okolí mnohé 
ukrutnosti a vzbuHil tak nenávJsf českého národa. 

Kdyí pak Váflav v listopadu r 1403. i vézenf byl vyproStěn, 
vrátil se zase ku svým vérnjm do Hor na VlaSský dvůr, a mésto 
zbaveno jest úti^kil. 

Pofátkem r. 1409. usídlil se VáuUv IV. za^e s dvorem avým 
na Horách, kamž přiSto za ufm slavné poselství krále francouzského 
a university pražské vyjeduávat o zamezeni rozkolu, jenž vznikl v církvi 
pro dvojici papežskou. 

Václav povolal do Hor deputací university 
pražské; když pak se jednání pro neústupnost 
némeckých mistrů. )ÍŽ byli jeho nepřáteli, nezda- 
řilo, a král před cizinci byl zahanben, rozhněval 
se na Němce velice Toho užil pnn MIkulás *] a získán 
jsa mistrem JanBIU HuSfllTl, zde též meškajícím ve pro- 
spěch svých krajana, dovedl toho pomocí vyslanců 
francouzských, že Václav vydal dne 18 ledna 1409 zde 
na Vlašském dvoře znůmý „dekret kutnohorský", kterým na vy- 
sokém učení Karlové dány jsou éeskému národu hlasy tři 
a cizincdm toliko jeden. 

Jednáni toho ůéasten byl též Petr z Pisku, tehda nejvyšší rainc 
mistr a králáv milec, za jebož ťiřadováni památná budova tato poprvé 
značné iiménéna byla. 

Stará stavba z doby Václava II. hjla snad již nedostatečná, a 
proto vystaveno znova celé východní křidlo hradni. kde bylo sídlo 
královské a na jiíni strané £ás( pouze přízemni, kdo byly Ifiny minclffi. 

*) Omylem, přejatým z áí\\xi Palackého IH.. psává se ve spisech i článelch, 
že lo byl Mikulái Chudý z Lobkovic. Aviak přímluvcem národa českého byt 
v [dlo v£ci pan Mikulfii, uvádéný v starých pramenech pod jméiiem Nicoíaus 
Augustini (z Prahy), jak dokázal V. Tomek v Slizungsberlchle der k. k. Gciell- 
schaft d. Wiasenach. .870. Vií tíi Památky archaeologUkí. IX. 67—69. .Kdo 
Čechům dosažení iří htasQ v učeni pražském dopomohl?" 
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Nemáme o tom sice zpráv písemných, ale znaky říSe a zemi 
koruny české, jakož i některých měst, jak je na té části bndoyy spa- 
třujeme, tomu svědčí. Kromě toho jest charakteristickým i oblíbený 
od Václava IV. ledňáček s točenicí, který se ta spatřnje na bráně 
hradní a v nádvoří. 

Přiblížily se doby bouři husitskýcli. Horníci nepřáli novotám, 
jim svědčil starý řád věci, a v probouzejícím se hnutí náboženském 
záhy spatřovali škodu svou, a prpto snadno si můžeme vysvětliti záští, 
kterým vzplanuli proti vyznavačům nového učeoí. 

Když pak po pražských bouřích a náhlé smrti králově nastalo 
v zemi bezvládí, počínali si Horníci velmi surově. 

Jako Praha v čelo husitstN-í, tak se postavily Hory v čelo kato- 
líků. Ve spojení s přívrženci Sigmundovými jali se kutnohorští pro- 
následovati vyznavače podobojí, věznili je a metali do hlubokých 
šachet. Zatím Sigmund, který po bratrové smrti království, jehož mu 
valná část národa pro věrolomnosť upírala, dobývaje, v Hoře často 
prodléval. ByU Vlašský dvůr sídlem jeho, když nemohl do Prahy, 
sem sbíral vojska svá, zde přijímal posly od papeže a knížat říšských, 
kteří nenávisť proti Čechům kacířům ještě rozdmychovali. Odtud na 
podzim r. 1420. vytrhl proti Pražanům, obléhajícím Vyšehrad, odkudž 
po nezdařené bitvě vrátil se do Hor a tu jako by triumfator nějaký, 
strojil na Vlašském dvoře veselí a nosil po dva dny s manželkou svou 
královnou Barborou zelený věnec na hlavě. 

Brzy však nucen jest Sigmund opustiti zemi a tu Pražané ne- 
meškali pomstiti křivdy od německých Horníků spáchané. Kutnohorští 
vytáhli sice zbrojně proti Pražanům ke Kolínu, ale vidouce přesilu, 
jsou nuceni se pokořiti. Milostivé naložili s nimi Pražané, neboť 
kázali všemu obyvatelstvu vyjíti v procesí s velebnou svátostí z Hor 
ke klášteru sedleckému a prositi „za milosť od Boha a od Pražan*', 
načež známý kněz Jan Želivský připomenuv jim křivdy, jichž se 
dopustili proti zákonu božímu, dal jim naučení, jak by se dále měli 
chovati. Horníci přijali 4 články pražské, přidali se ku straně pod- 
obojí, a těm pak, kdož od staré víry upustiti nechtěli, dána jest čtvrt- 
letní lhůta k vystěhování se z města a ze země. 

Ale vérnosť netrvala dlouho. V obnoveném boji vydány jsou 
Hory zrádně dne 21. prosince 1421. Sigmundovi a katolíci vraždili 
každého přívržence kalicha. V zrádné noci této, dle úmluvy, domy 
katolíkův označeny byly obrazy svatých na dané znamení zvonkem 
„umíráčkem" z věže Vysokokostelské. 

Slabé zástupy Žižkovy, tábořící současně na sousedním vrchu 
Kaňkovském, obklíčeny byly vojskem Sigmundovýra. Žižka však brzy 
pomohl si z tísně, a následující noci důmyslně proraziv kruh nepřátel, 
vyvázl šfaátné ke Kolínu, načež v den sv. Tří Králů r. 1422. vrátil 
se zase s novými zástupy k Horám Kutnám. 

Sigmund, sídlící na Vlašském dvoře, ustoupil rychle před blíží- 
cími se Tábory a kázal zapálili Hory Kutny. Horníci, kteří obávali 
SG I>ro zradu pomsty vítězův, utekli s králem k Německému Brodu. 
^d té doby r. 1422. staly se Hory podobojí a ryze českými. Vlašský 
d\ůr podržel i v téch dobách svůj význam. Sněm pražský r. 1423. 
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ostanovil, aby nebyla mince nikdo jinde ražena nei na Horách. Tak 
povstal úřad nejvyS^íbo mincmistra království Českého, sídlem na 
Horách Kutnáťb ve VlaSském dvoře. 

Po váleÍD^ch (ifevratecb z&stávalo mnobo domů a zahrad v městě 
opoilěDvcb, a nové obyvatelstvo usazovalo se vesměs jen feské. R. 1424. 
vydal zápis zde na Vlašském dvoře hejtman TáborQ Prokop Holý. 
jfmí opnšténé domy, zahrady a vinice rozdélil novým obyvatelům Hor- 
ským, a rokn 1428. u majetku tom dáno stvrzeni listinou od hejtmanů 
vojska Táborského a Sirotčího. V neš(astné bitvě u Lipan r. 1434. 
bojovali Horníci na strané Táborů a Roháčem z Dnbé a ze Siona. Kdyí 
pak r. 1436. učiněn byl mir s králem Sigmandem, přijel dne 20. srpna 
král do Hor a přijímal zde na Vlaáském dvoře prisahu vérnosti. 

Na TlaSakém dvoře sjiídéli se na sněmy Často stavové f'e£tf, 
i stoupenci jednotlivých stran konali zde svě scbQze a jednota panská 
zvolila zde Jiříka z Podčbrad za svébo vůdce, potomního krále 
českého, za jehoí panováni Uory opét se zvedly. 1 Jiří Poděbradský 
sídlil na VlaSském dvoře a slavil zde s vojsky svými slavnost vftéz- 
stvi nad vojskem nberským u Vilémova. 

Po smrti nejslavnějšího tohoto krále českého byl VtaSský dvůr 
na Horách Kutnách opět dějištěm památního sněmu. 

Dne 27. května 1471. sbromáídilo se zde panstvo a zvolilo za 
krále českého Vladislava Jageliovce, který později s dvorem svým 
v této budové často sídlíval a rád mezi Horníky prodléval. 

Za Vladislava II, zvelebil se VlaSský dvůr nejvíce přístavbou 
skvostné kaple královské rokn 1405. — 1497. a přestavbami 
k trvalému ubytováni krále a přístavbou „domu mincmistrovského* 
8 arkádou, zásluhou mincmistrů Kostky z Postnpic, Benefie z Wajť 
mile a Horstorfera z MaleSic (r. 1490.-1497,). 

Na nádvoří bradu hliže věže opontá pozornosť nejvíce skvostný 
arkýř kaple královské, fřlmo z nádvoří vedly schody na Široký pavlán, 
a odtud byl vchod do kaple, která r. 1497. byla nádherně pro krále 
zbudována. V prostřed kaple z oblého sloupku vystnpujl pásy, které 
se rozvétvujl po klenbě. Presbyterium jest v arkýři hvézdovité skle- 
nutém. Okna ozdobena jsou krásnou kružbou. Spatřují se zde zacho- 
valé původní tři oltáře křídlové, skvostné práce řezbářské z r. 1496. 
a z téže doby prvotisky kancionál a misaál, mosazné svícny, vyifvaný 
ornát a vzácné zvonitko. 

Kaple zasvěcena jest sv. Václava a av. Ladislavu. Dále za- 
choval se zde tabulový obraz, představující Krista mezi dvéma anděly, 
v právo stojí sv. Václav, v levo sv. Ladislav jako icmStí patronové. 
U jich nohou zobrazen jest král Vladislav U. a jeho mincmistr Hor- 
storfer z Malefiic s odznaky svými. 

Nápis latinský di, že dne 20. července 1497. kaple ta od Ga- 
briela, biskupa Poznaňského byla vysvěcena. Pod kaplí nachází se 
též krásné sklepeoi gotické, kde druhdy uložen býval královský poklad. 
Vchod tvoři gotický portálek, zdobený korunovaným W (Vladi- 
slav U.) a po obou stranách znaky mincmistra Kostky z Postupic a 
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V století XVI. sláva Vlašského dvora poCala klesati soafasQé 
s pádem samostatnosti fíia íeskél Od Ferdinanda I. nejíiUiti tn již 
králové ČeStf, a nové úřady královské komory zbavily toto sídlo Ijornl 
Blívy bývalého výnnama jeho. Také poiár r, 1585. vykonal zde zhoubné 
své dílo, zničiv vysoký krov nad bývalou síni snémovni. Vinoa pak 
ůředniliií horn(i;li a mnohých dobrodruha Hory pustly a staré toto 
královské sidlo opušténč bralo zkázu, jako celé království oaie chytilo 
se k íalostnému úpadkn, Jak Dafiický v pnmétech svýih připadne 
zaznamenal. 

Hrozná peraekuce, která po bitvě bělohorské iiafii vlast stihla, 
trachlými upomínkami též k tomuto místa nás poatá, nebo( zde sldljl 
pověstný mincmistr Vilém z Vřesovic a prováděl dílo pomsty nad 
městem utrakvistickým. Roku 1622. zapálil blesk krovy „nad rej- 
tuůkem", „kdež úřednici borni a mincovní sedávali a bohatli", ják 
Daěický po svém spfisobu zaznamenal. 

Konečné r. 1726. byla mincovna na Uorácb Kutnách zruSeua a 
od té doby sídlelo oa Vlašském dvoíe toliko c. k. horní hejtmanství 
a jiné úřady a školy. Pro spostlasC budovy hledal c. k. erár kupce 
na Vla£ský dvůr, jehož v letech Seilcsátých ujal se tehdejší glechetňý 
c. k. homi hejtman Matějka zde úřadující, a osobně podnikl po 
městé sbirku mezi obřanstvem, ua zachráněni a opravu krůlovské 
kaple na Vlašském dvore! Starý to zpAsob divnélio hospodářství 
v íťském království! 

Roku I5()2. bohužel stržena byia dosud zachovalá ozubená zeď 
hradební proti městu a kámen ze zřícenin odtud prodáván na rQzně 
stavby v městě. Vzácný a starobylý zvonek z hradní věže. jení oia 
svolával každého prvého ětvrtku v měsíci ke mSi svaté na Tlaiský 
dvůr způsobem neomluvitelným r. 1880. byl odcizen. 

Zvláštní ozdobou VlaSského dvora byly těžké řetězy, zavěSeně 
do kamenných sloupků kolem hradební zdí proti městu, které r. ISSO. 
zakoupila od c. k. eráru správa vSeob nemocnice kutnohorské, a 
pro zachování této místní památky umístila je kolem svého chodníku 
na Pirknerovu náměstí. V západní ěásti budovy, kde arkáda byls, 
umístěn byl v klenutých síních bohatý archív horní a miucovni, v němi 
avého iaiu mnoho pracoval hrabě K. ze Šternberka, zakladatel Českého 
musea. Archiv ten bohužel nebvl opatrován, jak toho zasluhovala 
dáleiitost jeho. 

Roku 1876, prodal slavný c. k. erár dražbou (tuSím as za 25 zl. I) 
ěásC horního archivu zdejSimu obchodníku panu Aloisi Jozefymu, a 
ostatek odevzdal raěstn do daláiho opatrováni, o ěemz jsem svého 
ěasu podal podrobnou zprávu do „Památek arch." 

Bohaté dějiny, jimiž tato budova obestřena jest i v lidu zdcjSim, 
spoutaly též mnoho našich >>písovatel&, jako Tylu, Cbocholouika, Vo- 
cela, Veselského, Herolda, Liera, Brauna, ředitele Jiřiho Zacba, prof, 
J. BraniSe, Klementa Ccrmálta, Stronpežnického atd. k sepsi^ni za- 
jímavých historických stati, povídek a divadel atd, (ua př. Sironpož- 
nického „Paní mincmistrová"). V roce 1889. vydal oa základě svého 
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bádáni zde v archivn hornim, p. Jindřich Rappe, c. k. hejtmany rodák 
kutnohoraký, důklade své dílo: „Die Mttnzstátte Kuttenberg". 

y r. 1880. obec katnohorská, aby zachránila památnou badovii 
tnto před neodvratnou zkázon, jala se vyjednávati s vládou o koupi 
Vlašského dvora, za kterýž po mnohém smlouváni dala si vláda jeité 
zaplatiti od obce 30 tisic zlatých! Obec přinesla timto velkou obéC, 
avšak záslužnou, neboť nelze Kutnohoranu představiti si rodiště své 
bez Vlašského dvora. Z prvu pomýšlela obec umistiti na VlaSském 
dvoře veškeré školy, což na štčsti pro obec i pro školu nedoSlo 
uskutečněni. 

Několik let pracováno na různých plánech, co se má státi z Vlai- 
ského dvora. Z návrhů stavebních vynikly plány ředitele Jiřího Zacha 
a arch. Šmorance. 

Oha návrhy předloženy byly k posouzeni c. k. centrální komisi 
do Vídně, kteráž záhadným způsobem vyslovila se pro plány Šmorance 
z důvodu, že Vlašský dvůr jest stavbou — renaissanční! — 
Plány Záchovy šetřily přísně původního rázu Vlašského dvora se všemi 
zvláštnostmi, jako stavby historické, pocházející z různých dob. 

Dobrozdání c. k. centrální komise vídeňské pro zachování pa- 
mátek vzbudilo právem velké podivení na Horách Kutnách a úžas 
všech znalců starobylé budovy této. Zde dovoleno mi budiž odchýliti 
se od postupního vypravování, abych podal doklad o neblahé té cen* 
tralisaci vídeňské i v tomto oboru. 

Při bořeni západní části dne 25. dobna t. r. dostalo se bohužel 
již zvěčnělému řed. J. Zachovi skvělého zadostiučinění v jeho sporu 
s centrální vídeňskou komisí. Ve zdivu do nádvoří objevena byla 
původní, bohatě profilovaná gotická okna, s kamenným žebrovím 
příčným. A vo zdech proti bývalé hradbě shledáno mnoho různých 
gotických portálků dveřních, vedoucích druhdy k arkýřům a 
schodišti. Každý kámen svědčí, že páni ve Vídni nemají porozuměni 
ani citu pro naše věci. — S návrhy stavebními rozhodující ovšem 
byly též rozpočty nákladu. A ty byly velké. Následoval spor; na 
štěstí, o způsobu provedení restaurace budovy, dále pronášena jsou 
různá mínění a tužby, k jakým účelům Vlašský dvůr příště obci slou- 
žiti má. Pravím, na štěstí, a všem, kdož bránili, aby naše Hory ne- 
byly o Vlašský dvůr v jeho významu připraveny, náleží veřejný dík. 

Tak získán byl čas a vyměněny názory, a potěšitelným výsledkem 
toho jest, že restaurování budovy nebude se prováděti ncgednou jako 
nějaká stavba kasárnická, ale čásť po části postupně se má obnovo- 
vati. Letos v dubnu započato s částí západní, která hrozila již se- 
sutím. Před bořením dal starosta města p. Jan Macháček veškeré 
části Vlašského dvora fotografovati a pilně přihlíží k tomu, aby vzácná 
kaple nevzala škody. Vrchní dohled na stavbu má c. k. inženýr pan 
Ludvík Lábler, stavitel chrámu sv. Barbory na Horách Kutnách. 

V pondělí dne 10. dubna t. r. ráno započato se stržením střechy 
nad arkádou v nádvoří, a po stržení zdiva na straně k městu a skle- 
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penl objevily se v íoboto dne 3. J!ervjia t. r. odpoledne trhliny na 
arkádách v oádvoři Vlašskélio dvora, které v původním stavu měly 
zŮBtatí zachovány a kn nově stavbě i>řipojeny. Svolaná komice dne 
7. řervna bohužel musila rozhodnouti o jich sneaeol, naíeí obecni 
zastupitelBlvo uzavřelo, aby arkády znova zbudovány byly ptesaé dle 
starého vzoru. 

Nová stavba léto části provedena bode ve dvon letech a umistl 
se zde měšlnnaká divíi Škola. Uoufáme, že bývalá kaple královská 
po své obnovS zastkvf se opět v bývalé kráse, vyzdobena původuitui 
památkami svými ku potéfie každého Kutnohoraua a každého uménf 
milovného navStěvovatele. 

Ve východní a Jižní straně YlaSsbého dvora lirodnf věž, komnaty 
královské a bývalá síň snémovni sloužiti budou za pHitl městskoa 
radnici. A tak opět oživne starobylá sněmovna, v níž pHété bude 
městské zastupitelstvo rozhodovati o záležitostech starobylé obce naSI, 
a nového výzuamu nabude opět staroslavný Vlašský dvůr. 



O významu slova „doušky". 

PoJává v. Sclimidt. 

V některých krajinách naši vlastí nacházíme ve starých úětech 
obecních výlohy u příležitosti t z. donšek (k doaikováni, ů. dou- 
ikovánl). Význam a pQvod tohoto slova není, tuŠlm, podnes jeůtě nade 
tSÍ pochybnost zjištěn.*) 

Ve Zvoleůovsi a okolí nživá se jména „douSky" posud a na- 
znaéaje se jím taneční zábava místní omladiny — větSinou Čeledi, 
pořádaná v měsíci kvetou, jíž se v jiných krajinách řiká „máje". 
V dobách starších, jak dále uvedu, byl ovšem význam doaškQ jiný, a 
bezpochyby jedna ěásf této zvyklosti přenesla se na dnešní pod tím 
jménem minéné zábavy. 

Pokud jsem od současných jeSté starých pamětnlkA zdejSfcb 
o této věci se dověděti mohl, uvádím. Jmenovitě vypravuje mi o tom 
zdejší usedlý 701etý obfian Frant Uenkl : 

Za doby poddanství ustanoven byl od patrimonialních úřadů po 
obcích jistý den v roce, zde na př. tu nedělí po sv. Trojici, kde 
míval rychtář s konšely za povinnost projití veškeré hranice kata- 
'btrálnl, po pripadě i hranice pozemků Jednotlivých, tedy obchůzku 
:]iranic, pří čemž jej doprovázeli i občané osedli; aby zjistili, zdali 
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•) Dr. Zikm. Wimer uvádí ve Sváioiot 
fttíUm hodokvBsu<: Níkierá pnčina jes( i j m « n e m srfm už thola n e- 
■ »r.> ,. j[, j ( e 1 na. Připomiciim t archivu rakovnického zprávu, že přiíli r, i6id> 
E Lršqvíc do místa pro pivo ke starobylí zvyklosti, slově k douško- 
líttí . . . ^Viz loiéž ve spise Dra, ZLkm. Winlra -Kuchyní b stůl lUlticli 
předkůi, Praha 1891. Str. 145.) 
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se bud zlomyslným pošinntím meznikil, aorinfm mezí atd/ nepo- 
škodily. By-lp li zapotřebí^ sázely se na ten den mezníky oo?é; 
povstaMi spor piezi dvěma sousedy o hranici pozemka, býval ▼ iento 
den za přítomnosti starých i spačasných pamétnfká urovnán; ohledá- 
vány pří tom polní i veřejné cesty, jiphž nejnotnější opravy potom 
bezodkladně vykonány. Mimo to vybírána v tento čas také t, zv. sejpka 
(sypané obilí — in natnra) pro obecního pastýře (slouhn), který, jak 
v obci y&bec, tak jmenovitě o donškách hrával dflležiton úlohu. Tak 
dostával zde na př. z jedné krávy věrtel a z jednoho vepře dvě čtvrtce 
žita za pasení tohoto dobytka. 

Na zakončení všeho toho pořádán pak u rychtáře hlučný hodo- 
kvas -r- vlastni doušky — jehož se súčastniti právo měli kromě 
rychtáře a konšelů pouze občané usedli a slonha, který tu, tuším, za- 
stával při tom místo číšníka. Výlohy na tuto hostina uhrazovány bý- 
valy z obecní pokladny, kromě příspěvků, které každý účastník po- 
vinen byl dodati v jídlech nebo nápojích pro společnou spotřebu. 
K těmto poslednějším náležel i slouha, jemuž uloženo dodati dobře 
vykrmenou pečenou husu. I jiných různých příležitostí využitko- 
váno ve prospěch „doušku" ; tak býval dle starého obyčeje každý 
sedlák ženich povinen dáti „k obci" vědro piva, které se o dou- 
škách vypilo. 

Jak již dotčeno, bývalo takové veselí velmi hlučné, brávána 
k němu hudba a končívalo tancem v hospodo; mnohdy se jedlo a 
pilo ještě druhý den a nezřídka se stávalo, že oslavovány doušky 
i celé tři dny, 



Dva Čechové žatečti. 

Napsal Jan Herain, 
I. 

Dr. Edvard Herbst alias Podzimek. 

Předkové bývalého ministra dr. Edvarda Herbsta byli původu 
českého a sluli Podzimkové ještě v předešlém století, jak městské a 
ťurni knihy král. města Žutce dokazuji. 

Bohužel proslavil se pro nás Čechy v letech sedmdesátých lid. 
Herbst, jsa členem ministerstva měšťanského, velice neblahým způ- 
sobem, jenž v déjinílch našeho národního vývoje jest černě pozna- 
meiián. 

Když Ed. Herbst 25. června r. 1892. ve Vídni zemřel, tu při- 
nesla 1. července „Neue Freie Press e" životopis Herbstův 
jako/ i jeho předkň dle pramenů, jak je někdy sám Herbst zmíněné 
redakci sdělil. 



Praiské ístavovérné Domy přijaly tnto zpráva za méně bodno- 
vérnoTi a nechtěly Téři',i, že by předkové Herbstovi jmenovali ae Pod- 
zimkové, juk týž ?ám doktAdá ve svýcb meraoirecb. 

nie této zprávy, z „Nene freie PrcBee" čerpané, narodil se Edvard 
Herbat 9- prosinue r. 1820. vo Vídni, jelio otec Karel Uerbu po- 
cházet ze Žatce, kdeí se Edvardův déd Jan avádi jakožto rektor 
ikol v iateckích matrikách cd r. 1718. — 1730. 

Jak Edvardův otee synovi vyprávěl, mél déd Jan ještě lieské 
jméno Podzimek, a teprve Janflv nej^tarU syn. r. 1724. křtěný. 
jeuž v Gijttinkácli studoval medicína, přeložil své jméno do němiiny 
a od té doby nazýval se „Herbstem". 

Tolik ze zpráv v ^Neue freie Press e" vydaných. Kdyi 
jsem byl před několika lety v Žatci, dostala ae mi do rukou malá 
kniíefka pod názvem: „Nokrologinra der Stadt Saaz von 
1500—1887 von Dr. W. Katzerowsky", která nám podává svétlo 
o pustupu poněmčeni král. města Žatce poěátkem jiředeilého atoleti 
a zároveň fini zminky o dědovi a to nu atr. 35., kde íteme: Jan 
Josef Podzimek, rektor ikoly a kůru od r. 171.1.— 1759., ze- 
mřel 2. dnbiia 1759. v 64 letech věku svého a pochován u avatéiio 
UikuláSe. 

Od válek hnsitsk.vch do bitvy na Bílé boře bylo obyvatelstvo 
íafecké vesměs národnosti íeské; ve válce Iřiretileté vypuzeno oby- 
vatelstvo nekatolické a od té doby v druhé polovici 17. stol. vidíme 
se briiouti do městu a okoH přfval německý, takíe od toho fisu 
do poi^átku 18. stol. jest jakási dvonjazyěnost v kostele i v úřadě na 
radnici a snad i ve &kolc. 

Tak dle zminéoébo „N e k ro 1 o gl a" dovídáme se, že od roka 
1657. do 1670. byl při rarnfm kostele KrySpin Bartol. Skára z Tymá- 
kova jakožto „ěeský kazatel"; v téže funkci byl MatyáS Mikii- 
Iá9 Forster ze Soběslavi v r. 1689. 

Roku 1721). zastavena v kostele íeská kázáni, neboC ěteme v „Ne- 
krologiu" : „Konstantin Ceruý z Prahy byl od r. 1720. do 1726. po- 
sledním áeským kazatelem v Žatci." 

Tedle ěeského kaplana a kazatele připomíná se „německ\^ 
kaplan" Jau Eisert z Cliomntova v letech 1679 do 1712, 

Rokn 1726. vypuzen český jazyk z kostela; zE^isté již o něco 
dříve vyttaĚen i z dřadu radnice, neboť řteme: r. 1698. 6. lísfopadn 
zemřel Václav Erant. Tlustý z Mělníka, „č e sk ý syndik" od rokn 
1683.-1693.. dále dne 21, září 1694. zemřel „Ěeský syndik" 
Jakab Josef Bosazln. 



Vedle syndika ěeského jmenován i 
stával od r. 1870.-1677. Jakub Tiller 



něm ecký. 
Karlo var. 



Týí úřad j 



VyuĚoval-!i již děd Herbstův. Jan Josef, jenž v Žatcí od r. 1715. 
do 1759. kantoroval, také ěesky. jest nám neznámo, ale Že byl Čech, 
jest i X memoirC ministra Uerbsta dokázáno. 



Jaroslav Suhaller vydal před 100 let; popía kraje íateckébo 
„Saatzer Kreis", kde již udává, že město Zatec má jen ně- 
mecké obyvatelstvo, a na str. 9. piSe o tomto mésté: Na městské 
hradební zdi na starém staveni nalezl jsem tento nápis minasknll 
psan^ : 

nTenkrát Němec čechQm přeje, 
když se had na ledě hřeje.* 
Tento nápis pocházel zajisté jefitě ze 16. neb z poěátka 17. 
Btoletf. 



Krocín z Drahobýle al(a8 Šafránek. 

Zajímavějfii a vdřCnějšf oaobon jest Václav Šafránek čili v latina 
převedeno Krocfn, jení r. 1532. v Žatii narozen, v Praze se usadil a 
obýval dlím ě. p. 2G9 — I. ,u Halánků"; 4. íervence 1584. zvolen 
za primátora Starého irě^ta pražského, kterýž úřad zastával aí. do 
své smrti 23. prosince 1605. 

Dne 25. května 15S7. povýěen do ^tavu vladyckébo, 16, června 
1594. do stava rytířského s přídomkem „z Drahobeyle". (Viz: 
Bescbreibang der Bohraischen Prlvatrattnzen und Medaillen vom Verein 
ftlr Numismatik 1852.) Václav KrocJn z Drahobýle byl jeden z nej- 
slavnějšicb primátorů Starého města pražského; týí uvádf se v „Ne- 
krologiu iateckém" pode jménem áafráuek alias Crocin, puk Jáchym 
Šafránek, primas roudnický, rodák žatecký, jení též 15. srpna 1591. 
pový£en do stavu vladyckéhii a jmenoval se odtud Jáchym Crocin 
z Drahobýle. Václav (BtarŠi) KrocIn z Drahobýle, primátor pražský, 
obdržel od císaře Rudolfa erb, ktřrý naráži na jeho dfIvějSI jméno 
Šafránek (Crocus latinsky), nebof vidíme ve étitu Iva, držícího v pa- 
zouro květ Šafránový (viz popis orbn; Priinatoren der kúnigl. 
AItBtadt Prag von K. J. Erben na str. 33). 

Mimo množství prací, jež primátor Václav starSÍ Krocín z Draho- 
býle pro blaho Prahy podnikl, byla i znamenitá kaSna na staromést- 
ském náměstí r 1591. postavená a r. 1865. ukvapeně rozbouraná. 

Erb tohoto znamenitého muže možno jefité dnes viděti v jeho 
domě .u HalánUfi" na Betlémském náměstí do zdi ve dvoře zasa- 
zený- Krocinovft velkolepá Ěinnost nejlépe popsána a oceněna „v Pri- 
mátorech" od Kar. Jar. Erbena. 

Tak seznali jsme z Nekrologia žateckého dva rudy, jeí svá 
jména přeměnily; rodina ěeských Podzimkň se znémftla a přeměnila 
Bvé jméno na Herbsty, vstoupivSi v třetím koleně do řad naSii^h nej- 
urptitnějšlcb nepřátel a škádcQ, kdežto druhá rodina žatecká, rodina 
Šafránko své jméno dle zvyku 16. atol. za latinské zaměnila ve jméno 
Krocfnfl, ale proto se neodcizila a v primátora Václavu Krocfoovi 
t Drahobýle vstoupila v řady mnžfl slavných, o rozkvět Prahy za- 
■looiilých. 



I 



Návrh čtení legendy zvonu letařovického. 

Od Josefa Truhláře. 

Paa J. T. Šimák, podávaje „Dalfil pffspěTky ke zvonařstvf na 
Bolealavska", v prvóin čfsle tohoto (časopisu aa atr. 16. otiakoonti dal 
záliadnon legenda zvonu letařovickébo, o ii(i ve výklade připomíná, 
„Í6 neumí povéd£ti ani, Je-ii nápis feaký či latinský". Podepsaný 
maje v paméti, co v poučném Článku 8. roční zprávy české realky 
badéjuvické za r. 1802, nadepsaném „Zvon", na atr. 33. a ^9. po- 
znamenal pan Jos. Branií, pokusil se o přečteni záhadné legendy této, 
i podává v uásledujfcicb řádcích výsledky kombinace své k laskavé 
kontrole čtenářstva tohoto časopisu. Kdo by čteni mé stopovati chtél, 
poznamenej si tužkou v exempláři svém litery legendy bčJnými Čísli- 
cemi, paoěvadí v následniicím výkladu čhlícemi témi bndc operováno. 
Všech ptsmen, tudií také číslic jest v legendě 28, 14 v řádku prvém 
a tolikéž v druhém. 

Jií zbézný pohled na písmena i. — ti, poučuje nás, že letařovický 
zvon má legendu Českou; čtemet bez namáháni slovo „Pomocz", 
v némž první pismeno od analfubety zvonaře jest obráceno nohou 
vzhůru, poslední pak pismeno í podivně zpotvořeno. Následuje pod 
číslicí 7. hláska i, která v stejné podobé vyskytnje se pod číslicí 21. 
a v podobo jen málo odchylné pod číslicí 16. Pismena pod čtilicemi 
8. — 13. jaoQ veskrz přehozena, i slaíí je spořádati takto: 9, 11, 10, 
8, 13, 12 a Čísti; , obrana, Posledoi 14. písmeno prvnibo řádku jest 
ff i značí skrácené „geít".') Co v druhém řádku nachází se od 
číslice 15. aí do 24., jest skoro všechno nohama vzhůru, i nutno při 
čteni celý list obrátiti. Pismeno 15. Jest pouhé p, ale položeno zajisté 
oeeprávDě za p se zkratkou ro a znamená ,pro'. Následující dvě 
písmena 16. a 17. přečtena obrácené dají „ni", co správné se psávalo 
ny a rovná se naáemu accus. nás. Čtouce dále, musíme ihned pře- 
skočiti na číslici 24., a čísti odtud zpět až k číslici tS, „n Cbicta", 
což snadno vyložíme předpokládajíce, že písmeno r zvonař vynechal 
a mačka c zbyla zde z řeckého psaní jména spasitelova (xpictos 
Bkráceně xps). Čtyři poslední písmena 25. — 28. čteme konečné „pana", 
spatřujíce pod číslici 25. chybné o za náleíité p. Zaé\a by tudií 
legenda zvonu letařovického dosti slnSné takto r Pomocz I obrana 
jest pro ny n Christa pána"; i přináležel by zvon co do útvaru 
písmen i povahy jazykové legendy takto čtené buď konci XIY. nebo 
počátku XV. století, Zároveií připomínám, že v nápisu zvonu vine- 
ckého z příčin jazykovýcli Čisti nutno „aposstolom". 
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Drobné zprávy. 

Na OserOTě nebude se již říkati, a znalci i milovníci staré Prahy mají 
se naučiti novému pojmenování. Dobrý lid podskalský těžko asi přivykne názvu 
•ulice Kosmova*. Stala se o tom zmínka již v i. čísle tohoto časopisu, kde ne 
nadarmo poukázáno, že »Oserov« náleží k nejstarobylejším jménům v eelé 
Praze. K oném řádkům poznamenáváme dále, že žadatelem- za změnu jmént 
»Oserov« jest p. Rudolf Tereba, dvorní stavitel, a jak patmo, také znalec pa^ 
mátností pražských (doporučujeme j/ej za člena komise pro soupis památek praž- 
ských); týž podal žádosť k si. radě městské, která se usnesla podati návrh 
sboru obecních starších, aby ulice- na Oserové na příště pojmenována byla »u1icí 
KosmovouM dle nedalekého kostelíka sv. Kosmy a Damiana. Název ten jest však 
8 nap jetím vŠech sil přitažen za vlasy. Nejblíže jsou kostely nejsvětější Trojíce 
a v Ema uších, pak teprve zjeví se nám zmíněný kostelík. Ale nový název ulice 
mimo to nekryje se s jménem, od něhož odvozen Kdyby šlo o správnosf a 
historickou pravdu, musila by se pojmenovati ulicí »Kosmovou a Damianovouii. 
Proč však v novém názvu sv. Damian vynechán a nápadně vyznamenán Kosmas. 
Vidí snad v něm p. žadatel našeho kronikáře Kosmu? — Jak asi ona žádosť 
vznikla, soudíme z tohoto : Pan R. Tereba vystavěl právě krásný třípatrový dům 
na rohu ulice, řečené Oserov, ktercžto jméno se mu nelíbí, protože je nesprávně 
odvozoval nepříliš pěkným způsobem. Zatímně varujeme přátelsky příslušné 
činiicle, aby nedávali místa neodůvodněné žádosti Jen tak uspoří si jisto jistou 
blamáž ! V některém z našich časopisů vyjde ostatně článek věnovaný Oserovu. 

Ha. 

Románský kostel sv. Váflava na Proseku jest vážně ohrožen 
zamyšlenou stavbou kruhové cihelny, která má býti blíže památné budovy této. 
Námitky proti tomu ovšem podány, a neopomenuto též obrátiti se s žádostí 
k ústřední komisi vídeňské pro zachování památek, nejspíše proto, že tato zná 
památky naše jen z vyobrazení a fotografií. Dle toho zní obyčejně i úsudek 
její, jako na př. svědčí konec článku p. Materky v tomto čísle. S nelibostí 
srovnáváme kroky ty s podobným jednáním, zahájeným svého času nad zříceni- 
nami mostu Karlova. My Čechové, znajíce přirozeně památky své ne z foto- 
grafií, ale z ustavičného nazírání na ně, znajíce i dějiny jejich mnohem lépe 
než cizinci, většinou zaujatí proti všemu českému pod rouškou »nestranné vědy«, 
máme právo žádati, aby domácí znalci a vědecké spolky nebyli tak lehkovážně 
podceňováni a pomíjeni. Žádáme rozhodně, aby o české historii mluvili na 
prvém místě Čechové. Dávají-ll vlastní krajané naši přednosť ústřední komisi 
vídeňské, nebo vidí-li jen v ní svrchovanou autoritu, vydávají tím svědectví o své 
beztaktnosti. — Skp. — 

Staré fresky. V Nudvojovicích u Turnova restauruje se památný 
chrámek z doby přechodní. Stavbu provádí dle plánů f arch. Bauma knížecí 
stavitel KarnoKÍ. Veškerá dřevěná krytina musila býti snesena a také zdivo vy- 
praveno. Oškrabujíce omítku zedníci objevili na pravé straně vítězného oblouku 
stopy starých maleb, bohužel velice skrovné a zašlé. Viděti jest na plavé půdě 
rámec ve spůsobu mandorly, v ncmž rozeznáváme obličej stojící osoby — vedle 
rámce v levo dole klečí nčjaká postava, spínající ruce. Zbyly ze všeho jen 
kontury, provedené rudou barvou. Kolem obruby obloukem táhne se tmavý 
pás, a dole pod obrazem lze stopovati hvězdičkový ornament. Celek však je 
tak skrovný, že není možno jej restaurovati ani reprodukovati. S. 

S kaple sv. Ludmily, známé pod tím jménem z denních listů, sne- 
sena byla v těchto dnech střecha. Bylo by žádoucno, aby se přikročilo v brzku 
k důkladné opravo její. a aby byla novým krovem opatřena dříve ještě, než 
snad hrozící dešic promočí klenbu. V. K. 

Kostel na Karlové, vystavený za Karla IV. a proslulý smělým 
rozpjetím klenby, dočká se přičiněním si. rady městské opravy, která bude pro- 
vedena ve lhůtě tří let tím spůsobem, aby stavba, pokud lze, vrácena byla 
původní podobě; avšak některé předměty budou ponechány, ač jsou pozdější, 



rotoíe ntiji <emi umfleckou a uplynutím dvou století ualy le hJEtorícky opráv- 
nínýrtii. V prvém roce bode opraven strop se slěnami, v druhím oltire. a ve 
třetím kůr. Potřebný náklaJ bude vradén do príáiícli rozpočtů král. hlav, města 
Prahy. Strop mS b^ti před počeiím oprav prohlédnut inakem. Kdo lo bude? 
Poíidi se zas nékdo přespolní? Mir. 

Zbytky klá&t«rn tiirnnvskélin. [enž r. r^io. byl zničen, obíeveny 
byly v zahradí páně Koikoví, bliíe nyné{Mho chrímu Marianskúho P. Košek 
roíiiřuje do »hrady zámečnickou dílnu. Při kopáni základů sesuli se lemí 
a objevilo se klenutí sklepu. Bohužel dílníci hned vše zasypali, neimiňujice 
se o ničem a nad zasutým sklepem postnvcno jest nové křídlo domu, dříve 
nežli správa musea se čeho dovědíla — a mohla zakročiti. Podkovu, kterou 
nalezli při tom velikou a starodávnou, 3Íce odvedli, ale více ne. á- 

Hradjr Toínfk a Žebrák dovolAvaji se zb£dovanosil svou opravy! 
Níkolik koleček cihel a vipna, iiEkolIk dřev a trochu iindele mohlo by se snad 
vynaložiti na podezdívky a jiní správky, ooy návštěvník nebyl v nebezpečenství. 
že neodeide ze zřícenin. Dovolávali se jich významu v dijinách českých nem£lo 
by účinku. Přednější jsou koňské dostihy a štvanice. Bs, 

Při přestavbf Spitálflk^hn koslela v Polité, založeného r. 1448., na- 
Icíeny násténné malby a ň. věku, kteří, díky pozorní nice, vylouply se v po- 
doba obrazu představujícího příchod sv. Tří KrálQ v kroji z téže doby. Z ni- 
kterých části nileiených po ítěnSch soudí se, že budou objeveny dalJi malby. 

Památka (lomu Mťlantrlrhova má býti zachována tím spůsobem, 

íe v rozsáhlém nádvoří nového domu čtyřpairového postaven bude Melanlrichovi 
a Veleslavínovi pomník, k jehoi stavba použije se léž starobylého portálu a dvou 
památných reliéfů ze staré budovy. Komise prohlédla jíi předložené plány * 
uanesla se doporučili je ke schválení. — Jedna z nejznamenitíjiích pamitek 
v iLto budovf, totií staročeský strop táRovaný a vkusné malovaný, nalezen byl 
při bourání. Pak byl vynesen na ulici, kde se povaloval přes t;ýdcn v deili ; 
pak zmizel. Snad se doslal do musea, když pitsobením deiCů nabyl -siaršiho 
viezření ! - On . . . 

Nálezy mluťi. Nezřídka dočítáme se v denních listech, spíše než v od- 
borných, rozmanitých zpráv pod názvem -poklad-, málokdy uzříme stříillvý 
nsdpis -nález starých mincí-. Ale takové zprávy nám často Škodí, Slovo -poklad- 
posiluje domněnky, že \te z nálezů takov/ch zbohntnouli, ač při v£i3in£ moíno 
mluviti skoro jen o vědecké ceně Dělnfk, počítající na to. nApoaledy pak prodá 
poklad pod cenou, kterou mu nabízel numismatik nebo museum — žld>>vil Ná- 
dobky, ve kterých bývají mince uloženy, z pravidla se rozbijí z vAicivé louhy 
po drahém kovu. A pfece jsou velmi důležitý, často cennější než mince v nich 
uloicné, kterě fsou jím křestním listem a mluví zn n£. Pomocí jich lze sestaviti 
základní rysy středověké i novčjíl keramiky. — Vhodným však dokladem k tomu, 
že podobné zprávy novinářské bývají bez .ceny a že se spfše řadí důstojné k známýtD 
mořským hadům a kachnám americkým z okurkové síiony — je zpráva o po- 
kladu, nalezeném pod kupcem Zárubkou u Cejrova; obsahoval pry okolo 600 mincí, 
dle jednich groie Václava I. a brakteaiy, dle druhých Karla IV. stříbrné i zlaté. 
■ Hrnek, ve ki«rém byty uloženy, se rozsypal.- Ale ze zkuíenosii vím, že ae 
nádobka nerozpadne na padrC, aby nedal se slepiti aipon jeden vélií střep. Třeba 
tedy více opatrnosii. K lomu připojuji snažnou žádosC, aby mi byly darovány 
nebo lapůjčeny nádobky, ve kterých se kdy v Čechách mínce nalezly s udáním 
místa a minci v nich uloíen<^h, a čaiu, kdy ic nilez udal. Vířná kresba s po- 
pisem mi léi vítána. Soukup. 



Zprávy o spisech. 



Paměti města Železného Brodil, Napsul Jan ^imon, Turnov iSgí, 
Núkladem vlastním. Stran 3;. Knížečka nevelká, psaná však s láskou ku kraji 
i obyvatelům, jimž je vénovánn. Spisovatel snesl, co mohl sebrati, aby posloužil 



1 

J 
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dobré věci a rozšířil známosť i lásku k minulosti. Každý, kdo zajímá se o di- 
jiny Pojizeří, přijme spisek Šimonův s povděkem. J. V, Š, 

álechtioké a erbovní rodiny v méstě Boleslavi Mladé v le- 
tech 1471. — 1620 Podává Frant. Bareš. (Program c. k. gymnasia ve Ml. Bole- 
slavi i8g3.) Pojednání toto obírá se látkou, která částečně podána byla v loň- 
sk]^ch Rozpravách Společnosti. Poněvadi auktoru byly přístupny prameny mlado- 
boleslavské v míře větší, jest dílko jeho obsažnější a zevrubnější, rozhojněné 
nad to přídatky ze zdrojů zemských. Tím větší škoda, že spisovatel hleděl 
spíše k úzce vymezenému prostoru, nežli k tomu, by zprávy své opatřil věde- 
ckými doklady. Dogmatický spůsob práce postačí ovšem širšímu obecenstvu, 
historik však nedostatek tento těžce nese. J. V. o. 

Zvon. Napsal Jos. Bráníš, professor a c. k. konservátor. Obsaženo v 8. 
roční zprávě české reálné školy v Č. Budějovicích za šk. r. 1893. Hlas zvonů 
na každého snad tajuplně působí; tím veden, počíná p. auktor rozpravu svou 
trochu poeticky, čehož u publikací podobných postrádáme. Hned v úvodu touží 
s důrazem vlasteneckým na to, kterak » mnohá taková starotina posud jest ne- 
známa, neb když dokonce hledět má na to, kterak z nerozumu se ničí.« Umínil 
si tedy »mezi vzdělanci a studujícími vzbuditi pro zvon živější zálibu a pohovo- 
řiti o tom nejdůležitějším, co o zvonech a zvonění pověděti možno.« A učinil 
tak s úplným zdarem. Skrovnou na objem publikací pověděl vše, co zvonu 
se týká. Naleznete tu popis zvonu po stránce zvukové, dočtete se o slévání, 
svěcení a umístění zvonů, zvíte o dějinách, jménech, nápisech i ozdobách zvonů, 
jich popisování, velikosť i váhu ;^ konečně kapitola o nepřátelích zvonů, pověsti 
o zvonech a seznam zvonařů v Čechách působi vších. Rozprava tato jest velmi 
pěkná vynikajíc tím, že s odbornou znalostí psána jest populárně, laikovi sroz- 
umitelně. Toho si vážíme a přejeme, aby tímto směrem pracováno bylo i jinde. 

Černý. 

Jan KoUár (1793—1852). Sborník statí o životě, působení a literární 
činnosti pěvce vSlávy dcery*. Na oslavu jeho stoletých narozenin redakcí Frt. 
Pastrnka vydaly český akaJemický spolek ve Vídni^ a slovenský akademický 
spolek >»Tatran« vo Viedni. (Cena 4 kor. =» 2 zl.) Česká akademie chtěla prý 
též vydati sborník důstojný jména Kollárova, ale náhodou dva studentské spolky 
ve Vídni ji předešly. Velecenný illustrovaný sborník obsahuje vedle příspěvků 
básnických, literárních úvah a příspěvků životopisných (ve všech slov. jazycích), 
tcž články týkající se archaeologicko-folkloristické činnosti KoUárovy. Jako staro< 
žitníka líčí nám Kollára Frt. Pastrnek (»0 starožitnických spisech Kollárových«), 
prof. Jiří Polívka pak jako sběratele a vydavatele písní lidových. Z ostatních 
uvádíme ještě jen práci Jar. Vlčka i>Ako Kollár účinkoval na literaturu sloven- 
ská" (působení »Nár. zpievaniek«), "Původ Slovanov z Indie* od Fr. V, Sa- 
sinka; dr. Václav Vondrák píše o Kotlářově díle »Die Gótter Rhetras«, auto- 
biograňe Jana Kollára podává Jos Karásek. Doporučujeme sborník co nej- 
vřeleji. J. Svb. 



Zprávy o časopisech. 

Věstníku uárodopiHné výstavy če.skoslovauské v Praze čís. 

3., 4. a 5. obsahují tyto články: Lékařství prostonárodní na národopisné vý- 
stave českoslovanské. VI. Hradečný. — Výtěžek krajinských výstav. — Cizí 
hlas o výstavě. — Za písní českou. Cesta, kterou péčí výboru pro uspořádání 
národopisné výstavy ve dnech f) května až 6 června t. r. do Pošumaví vy- 
konal Ludvík Kuba. S 8 ukázkami. — O sbírání plodu slovesnýcl od Vavř. 
J, Duška a Z ťotoíírafického odboru. Ostatek vyplňují zprávy o četných a zajíma- 
vých výstavkách a činnosti národopisných odboru v <>chách a na 'oravč. 

— 5A:p.— 



Jičínského Ohlasu í. 14- pnneslo staf .0 písni nírodni-, vyfiaiek 
10 z čláoku prof. Joi. Přikryla, uverejnéného v programu gymnasia jičínského 
pod názvem ■Jaký vliv jeví hudba a zp£v na vzd£Ianos( clovičensiva vůbec a 
na výchovu mládeže zvlášlě.'- Program sám nednJel mis. 3. 

Svobodný Obran ve feuilleionu i5. č. rereruie AI, VI. Svoboda 
o -národopisné výstavce v NoulonJcích- St. 

Saie Hlasy v českém lírodé uveřejňuj' v posledních čftlech •Né- 
kleti pam£ti o obcí Poborské*. 

Ve feuilleronu „PodHpana" č s8. čtemeMJÍmaví ukáíky látky národo- 
pisné od p, Fr. Kučery, jednatele roudnického odboru národopisného. P. 

Sbarnik bUtorickéhn kroaíku. Majitel, nakUdatel n vydavatel 
družstvo -Vlast.. Odpovédný redaktor Frl. Zdráhal. Seš. I. 

Roku tgS7. zanikl Rezkův ■Sbornfk historicky. ; dr. Fn. Sembera tehdy 
v 'Rozhledech literárních- refcru{e o -Sborníkuo doufal, ie brxy zase ožije. 

Uplynulo 6 let a dnes vystupuje historicky kroužek družstva -Viasf- se 
svým aSborníkem-. 

Prof, Jos. Vávra lahajuje pojednáním "Katolíci a sním česky r. 160S. » 
i6o9> (prameny jsou mu Slévala, Gindely, Schmiedl a P. Jos. Svoboda) radu 
člinkík. Prof. K. Konrád pojednává o literátskych bratrstvech v dobi pobilo- 
horské (r. 188S. uveřejnil ve 'Slov. Sborníku* podobny čUnek •Kollegium ro- 
ratyslów- v Krakoví) která brání proti A.nl. Rybičkovi a lém, -kteří opakoval! 
po ním beí rozmyslu*, že bratrstva ta iiíí se od bývalých literátskych kůrů. 
JeSlí nékolikráic se obrací proti Rybičkovi, hlavní při kancionálech, kde hledí 
neblahou činnosr Konyáiovu zmírnili (r. 1799. omlouval KonyáŠe Staníslar 
Vydra ve svých -Sváiečnfch Kázáních-). — Joa. Hamrimid dokládá se v článku 
• Co vífil král Jiří o přijímání pod oboji zpOsobou- listinou v archivu vrati- 
slavském. Objemný článek prof. Frt. Zdráhala -Posledních čtyřicet let v kol- 
leji jeiuitskť v Uh. Hradišti- lakončuje články. Činnost rádu vyznačuji číslice 
(kolik knih zabaveno, kolik osob k víře katolické obráceno «Cd.) Kromí evan- 
seliků a vyznavači! učenf Mojžíšovi objevil se na pr. ve Vsetínů (kdež hlavnt 
byla -neúrodná půda-) muž, který chtíl smiait židovské náboženství s arJB- 
nismem (-Na popraviáti choval se vzdorovité, bludů svých se nevzdal a jako 
kacíř zemřel.-) O osudech koUeje po zruSení fádu promluví spisovatel zvláilí, 

V oddílu věnovaném písemnictví roiebírá podrobné P. Jos. Svoboda spis 
T. V. Bilka -Reformace katolická v království českém po bltv£ bílohorské.. 
Reíisrent jest jiného míníní než autor spisu a nestranní historikovi čeítí. Více 
mfata popřáno též posudku -Véeobecného církevního dějepisu- od dř. Fr. X. 
Kryitůlka, dále posouzeny neb oznámeny <u různé práce P. Svobody, Dra. Rezka, 



biskupa Haise jakožto pfíznivcs 



mka B 

Konečné vípominí P. Svoboda 1 

Sborník len jest výrazem snah spracovali díjiny české v duchu katolickém, 
.ak vida a víra bez příkoří pravdč neidají se vždy spojiti. J. Svoboda. 



Zprávy 6asov6. 

Sj ezdy. 

Po návrhu přijatém na sjezdu východočeských odborů pro národofňanou 
vy»avu, konaném v Hlinsku dne i3. srpna, svolá ústřední výbor na den 
av, Václav* do Prahy ajezd vcikerych odboríj svých v Cechách, na Moraví I ve 
Slezsku. Na pořadu jest vedle jednatelské a pokladní zprávy ústředního výlMru 
výkonného léž jednání o sbírání památek národopisných a o způsobu vysuro- 
viní jich iiB výstavkách venkovských na základe zkuSeností nabytých 2 dosavad- 
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-ý-*? TjF^Ttíi. Miaio to iednaú se bjie :žž o zachoviaí pfeJinétů téch fwo 
aároúogŘBS^a rfsiMrz ieskoslonsskoo t Praie r. iS^S. a pro reskcTMi badqac- 
a-jf^ Čtrrý bod, tcr^ž opatřeaií hiaonnych prostrtdků pro nirodoptiaoB vý- 
-:. ísfí-A^.oTiSkik^a t Prmze r. 1893. usluhoral bj aeipodrdbožiii ÚTvhy. 



Otázky. 

Otázkám z pr^éb-D asU oeknrU v^noTina nfležiti pozornost a tak se 
^'.. it \tn iya piai zodpovčdéli ótiikc třer. totii: p. Josef CTterák. sprfvoe 
ik-^ŤT --e Ve) Číioridch, a p. K. Št. Vrára. učitel t Horažióridch. 

tÁáároi EM. laskavé yňpovlái r.a otáiki- pfede&lé 1 trt^: 

Kde se ffki Ltbuiini stuiánka. !iief. a pod — Z nitě saai p:>le, luky a 
v:^re. kJe se od s!Jr:>dirDa říká pole sv Luimilv rinice st. Václava a i. 
VrcTarrj^í se o nich též nějaké porésti- J-^-Ch. 



Kie a s ;akýini pOTécmi nebo {>o~ičraini v}'ftk]rti:i: se hrubé podoby aka- 
ins bílých muži.*. F. 



Ze Společnosti přátel starožitností českýoh 

v Praze. 

ZpréTa • kaikoTvř la rok 1§98. Za ctmý rok sprimí s poitíc- 

nín Ty kamp nové pfibyriich 49 čísel ke kniho ^né a vdícné orildíiii imésa 
P. T. dárců, iichž sátluhou kni hovna rozmnožena byla. 

Na prréHi vaítíi 1 vfelými dfky jménu:! slavnou Akademii u m i e ; ( t- 
aoici w Krákore, kicriž relmi ceanými a nákladofmi publikacemi ni Spoloč 
Dosf aaii Mále ptmatuie. V uplynulém roce přibyla do knihovny itédrostí jetí 
tn c^Ia. 

Jednak darem, jednak Tfménou pfiq>ély spisy a publikacemi t3rto si. sbory, 
ipetky, radakct a fídheittva: 

Hrvatske arkeol. družtvo v Záhřebe ^darovalo i spisi: čenářský 

apolek •KapHf. v Kolci (1), Klub prirodovédeckf v Praze (3- Mést- 

ská rada král. vén. mésta Jaroměře m). Museum krajinské na Měl- 

nikn (ik Moatjof spolek v Brně n. redakce Časopisu Musea 

kr41 Citkého (1), red. Véstniku Matice opavské (t). ř-ditelství 

-ké rcolaé ikoly v Budéjovicich ii\ red. •Svétla*. ve Slaném 

■wrfi I ipia a několik čísel s odbornými č!ánky\ Towariystwo numiz- 

Mrcsac ▼ Krakove *», Vlast, muzeiní' spolek v 'OI ?mouci .i^. 

ká ««seaai v Bosné (i^. 

Ihmí moden^h přispěli ke knihovně tito členové a příznivci Sr^oiecn^sti: 
K Corný A B. dV Fil i po vskf V iN. JUDr. Haas z Jar m . 
krást Fr. (3), H ý n e k A I o i s. nakladatel ^dals: sešúv Celakovského 
imdm}. Jelínek Br. (1). Koiíál Jos. v N Bydžove -.:■. Ph. Dr. 
' Ea. (4), Kroupa D o m. v Mnišku (Ti. Pátek FerJ. i. paní 
^irtoTá M. v Olomoud (1), Roikut Fr. v Mmsku ^Si, Schwarz 
r/fL Dr Sokol o WS k i M. v Krakove {i\ Soukup Jan iz^Svo- 
lt»-[lX Srarc V. t Kold (1), si. nakladatelství Fr ^imácka (4), 
\«i|t9 Jot íi). Ph Dr. Tille V. (3), V ocel V. ^jV Ph. Dr. 
fj* mtm Vo T. dárc&n vyslovuji jménem výboru upřímné díky a 
Hi Mo pKípěvky sv/mi na Společnost iMmaiovaii 



upřímný dík přijmĚlei i 
mnoze i pianí. Tčchio zpráv 
la táchranu slaroíitnoití. 

Úhrnem obiabuje knihovní 40S éísel ; z lěoh pripaJá odbnru A 116 číial. 
adboru fí 61 čísla, odboru C 8S íisel, odboru D i3i čísla. 

Koupeno bylo 7 knih, se schíilením vjboru vyloučeny í knihy 

Pro nedostatek času nebylo mofno provísti velmi žídoud opravu v se- 
řadéni knih. Při ustavení Společnosti satožené roidruiení knih dle obsahu ae 
ncoivídčilo. V novéin roce iprivním bude knihovna laFIzena tak, aby úč«lu 
(Tému s dostatek vyhovovala 

V Praie, i. ledna iSoS. 

Ant. Bohoui Černí, 
I. č. knihovník. 



Zpriivn pnkludut. OJ vydáni prvnibo čísla -Časopisu' poslali přl- 
ipĚvky nísledujícl si. spolky a P. T. pp. členovi; 

Adamec Jos. zl. i— , Adamec Lev il. 1 — , MUDr. Albert Ed., 
c. k dv. rada a univ. prof. ve Vídni, li 2— (za publikace il. f65), Bahen- 
aký Karel zl. 1 - . P. Bekera Joi., kaplan v Hroch. Týnci, zl, r— , Bernau 
b„ apisovaiel v Plsňanech, il. i' — (ib publikace 45 kr.!, Beseda občanskí 
v Hoi-ovicich 2I. 1—. Bily Adolf, magistr, úředník na Smíchové, il. i'— , 
Bureí Karel, adjunkt kons. pokl,, zl. ■-, P. Coufat Tom., farit ve Vel- 
iruaích, il. i--, Cyterák Jos.. správce ikoly v Čičovicích, »1. i -, Čímský 
Bohu6l«v, hienír, zl. r— , JUDr.Če l«ko va k jř Jar., c. k. univ. piof. il. i—, 
Černí Bedr., c k. horní sekretář v Příbrami, (1893) zl. f— , Černí ■"" 0-. 
učitel v Turnovž, il. i-~, Diviš Čisieckí ze ácrlinku V., přednosu stanice 
v PardubicLcb. zl. r— a (1894.) zl. ■'— , Doležal H., jednatel Muzejn. spolku 
v České Třeboví, zl. i--, P. Dresaler Fr . díkan v Sedlčanech, zl. i' — , 
buikaJos, archaeolog v Josefové, il. r— , UUDr. E ■ s e 1 1 B., c. k unív. 
prof, Ci8ga.} ti, »■—, P. Ekerl Fr., farář u P.Marie Sniiné. zl. >■—. Filip 
F., továrník v Jablonném nad Orlicí, zl. 1'—, Filipovíký V., gymn. prot. 
v Táboře, zl. >'-, Funk Ant. il. 1 — , P. G e r i n g e r Karel, farář v Modři 
Hůrce, zl. t - . P. G o r k e Jan. dikan v C Brod£, zl, ■■— , H a i s 1 Ed., řed. 
cukrovaru v Mbici nad Cidlinou zl. 1-—, Hánl Fr., učitel v Čáslavi, zl. r— , 
Hellich J., Idkárník v Poděbradech, il. 1—. MUúr. H e 1 1 m u I h K., Idkar ve 
Vlaiimi. zl. !■-. P. Holub Bonilác J., farář v Břevnové, zl. i-— , H o r a J. V^ 
Hd. učitel v Horaídbvicích, zl. 1 — , P. Dr. H o r s k í R., kaplan v OuníUcíeh, na 
r. 1S91. zl. I— , na r. 1893. zl. |--, Hovorka J M. spisovatel, zl. 1—, 
Hrubý Joi., ini. č. záp. dráhy na Smíchoví, zl. i— . H ulici us Fr, Si,, 
mčáUn ve Kieai, zl, 1-45 a (1894) zl. i'— , Chaura Karel zl. f— , MUOr. 
Chodounský Karel, c. k. univ. prot, na Smíchoví, zl. 1-—, Jindra Sak. 
AI., učitel míií. Školy v Počátkách zl. f— , Jindřich R. zl. 1 -, Jirásek 
Alois, c. k. prof. a spisovatel, zl. 3-—, na r. 1894. zl. 2—, Ph. Oř. Kalousek 
Jo»., e. k. univ, prof, zl, i-_, K a n c nýř Bedř., c. k. okr. soudce v Daěicích 
(Mot.), iI. i—, mtuejnl družstvo -KaSpar Stern berk> v Radnicích, zl. 1 - , 
Kořeoiký Jos., ředitel miif. ákol na Smíchoví, zl. i — , K o z e 1 R, ve Zla- 
nideh z! »■-. JUDr. Krška K , c k_ auskulunl v Námíáti u Brna, ti. !■— . 
MUC. K I y i p i n V. zl. 1 -. MUC, Kučera Fr. ve Slavétíní zl 1 — , JUDr. 
Kudrna O, advokát v Nciolicich. zl. a-, za publikace zl. co. Kysela 
Fr., účetní v MnicL Hradišti, zl. i-—, Lorber Ed., hodinář a klenotník na 
Kladní, zl. !■— , MádlK. B. prof. umíl,-prúm. školy, zl. r—, Ph Dr. 
Míchal H., c. k gymn. prof, zl. 1—. MUDr. Maizner Em., c. k. univ. 
prof., (iftga.) zl, 1-— , Majer Din, lechn. itavitcl v Hora í Jo vi cích. zl. f~, 
Mančal Jar., uíitel ve Viirnim Jeníkovi, zl i-— , MareiFr, archivář 
' v Třeboni, zl. r-— , Ma ika K. J , řeJitel vySíl reálné Ékoly v Ttlíi, zl j'— , 
Mater ka Ant., sptávca ver, vieob nemocnice na Horách Kutnách, zl. f— , 
Ph. Or. M ■ I i i k a Bofa. zl. f— , M ■ x á n o k Vine., e. k. próf. t Pardubidch. 
-■ ■ -. Merz Ani., účctni a pokUinflc aiíst^kf apofitelny v Lounech, zl. 1—, 
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za publikace zl. 2—, Motej 1 F. v Tetčích zl. r— , P. M O 1 1 e r K.. dékan 
v Kamenném Újezd£, zl. r — , na r. 1894. zi. i* — , Neumann K. C. zl. 2' — , 
Dr, Nevole zl. 2* — , Ph. Dr. Novák Jan V., c. k. gymn. proř. zl. r — , 
Novotný Matouš, účetní spořitelny v Postoloprtech, zl. r — , za publikace 
zl. 1*65, P. Nývlt Alois, dékan v Holohlavech, zl. i* — , beseda aOkořa 
v Čičovicích, 7I. 2*—, O s b o r n e W., archaeolog v Mnichové, zl. 2 — , MUDr. 
Paičl, obv. lékař v Brandýse nad Labem, zl. r — , za publikace 65 kr, Paris 
Fr., adv. úředník na Smíchové, zl r — , Pazdera Jindř , akad. malíř, zl. r — , 
Peer Vlád., továrník a člen roéstské rady, (1892) zl. 2* — a 1893. zl. 2 — , 
Pešek K., učitel ve Zruči, zl i. — , Ph. Dr. Plischke Karel zl. r — , 
Ph. Dr. Polívka Jiří, c. k. univ. proř., (1892.) zl. 2* — , Poppr Ant, říd. 
učitel v Bělé u Bezdéze, zl. 1* — , Pštross Jindř., mechanik, zl. r — , Ráž 
Jan N., správce ve Slavétínč, zl r — , R o š 1 1 a p i I Břet., úředník c. k. st drah 
na Smíchové, zl. 1* — , Růžička J, úředník cukrovaru v Radboři, zl. i' — , 
Řechka Basilius, technický úředník české záp. dráhy na Smíchové, zl. r — , 
Sedláček Aug., c. k. professor a konservátor v Táboře, zl. i* — , Sequens 
Gust., c k. hosp. správce na Zderaze, zl. r — , Schiller Ant., odb. učitel 
školy typografické, zl. r — , Schmidt V., úředník cukrovaru ve Zvoleňovsi, 
zl. I* — , MUDr. Schmoeger K. v Chrasti zl. i- — , Schóffler Alois, 
úředník, zl. v — , MUDr. Schrutz O., assistent c. k. anatomického ústavu, 
(1892.) zl. r — , (1893.) zl. r — , Schwetz Jos., obchodník v Žamberku, 
zl. I* — , Smolík G., adjunkt cukrovaru v Kopidlné, zl. r— , Smolík J., 
professor českosl. obchodní akademie, zl. 2* — , Smolík V. R., akademický 
sochař, (1892 ) zl i * — , Musejní spolek v Pardubicích zl. r — , Stejskal 
Jan, majitel pivovaru »Číslo i.« na Smíchové, zl. 2* — , Sýkora Fr. zl. r — , 
Šedivý Alois, účetní, zl. i* — , Ševčík Lad., inženýr české západní dráhy 
na Smíchové, zl. i* — , PhC. šimák Jos. V. zl. r — , Šimek Adolf, okresní 
tajemník v Bélé u Bezdéze, zl. i* — , P. Škrdle Tomáš, redaktor » Vlasti* 
(1892.) zl. 2* — , (1893.) zl. a*—, Šnajdr L., c. k. konservátor ve Smiřicích, 
zl. 2' — , Šnóbl Jos,, tesařský mistr na Křivokláte, zl. r5o, P. štédrý Fr., 
farář v Slavétíné, zl r — , Štépánek Jos., c. k. professor v Karlíne, zl. r — , 
Šulc Č. J., knihkup. účetní, zl. i* — , JUDr. Talíř M., c. k. univ. professor, 
zl. I — , JUDr. Teige Jos. zl. 2- — , Tichý Fr, provisor lékárny v Žam* 
berku, zl. r — , za publikace zl. i'o5, Ph. Dr. Till e Vád. (1892.) zl. i; — , 
Truhlář Ant., c. k. gymn. prořessor, zl, r — , P. Trykar J, farář v Čer- 
noušku, 2I. !• — , P. Tvrdý Vád., kaplan v Zlonících, zl. r— , Václavek 
M., ředitel méšťanských škol na Vsetíne, zl. i* — , Vágner V, říd. učitel 
ve Vřetovicích, zl. r — , Ph.^C. Vařečka Dal. zl. r — , Veselý Vítézslav, 
statkář a řH^ský poslanec v Čertousích, zl. i * — , MUDr. Vondrovič Jakub, 
obv. lékař v Poděbradech, zl. i* — , Výborný F. V, nájemce dvora a okr. 
starosta v Hrabéšíné, zl. r — , Vydra K. Št., učitel v Horažďovicích, zl. r — , 
si. výbor okresní v Bélé u Bezdéze zl. 2- — , Ph. Dr. Zíbrt Č., docent 
universitní, (1892.) zl. i* — , Živsa Karel, knížecí hospodářský pojezdný ve 
Zlonících, zl, r — . 

Společnosti darovali : 

P. T. pp. P, G t^ r k e Jan, dékan v Českém Brode, zl. 2* — , H e 1 1 e- 
brant Fr. zl, 5—, Jíra Jos. zl. — '20, Ley po Id Fr, zl. r — , M a těrka 
Ant, správce veř. všeob. nemocnice ra Horách Kutnách, zl. 23'22, PS t rosa 
Jindř. zl. I*—, Nejmenovaný člen výboru zl. lo* — . 

U kterého z pp. členů není zde udáno bydlišté, mínéna tím Praha. 
Taktéž při členském příspěvku mínén příspévek na rok 1893. všude tam, kde 
rok jiný uveden není. Příspévky ostatních P. T. pp. členů uvedeny budou 
v čísle příštím. 

V Praze, 7. září 1893. 

Ed. Bufka, t. č. pokladník, 

Král. Vinohrady, Čelakovského sady č. 433. 



Redaktor Jan Soukup. — Nákladem Společnosti přátel starožitností českých v Praze. 

Tiskem Fr, šimáčka v Praze. 
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t Kiúl. Vinohradech, Čelakovskíbo sady, Č. 431. 

tislo 3. Vydáno v listopadu 1893. Ročaik I. 

Topografie predhistoriciýcli osad lovosických. 

Piíe Dr. J. Matiegka. 

Asi týž obraz, jak n&m 1(51 ceetovatelé krajiny diíochy obydlené, 
podávala naSe vlast v pravSka, zmSaěDý poněkud pouze ve zvifeaě a 
kvfteně. Neproiiiknatelné lesy, poašté a moCály se atřfJaly, protrieoy 
jsouce potoky a řekami obrouben jřm i rákosím a vrbím a b břehy 
málokde přeané obraniCenými. Jest samozřejmo, že prvuí obyvatelé 
vyhledávali při avých potulkách po zemi vyvýieuia, paborkil mimo 
mofály a cbráněných před povodni. Misío jednou vyhlédnuté a upra- 
vené bylo opét vyhledáno pfi náaledujlcich oáv&tévách; bylo vSak 
i později rodinám nebo družinám jiného kmene, jiného pfivoda, jiné 
kultury, jiné doby „stavebním místem'' nebo pohřebištěm, Rozsáhlá 
popeliště vedle zbytkfiv osad předbistorických, na př. od Lovosic 
a Lhotky k Malím Žernosekům aneb n Velkých Žernosck, u Lib- 
íevai atd. v tlouSíce čajto pres metr a aí přes ítverečoí kilometr se 
rozprostirajfci, dokazuji, ío si praobyvatelé této země podobné po- 
čínali při získáni niiat pro své osady jako nyoějli kolonisté, t. j. 
pálenim pralesů. Místa ta dědil pak kmen po kmenu, kultura po 
kultuře. Tak povataly — podobně méstQm na pahrbku Hissarliku — 
vždy nové osady na zříceninách osad opuštěních anebo zaniklých. 

Přikladu, kde se na témže miste nalězaji zbytky rflznýcb kultur 
a dob, máme v Čechách mnoístvi; zasluhuji pak zvláštního studia, 
které jisté rozmnoii naše védomosti v rAzuých směrech, zvUSté co 
se tfie posloupnosti rQzných kultur a dob, kterými tyto od sebe jsou 
děleny. 

V následujícím podávám přlapěvkem k tomu topografii před- 
historických osad lovosických. Mfsto. kde jsou nynějSl Lovosice, bylo 
zajisté velmi výhodné pro první obyvatelstvo naU vlasti. Pahrbek 
hlinitý, na břehu veliké řeky, s dvou stran mimo to obroubený po- 
tokem Modlou, s ro/.!i1edem na velikou plauiuu roudnickou, na pokraji 
jejím a hor lesnatých, na zvěř bohatých položený — tof sídlo prv- 
ních LovosííanQ. — Místo to nezQstalo již prázdně; neustále, i po 
každé změně kultury povstávaly zd« znova osady, které jen £lm dále 
tím více se táhly k řece. Pohled na přlloíenou mapku poněl nás 
nejrychleji. 
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V následujícím podávám krátký přehled a (pokad jinde ještě 
nebyl uveřejněn) popis jednotlivých nalezišť, předhistorických pohřebiSC 
a osad, v tom porada, jak asi po sobě následovaly. 

A) Doba diiuviainí. 

V cihlářská hlíně, která tvoří podklad pro město Lovosice a 
okolí, byly ěastéji nalezeny zbytky zvířat vymřelých, dilnvialních. 
Z vlastního obvodn města jest mi znám nález kostí dilnvialních uM- 
něný při kopání studně v nynější plynárně. (P02. pare. GOl — 15.) 
Stopy po člověku dilnvíalním však doposud nebyly ralezeny.*) 

B) Doba neolithická. 

Nejstarší osada lovosická stála asi na místě nynější cihelny 
Keiserovy (dříve Tschinklovy). Zde byly již po dlouhá léta činěny 
hojné nálezy z rAzných dob, kultur anobo různých období těchto. 

1. V zadní části této cihelny (poz. pare 282 — 1.) nalezl pan 
Ilanamann hroby s kostrami nataženými, s kamennými nástroji a 
s nádobami šňůrovým ornamentem ozdobenými. (Bližší popis podávám 
ve svém článku „Příspěvky k poznání českomoravského neolithu** 
v Českém Lidu III. 3. sešit.) 

2. V přední jámě cihelny (č. p. 266 — 2.) byly objeveny hroby 
se skrčenými kostrami z doby neolithické, o nichž jsem podal zprávu 
v Českém Lidu, I. str. 41. 

3. Několik metrů od tohoto místa na sever byla pří odkopávání 
hlíny otevřena jáma (patrné pouhé ohniště), v níž byl nalezen kromě 
nékolika kůstek a střepů střep veliké nádoby s pěkným ornamentem, 
skládajícím se z čárkovaných trojúhelníků, jaký je pro neolithické ná- 
doby charakteristický. (Srv. Český Lid III. 3. seš.). Snad přísluší 
tato jáma jako zbytek obydlí k hroDům právě (sob. 2) zmíněným. 

Na poli zv. „Galgeufeld" (poz pare. 601 — 1.) byl v r. 1892 
při stavbo stoky ze sulcjovického cukrovaru odkryt osamocený hrob 
8 kostrou skrčenou, na levém boku odpočívající a s nohami silně při- 
tažei.ými, bez kamenů, bez milodarů. Dle polohy (viz Český Lid 
1. 1591. str. 226.) soudím, že nález ten patří do doby neolithické; 
též vzezření kostí svědčí pro tu dobu. 

C) Doba bronzová. 

5. V panské cihelně (na pravé straně silnice k Šířejovicům) byl 
nalezen v r. 1892. na severozápatlní straně a to blíže západního cípu 
cilielny osamoceny hrob kostcrný; nebyl jsem přítomen při kopání, ale 
z okolnosti, že byl hrob velmi krátký (v celku sotva 130 cm. dlouhý), 
ačkoliv kosti přináležely osobč dorostlé, soudím, ?e mohla kostra 



*) Vyslovuji panu inženýru Karlu Zenkrovi povinné díky za laskavou 
pomoc zvláštc při určení nalezišť dle parcelních čísel. 
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tiroh také velmi nlzky. Dle udáni nůlezee teíely kosti pobromadé 
un maličkéin mlstf. Hrob iicbyt kamením obloíen ani pokryt. Vedle 
kostry stály podle sebe 4 nádoby: ranlý brnlfek (obr. 1.) 4 cm. vy- 
soký, na okrnji b. na ďié 3 cm. ijroký, bez onéka; za olm Eilek 
(obr. 2.) 9 vodorovným ouškem, 3 cm. vysoký, nabofe 15, na dné 
7 cm. v průměru Ěíiojicí a v ném překlopený brntíek (obr. 3.) 
s onikem kolmým, 7 cm. vysoký, na okraji 9, na dué 25 cm. Široký, 
a konečně mistička ferná, při kopáni porouchaná (obr 4.), s papírkem 
na okraji, 4'5 rm. vysoká, na ikraji 15, na dně 6'7 cm. v prQmřru 
méHcf. V této se nalézaly ó kaménky, a to: kus růíovébo, kus ílu- 
tého křemene a kus černého čediře. Kroroč toho nalezen u kostry 
pSkný rOžový plochý oblúiek, mojfci v prAméru asi 7 cm. Při ko- 
pánt se objevilo nékolik menMrh stfepA z rQzných nádob, které patrné 
nesouvisí s vlastním nálciem. 

1). Jií v dfivéjSfch letech — a tedy vzdálené od uvedeného 
piávé hrobu byly v této cihelní Dčiněny hojné nálezy, z nichi p. R. 
z Weinzieiln popsal v ramátkůch arcbneol. (XIII. 23.1 nález brobfl 
se skriejiýroi kostrami známého typu únétickébo. 

7. Pro pDhi'cbišté téboí typu mluvil by nález nóinéný panem 
Uanaraanncm na knižecfm poli (po^. pare, GOH — 1.) na levo od ce^ty 
z Lovosic do Vcliynic vedouci ; nalezl lam totiž jehlici s onikem typu 
ůnělickébo při hromaiié kamení, klerá snad jest zbytkem poruieného 
hrobu, — Nedaleko tohoto mista nalezl isem na lom poli kromé sířcpQ 
kamenný klfnck z řlfni břidlice n& jedné straní přÍbrou£ený, 4 6 cm. 
dlduUý, 3'3 cm. Široký a kus třorlho kamene. 

S. Jiné kaltuře přináleží poliřeblSté se skrčenými kostrami a 
jamami (žárové hroby kotlové) na poli (poz. pare. 601 — 10.) brani- 
éicim s TschinklovoD su&árnou nn i^ipu (popis v Českém Lidu I. 
stránka 44.). 

9, Na poli zvaném n^julg^^feld" (poz. pare. COl — 1.) byl při 
stavfaé ňtoky z cukrovaru snlejovickébo mezi nalezištěm .A. 4 a .F. 29 
odkryt hrob s kostrou (skrčenou?), a niž nalezena jemná miska graH- 
tovaná 7'fi cm. vysoká a na okraji 21 cm-, na dné 8 cm. v pr&mérn 
mtříci (asi jako na obr. 17.), pak střepy veliké njdoby grafiiovené, 
střepy malého graGtovančho hrnce s okrasou (obr. 53.) a nádoba 
ůplnd, kterou víak si vzal s sebou jistý arcbaeolog-aniateur, zanechav 
tam v£e ostatní, měné zachovalé. 

10. DaUí natezišté z doby bronzové jest nynéjíl kufíeci dvůr, 
bývaý t. zv. „Lustgaitea" (kat. č, 5G.). Již před lety byly lam při 
kopáni nalepeny staroiitiiosti; détnlk Náhlovský odevzdal mí z téchto 
bronzový náramek (obr. 5.) vroubkovaný 0'5 cm. tluslý, s průměry 
88 a 6-5. — V dubnu 1891 bylo pak při kopáni základů k domku 
iafářovtl (č. p. 35G,| nalezeno m jednom miste mnubo etřcpA 
(obr. 6), bIc /dduí celd nádoba, při nich bodec z rozliípnuté kostí 
přibroníený a zpracovaná kost ("obr. 7. a 8). 10 cm. dlouhá. 

Nedaleko od toho místa nalezen brot bronzového m^í^o a třemi 
íebry (obr. 9.1 Ir5 cm. dlouhý, lilomek srpu bronzového (obr. 10.) 




8 cm. dlouhý, kamenný klinpk (obr. 11.) r>'2 cm. dloobý a 3'4 cm. 
široký a úlomek ] odobníbo klínku (obr. 12.) a konečně úlomek 
bronzové jobly (obr. 13.). Všechii)- tyto přeilméty ležely porflznn 
na prostranství asi 1 m. lirokém a 6 m. dlouhém; pcuie střepy 
leicly vlče. pohromadě. Několik metttí od toboto místa prohloubila 
se řerná prší a tu asi v obvodu 1-15 m. bylo n;jlezeno laac veliké 
množstTÍ Btřepfl, z uichí jsem však žádnou úplnou nádobu sestaviti 
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nemohl: byly to asi dvě popelnice veliké (obr. 14., 15.), 3 neb 
4 hrubě formované hrnky (obr. 16.) a 4 — 6 hlazených, grafitovaných 
šálků (obr. 17., 18.)> pak 2 kulaté kaménky (v podobě vajíček) a 
jeden kámen říční, dle rýh na jednom konci též opotřebovaný (obr. 
10.). Střepy z velikých nádob vykazují ornament pozůstávající z rýh 
hrubě prsty zhotovených, shora dolů a na okraji kolkolem běžících. 

Nedaleko byla objevena jáma, jež obsahovala velkou popelnici 
(obr. 20.) asi Vs ^' ^7^- & ^o^^^ ^^^ ^ průměru okraje měřící; dále 
střepy a kusy mazanice vypálené s otisky trámů a prutů. 

Při stavbě stoky na tomže dvoře bylo na straně k nové fikole 
uhozeno na jámy s střepinami, dle všeho na žárové hroby: Střepy 
pocházely z nádob velikých, hrubých, s rýhami a otisky prstů (obr. 21., 
22.), z nádob menších, hlazených a grafitovaných (obr. 23., 24.) a 
z grafitovaných anebo leštěných šálků a misek (obr. 25., 26.) V jedné 
jámě byla nalezena kostra novorozeňátka, jak soodím z kůitek mi 
odevzdaných (týlní kost, levá parietalní kosC, část čelní kosti, levá 
lopatka, 5 levých a 1 pravé žebro, 2 kosti klíční. *) Přiznávám, že 
jest těžko rozhodnouti, zdali se zde jedná o pohřby neb o zbytky 
bydlišC, o jámy odpadkové. 

11. Při stavbě domu p. Picscha v Dlouhé ulici (stav. pare. 60, 
č. p. 38). naproti okresnímu soudu byly v březnu 1890 ve veliké 
hloubce*'*') a v jamách černou zemí naplněných a do žluté hlíny 
cihlářské sahajících tyto předměty: klín kamenný 11 cm. dlouhý, na 
ostří G cm. široký (obr. 27.), a jak otlučené ostří prozrazoje, silně 
upotřebený; malý kroužek z bronzového plechu, který se zdá býti 
zbytkem malé mističky bronzové, jejíž tlustší okraj se udržel, kdežto 
slabé dno přišlo na zmar (obr. 28.); b>la asi 1*2 cm. vysoká při 
průměru 4 cm. (Pokračování.) 



Nejstarší paměti města Dubu. 

Sdéluje J. V. Šimák, 

Krajina pod Ještědem osídlena byla Slovany v dávnověku. Jméno 
říčky Mohelky, osady Kněžice, upomínajítí na kult pohanský, Proseč, 
Osevná, kde les byl sekán, Modlibohov od osobního Modliboh, patro- 
nymické názvy Bohumilice, Domaslavice, Všelibice, ukazují na dobu 
prastaroD. Jiný název starý je Žákost, což vykládají na Záhosť, župu 
Záboštskou či Záhvozdí, pozdější Žitavsko, jež ai k Ještědu do- 
sahovalo. 

Němou, ale významnou památkou je hradiště na hoře u Světlé, 
což b}lo asi strážnicí pomezní při cestě do Lužice. I jméno Světlé 



•) Ačkoliv kosti pocházejí hlavně z levé hořejší čtvrti léla, nesoudím při 
nosti kosil a při známé nevšímavosti dělníků na částečné spalování nebo 
zsekáni těla z jiné příčiny. 
••) Půda byla zát pozdéji mohutné nasypána. 
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lze přiT&ilěti a spojcnf se stezkoii zemakoa, soad hořívaly tu obné 
výstražné » dobách nebezpečných. 

Ilistorické zprávy ncpředbítiají doba XIII. atol,, poíinají íulo- 
íenlm ziIejSlbo kláHera. Koafiina podieitédská, zbuíf pQvodně králov- 
Eké, koncem vJSkn X[I. dostala se do rukou luarSdlkn kofíete Sobí- 
slava ]I. Hofmanu řečejiérau Ůernému. syau Markvartova (1174. aí 
1108.), její poídéjSi paměti zvou Heřmanem z Halaka. ') 

Vnuk HefmuniSv Cbval či snad Havel přivolal na dódictvt 
své řád rylird sv. Jana Jerusalcmikébo, Maltůzy, zaloíil prý pro aé 
klášter ve Svétlé a obdařil je zdejSfm krujeui. ') 

Komenda lato nebyla však zřízena v nynéjSÍ vsi Světlé, nýbrií 
na opjši nad řekou Molielkon (t. j. na miUé nynéjilbo zúmku 
v Dube Č.) blízko vsi Dubo, na miste před tira nejsplSe pustém. 
Při klášteře vznikl cbrám sv. Ducha a zajííié i vétsl osada, ne- 
byla- 1 i dříve. 

Konvent i osada pří nim zvány jsou Světlou; Světlé pod 
JeStédera, kdoi ja chrám svatého Míkuláie, fefcno na rozdíl Stará 
Svěilá. Časem poíalo říkati bc Nové Světlé Dub, kterýž název potom 
zobecnSI. Vc3 Dnb dostala pak jméno Dubo Starého. 

■) Paprockí. O stavu panském 35t. - Že by Herman kdy slul t -Ral- 
ska-, v lUlinrich inimýctl neniijdcS Obyčejní Hermonnus Marquardí filíus, 
Hermannus marescalcus. Jiný nSřev r 1187. Herman Marquariií (Regcsia 1. 
179), r. 1188. HerniBnnus de Mjrqusrílic (Rtgesta I, i8íi, r. 1199, Beneš fitios 
(syn) Heřmani nigři (Reg I.), 

'J Tenlo pan Chval, u Paprackf ho připomínaný, je záhadným, nebof nikde 
[inde není jmenován. Piikusíme se ponůkud osvětlili tmu <Hobnos( jeho obeitiraifcC. 



Rozrod potomků Hermám 
podle Paprockého: 



(ýeii! 



podle Paluckí^o Iť. 473 a Rcg»i. 



E Letr.bcřka, Jurostav, 

i.^tibi. 1J34.— ra68. 

Markvarl, 



Srovnavie obs rozrody, vidíme, ic shojuji se aí na osobii Clwalovu. Přece 
víak zpráva P.iprockého, ie některý s.yn Markvinav zaloiií kUšter ve Světlií. 
není pod..'trclá, ans čerpána lest z pramenů jistfch, ircba íe ziracenýcli I Vikan 
7 PolntS |c osobou hísiorickou z r, i3i6. (Poiůít. deík I 5C.) 

Zdá se ludlž, íe Paprocký prrhlíieje lislioy svilelskí, nedobře četl, po- 
loživ Chval mísio Havel, zvláAti bylo-li imíno piáno HbwI, Gallo, nebo pod. 
Tudiž byl by nakladatelem klaiicra zdejšího Havel Markvariic. 

Kviaic ^r. Teige ukátal (Památky Br<:h. XII. tH), ie imdno Havla, jejž 
Palacký uvádi k r. ii33.— 53., nálei( vlastní nejedná, ale třem osoMm, Huvlu 
z l.embcrka, Havlu synu Markvaiiovu h Havlu z Jablonné; zdá se vSak, po- 
mníme-li. že Jablonnj a Lembcrk tvořily drulidy panství jediní, íe prává Havel 
z Jablonné a Havel z l.cmberka jaou osobou jedinou. Havlem, lakladntelem 
komendy v Dubí. Manželkou Havla z Jablonné byla asi blah. Zdislava (Prameny 
-";|in f. II. 5ij,. jež založila kláiter v Jablonné a um téí pochována jest- 
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Nynější město Dob český nazývalo se tedy prvotně Světí o a') 
a to až do poloviny XIY. století. 

Nejstarší zamčená zvěst o komendě světelské či dubské je 
z konce XIII. stol. Roka 1291. 24. srpna biskap krakovský Pavel 
vypsal udělení 40denních odpnstkA všem, kdož o svátcích Mariánských 
a jiných předních vykonají pont ke kostelům ráda sv. Jana. Mezi 
nimi řadí se i kostel sv. Docha ve Světlé.^) 

Po půl století na to mlčí prameny naše. Známe jen převory 
zemské Johanitů, kteří byli zároveň vrchními pány zboží dabského, 
HavlazLemberka (1349.— 1367.), Jana ze Zvířetic 
(1367.-1371.), Semovíta, knížete t ě ší n sk ého (1375.— 91.), 
Markolda ze Vratice (1391. — 98.), Herše ze Zvířetic 
(1398.— 1400.), Jindřicha z Hradce (1400.— 21.).*) 

Plebány čili faráři zdejšími byli, pokad známo : M i k a 1 á š, 
bratr řeholní, f 1359., Jan, před tím ve Světlé, vzdal se r. 1364., 
Vach či Vok, Jan klerik, vzdal se 1367., f 1380. Mikaláš 
klerik, vzdal se r. 1383., Petr klerik, dostal se r. 1389. do Rychnova 
a Jablonce. ^) 

Sporé správy docházejí z dob přcvora zemského Havla z Lem- 
berka. Roka 1347 , 6. května Havel daroval kostela řádovéma v Ži- 
tavě plat roční 1 hřivny stříbra na vsi Heinrichsdorfa, badoa-li konati 



^ Doklady pro to: 

1 29 1. Cvetla. ecclesia sancti Spiritus. (Kostel sv. Ducha — ve 
Svétlé je chrám sv. Mikuláše.) 

1 249. Pečeť kostela ve Svétlé a pečeť Havla z Lemberka, na níž vyobrazen 
je kromé znaku Havlova strom (znak Dubu?). 

1 359 Ctibor, farář ze Svétlé přišel do Staré S v é^t 1 é. 

1 363. Farář Ctibor ze Staré Světlé odešel, přišel Simon. 

1364. álmon ze S t. Svétlé šel jinam, místo dostal Petr. 

1375. Petr ve S t. Svétlé ménil místo, k tomu svolil Hynek komen- 
dator in D u b. 

1 370. Dům sv. Jana Jerus. in Dub. 

1373. Důni sv. Jana Jer. v Dubě jinak ve Svétlé. 

Vidéti, že liší se od sebe Svétlá a St. Svétlá (1359.) 

Stará Světlá a Dub (i375.). 

Dub slově jinak Svétlá (i373.). 

Že kostel vznikl až po založení kláštera ve Xlll. věku, soudíme z gothi- 
ckého slohu jeho. 

*) Emíer Regesta II. 1229. 

"^j Tomek, Dějepis m. Prahy V. 2o5. 

•^j Knihy konfirmační I. 104, I. 108, Ib. 80. IIÍ. IV. i23. ib3. 216. — 
Kněz Petr ze Světle, jenž i363. dán byl do Hodkovic (kn. konf I. b. 18) a 
Tomáš ze Světlé, jenž 1364. přišel do Horek (tamže 45), byli buď z jiné Světlé 
nebo rodiči ze Světlé. 

Plebáni světelští připomínají se tito: J a n do roku i359, potom v Dubu, 
Zdenek 1359, v list. učinil slib řeholní, Ctibor, jenž byl dříve farářem 
v Dubě, nejspíše před Mikulášem do r. 1 3G3 , Simon, farář z Teplice, do 
r. 1364, PetrzNáchoda dor. 1373., změnil místo s Janem z Lobče, 
jiný P e t r do r, 1 392 , Václav z Kvítkovic do r. 1 396 , Mikuláš, jen 
od července do srpna, kdy měnil místo s Oldřichem z Hlavice, tenlo^ vzdal 
se 1396. 1 5. list., i nastoupil Martin, řarář ze Zámostí, roku 1422. Řehoř. 
(Kn. konfirmační 1. 104, 1. 108, Ib. 33. 54. III. 3ó. V. i3i. 262. 203. 264. 
273. — VIII. 82.). 
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pobožnosti za dnSi jeho. Kdyby představený íitavský nevyzvedl platu 
nékdy, peolze pfipad&ly komendo ve Světlé (Dubu). Důrce položil 
i podiiiinku, jií věnováni své přeDáiel na konvent světel^ký, kdyby 
žiiavítl zanedbali povinnosli nríeiiýcb. ') 

Roku 1349. v listopadu převor Havel pobýval ve Světlé a la 
stvrdil íitavskym dar knih od br. Konráda. K listinS přivíail i peřet 
kostela ve Svétlé. *) 

Podobného daru Jako Žitavskýni, aS sk>ělej^iho, dostalo &e klá- 
šteru v Dnbé od převora generAlnibo, Jana ze Zvifetic. Roku 1371,, 
20. ledna — nedlouho před smrti svou — Zvffctický závétem odkúzaí 
bratřím v DubS roĚnf plat 3 kopy 10 grošů v Žibřidovó a plat 40 
kop (íi snad ze 40 kop) ve Vinci. Za to vyžádal si poboínost za 
spdsQ duSe své, modleni o vigilii, mfie zdduSní a zvoiiént o každých 
dnech suchých a výroínlm dnu Bvé smni. Listinu — v niž nejprve 
čteme klášter v Dube — pečefmi stvrdili komthnři PeU z Prahy, 
Uenz ze Žitavy a Pavel Kabát z Ml. Boleslavi.^) 

Š'édrých darů konvent vskutku potřeboval, ueboC příjmy, vykázané 
zbožným zakladatelem ve XIV. slol, již nedostačovaly. K tomu při- 
dávány jim povinnosti nelibé a mrzuté, ale nntné. Musilií živiti vSeli- 
jalié prosebníky, kti-ři vyžádali bí opatřeni toho druhu u papeíe místo 
Jiného obroĚi. Tukovým cizopasnikem byl v Dubě knřz Martin, syn 
Klementa ze Záhoři, asi r. 1370. '") Tu ovšem není divu, íe bratffm 
vodívalo se zle. Plebán dubský, Jsa cbudý, neptati! nni desátků 
papežských. ") 

Kterak Žilo se v kláSteře dabském, virae z r. 1373.'*) Komen- 
lintorem Či správcem ryttřským byl Hynek z Havtovic jiŽ na lestý 
rok, br. rytířského stavu byli : Ďenék z Lembcrka, ZáviS z ŮJe^dee, 
Matěj z Vratislavi, Pavel ze Rváčova, kněži Jan převor, Ondřej, Vok, 
Valoš a Petr. 

Komenda měla přljmfi 274 kopy, 24 groSQ, 8 haléřá (I kopa 
asi 24 i\. našich peněz) úroku. Z toho vydávalo se na Šatstvo letni 
a zimní brotřím a slubiSm 30 kop, na potřeby kucliyiiě GO kop. 
přiSeMi velkojiřevoi' se služebnictvem, tedy více, mzdy slnhilm 24 kopy, 
nu stavby při kláštei^e a dvoflcb, ŽcncQiu, za oves a jiné potřeby 
104 kopy, dávky cisari. králi, knížatftro a pánfim 90 kop, tedy výdajA 
313 kop. (Poliraíován!.) 

') Archiv maliézsk/. Líslina má pečeC Havlovu a svíícUkou. V ló upro- 
střed kříi maltéesliy a nápis: SIGILLVM ECCLESIK DE SWKTÍ.A — Přepis 
v aríhivu mésia Prahy. 

*) Archiv maliíiský. 1346., 11. lisí. Přepis v archivu m£stn Prahy. 

*) Arch. mali^Eský, — Přepis v arch. m. Prahy, 

'1 Arch. kapitulní XVI. 8. 

") Registra desátků papežských. Vyd. Tomek, sir, 84. 

") Zpráva o rádu v archivu mail. — Výtah ve Zpráviicb o ansciiint uč 
spol. 1S77. str, 11)0. od dra límlurj. Přepis iprAvy v arch. pmískíni, 
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Pokuty a tresty v XVI. a X7II. věku. 

Podává B* V. Konečnff 

Materiál k tomuto článku sebral jsem v starých knihácb skuťeČ- 
skýcb, zejména v Žluté knize r. 1457. zřízené a v knize snluv svateb- 
nícb, v níž je z počátku mnoho rozsudkfl, náprav a nbrmanských i<mluv. 

Nejobvyklejší a nejčastější byla pokuta peněžitá rňzné velikosti 
až do 50 kop míš. Uvedu některé příklady. Za „uražení a ochro- 
mení ** (1. 1584.) ustanovena pokuta 40 kop a 1. 1588. za tentýž 
přečin 20 kop a vinník ještě se mnsil „s líkarem o zhojení smluviti''. 
Léta téhož Václ. Kočička Provazníkovi .,ruku pravou vytočil a jej na 
ní ochromil,*' za to zraněni 30 kop dáM rousil, ovšem že v ročních 
termínech po 5 kopách. L. 1557. „za ouraz zranění na rnce** astano- 
>cno pokuty 24 kopy, které se měly dávati vždy o sv. Jiří po 4 kopách 
až do vyplnění Jan Jadrný 1. 1575. usvědčen byl ze zlámání ruky 
Janu Tomerovu, proto musil „za takové škody náklady nejprve Janu 
Tomerovu ve dvou nedělích 3 kopy, kteréž prve sám líkaři dal, zase 
navrátiti a líkaři při sv. Kříži nejprve příUím 3 kopy dáti a potomně 
za dotčené škody a náklady jemu Janu Tomerovu 2 4 kop vyplniti/ 

V těchto případech poraněný pokutu bral. Nejčastěji však se 
potkáváme s případy, v nichž vrchnosti peníze připadly, a tu na- 
lézáme i pokuty 50 kop míš. tomu určené, kdož by při srovnanou 
zdvihal a obnovoval. L. 1575. Václ. Nyklíkii Matěje Kovarčina „slovy 
hanlivými nenáležité nplundroval a potom manželku jeho Kateřinu 
mimo řád a právo nhančl/ byl za to vězením trestán, a když by se 
to opakovalo, byl povinen 10 kop k ruce vrchnosti dáti. 

Peněžitých pokut, určených těm, kdož by „něčím zlým spo- 
mínali neb uloženu věc připomínali" neb „porovnání zdvihali" jest 
velmi mnoho a většinou připadají vrchnosti. Jen tu a tam je od* 
chylka, že buď polovička nebo třetina pokuty k zadusí horního kostela 
skutečského dáti so má nebo k úřadu města; v jednom případě 
(v r. IG80.) ustanoveno za pokutu „5 kop k chudému špitálu skoteč- 
skému, 5 ouřadu města Skutče a udělání 15 sahú dříví do špitala". 
Při r. 1545. určena pokuta 5 kop „na vopravu cest vobccních". 

„Vězením šatlav ním," jak známo, se přečasto trestalo, ale zvláštní 
je případ při r. 1574., kdy Martin Motrličků „skr/e hanlivá a dfl 
tklivá slova Václavovi Rybičkovu k soudům a nákladům dal příčinu 
a jiných několik artikulův proti zápovčdi Jeho milosti Páně se do- 
pustil, protož v pokntu a Jeho milosti Pánu v trestání je^t upadl 
takový, aby hned počnouc v tuto sobotu neprve příští na zámku 
Rychmburce se do věže postavil a tam přes neděli až do pondělka 
slunce východu zůstal a to za 12 nediMí pořád zběhlých každou sobotu 
aby to vykonal až do pondělka." Ne/ případů těchto jest několik. 

L. 1G29. Jan Zvára „skrze své nevážné a nepoctivé mluvení a 
pochloubání za 4 neděle pořád zběhlé za obě noze /a kladou věz^^ním 
šatlavním strostán h\\'\ 
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V r. 1637. Alíbfta manželka Martina Jetmarova „na jarmárce 
9 jinými ícnamí řemesla hrnifřsktho sv&dti stropila a manželAm jith 
na pod i trastech ntrliatí a naproito rasQ jim nadati so opovážila", za 
to Alíbéta ztrestána vézenim a kdo by při tuto vzpomínal a obno- 
voval ,ten každí * "sob poblavi mnískřho v pokutá 50 3uhův dřev 
pivovarských na svůj nůklad udélati dáti a na zámek Rychmburk 
odvésti máji, z osob pak poblavf Ženskéiio 30 pytlilv korei^afcb v týí 
pokuté z vlastiiilio svého nákladu téi k rnce vrcbaosti na i^ámck 
Rfcbmburk beze vM milosti puvinoi budou odvésti", Jindi! pokntoi 
jest „50 saliGv dřev pivovarskýcli svými vlaslnimi rukami udélati", 
jinde zase jen 20 saliQ dřev dáti udflati su porouiM. 

?ť'i I-. l.ilitl. zajímá nds pokuta, klerfl stanovila, aby vinnfk 
„hned Jeho milosti Půnu beíliu vlnu dobrélio Cervoního povinen 
složiti byl a z tresiáni, dokudi by té pokuty nesložil, vypuitén býti 
nemá". 

L. 1629- MikuIáS Sirilfek Petru Caiparovu nnoícm na zdrávi 
jcbo nbliženl ufinil a jej nemdle zranil a proto za (akové na zdrávi 
ubllícni, ta meSkánl a veliké Škody a ontraly tele r o fi u f dáti a 
likařo, kterýžby jebo na takový oura: zhojiti mobl zjednati a od 
hojeni zaplatiti roá". 

Při r. 1575. íteme „jestli by se kdo proti vrchnosti své aneb 
které ouřadni osoba ze Skutče banebnýuh i'cíl a slov dopustil, aby 
na hrdle trestán byl". S tJm pfipadem potkáváme se několikráte. 



Drobné zprávy. 



o slarnslovnntfkýťh lánnieb píic Neslnr. A!-Bckri a Ibn-Dasla. Lázeň 
byla horkj a připravována dle svčdeclvf dvou posledních mk, ie ksmcnné ohníSli 
roípáleno a pak políváno vodou, aby se vyvinuly píry. V člíuku Dra J, U 
Pfcc: Liiiii siaroslovaníkí podotýká ««, íe v dnešni Haliči isou podobní Umě 
dosud v abyčeii, kamenní pak ohništi! nebo pec že bylo uJůli^no z velikých 
OblÍ2ků kulatých nebo zakulacených, ]aki jsou v rečišlích. Týž uvijf ddle, íe 
dle Dra. Z. Wintcra. jak archiv rBkovni-:ký avédťf, dováieny oblizky do lízni 
rakovnických až z Ohře u Žaice. iPani^iky arch. XIV. 6r.) Z listů Henrika 
de l^ernin pacrno, ie ve drubj polovici XIII. si. mčli v Praie liini, rkde vodu 
lili na kameni, aby páru plisobily kameny rozžhavení, pak že se pol lil z lula, 
při čemž také pro víiši lahodu sluhová mellnmi ilehali tčlo.« Dr. Herm. JirEilek 
v Čas. Čes. Musea 1870. v Vnxí líH. Jiný doklad k toniu nak«l jsem ve spiie 
kn£ze Havla ^alanskího: O verejním posledním soudu aid. r. i6i5, kde na 
str. 114. t následujici prirovnivá život lidský k látnl, prnv£; A jako v ňýtnuvé. 
staré, temní níjakí světnici neb láini (k ni zajistí S. Jakub život ndí rovná), 
ladný dlouho býti nem6je, jeden odejde, druhý přijde, a čím kdo v ní déleii 
Irvd, lim se díleji dýmem a parou udili musf: tiik v tvíií dlotihn býti nelic 
atd, (m + I Jako v liini bývá hluk. a takový rozpráví jic leh křik. ie někdo 
n£kdy taníího tebe slyšeti nemůže: lak v svůtú takoví michanicc jest, že 
iádný ladního slyieti nechce. (iiS) A fako v lázní, kdyí le voda na kamna 
na rozpálení akřemenl lije, z toho hřmot, priiskání, dým a pot jde, a ipiaa ad- 
tnoki: tok kdyí fídh na kamna bíd a úzkosti naíích přilivá, pot a špiní, hříchů 
natích smývá. ^113) — Uvedli jtroe cclJ přirovnáni Žalanskího o lázni, proto 
íe nás poučuje nejen o způsobu lázně, ale i o iivotf liiiciískím. A že tpůriob 
ten jest starobylý, ukazuje srovnáni s uvedenými prameny. J. SuulI^w^. 
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Staré názvy zbraní. Při prodeji domu neb usedlosti v i5. a i6. st. 

přidávány byly kupujícímu vždy vedle nářadí hospodářských také zbraně. Názvy 
jednotlivých částí zbraně, jak jsme je v knihách skutecských četli, uvedeme. 
Jsou to: » plech jeden přední kus«, »dva plechy*, » přední a zadní kus«, »vo- 
bojček«i (»voboječelc«), »voštip« (»voštěp«, »vo§tipec«), «pcklhaub« (•peklhaubec*), 
»šturmhaub«, «lebka«, i»šavlí«, »meča, »kord«, »tesák«, -ručnice* (»dlouhá ruč- 
nice*), »halapartna«, •zárukoví*, »cepy železem vokovany* (»cepy železný*). 

B V. Konečný. 

Archaeologické kursy pro učitele středních škol zřízeny byly letos 
při české universitě a zahájeny přednášky Dra. Lub. Niederla »0 nálezech Schlie- 
mannovych* a Dra. J. Vysokého »Archaeologicko-epigrafícké výklady*; Dr. O. 
Hostinský začne čísti až po novém roce své t*Umělecko-historické výklady se 
zvláštním zřetelem k historickým učebnicím pro střední školy*. Všeobecně 
známé názory našich vykladatelů klassických jazyků na středních školách, známé 
svou jednostranností a převráceností opravňovaly nás k naději, že valnou část 
jich spatříme v přednáškách, ale přepočítali jsme se. Obě přednášky navštěvují 
titíž páni — celkem lo. Mir. 

Přednášky na če§ké université v zimním běhu 1893.-94., pokud 
spadají do našeho rámce, uvádíme v dalších řádcích a to z příčin, ze je dosti 
těch, kteří by často a rádi dali se zapsati za mimořádné posluchače některých 
čtení, a že kromě ohlášení na černém prkně a seznamu, prodávaného v budo- 
vách universitních, nedostane se o nich žádných zpráv do širší veřejnosti, která 
má přece své právo na mimořádné posluchačství. — Dr. Kalousek: » Dějepis 
ústavy české v dobách novějších* (od převratu husitského) a « Nejstarší dějiny 
české*, Dr. Emler: »0 chronologii křesťanské* a i»Cvičení palaeograflcká*, Dr. Píč: 
»Zd života starých Slovanů*, Dr. Hostinský: »Úvod do^dějin hudby*, Dr. Niederle : 
•Systematický přehled předhistorických nálezů v Čechách a na Moravě* II., 
Dr. Zibrt: » Kulturní dějiny české věku XIV.*, Dr Polívka: m Bibliografický pře- 
hled slovanské, jazykozpytné literatury*, Dr. Dvořák: -O vzniku a vývoji písma*, 
Dr. Kovář: aCtení z jazykozpytu*, »Jazyk a národ*. — Budiž ukázka ta, byf 
i opožděná, povzbuzením pro letní běh. — Hv. — 

Sbératelským ruchem pro národopisnou výstavu českoslovanskou, 
který tak utěšeně vzkvétá péčí četných odborů národopisných, probudila se 
pravá konkurenční honba na starožitnosti všeho druhu. Dalo se to ovšem oče- 
kávati, ale nikdy v takové míře. Cizáčti uchvatitelé vnikají do příbytků selských 
i městských s drzostí bezpříkladnou a vyznamenávají se nad to ještě neodbyt- 
ností, takže se nemůžeme pak diviti výsledkům jejich. A lid nás ve své lehko- 
věrnosti zbavuje se památek po pradědech, často velmi cenných, za bídný groš. 
Pokládáme za svou i všech museí a odborů národopisných povinnosť, vystupo- 
vati bez ostychu proti takovému řádění, kdykoli se naskytne sebe menší příleři- 
tosť. Hlavní výbor národopisné výstavy českoslovanské varuje podobně již 
v ř>. čís. Věstníku ve zprávě: Cizí agenti a národopisná výstava českoslovanská. 
Upozorňujeme pak vlastenecké obyvatelstvo, aby památek svých nevydávalo, 
nevyměňovalo a neprodávalo, leč tem, kdo se vykáží čitelným a jedině česky 
sepsaným a náležitě ověřeným listem, že jsou oprávněni k takovému sběru od 
Společnosti přátel starožitností čfských v Praze, od Musea král. Česk., od měst- 
ského musea pražského, od hlavního výboru národopisné výstavy českoslovanské, 
od výstavních odborů neb od krajinských museí a spolků musejních. Tu ať 
koná povinnosť svou i jednotlivec, stojící mimo korporace; i upozornění stačí. 
Proti vetřelci neodbytnému užij každý svého práva a chraň všemožně dědictví 
po otcích. Jen tak uctíš jejich památku! On... 

Ochrana s»tarožitao!^ti a žurualistika. v době, kdy podána si. sněmu 

petice na ochranu starožitností, kdy máme celou řadu museí a spolků musejních, 
kdy za pomoci nesčemých odborů pořádati se má národopisná výstava česko- 
slovanská, kdy o všem tom mluví se ve schůzích a píše se v časopisech i den- 
ních lir " " •" ''■ ' '=-•' " .A., ._. . .. . , .. 

napřed 
nfkům, 
'"i£ oroto, ie příště jíž bez milosrdenství a bez ohledu na politické vyznání 
íme názvy takových listů. F. B. 



vansKa, Hdy o všem tom miuvi se ve scnuzicn a pise se v casopisecn 1 den- 
h listech, neradi vidíme, jak žurnalistika naše nedůslednc si počíná, horujíc 
►řed pro starožitnosti naše, v inserátech pak popřávA místa agentům a obchod- 
ům, kteří k nám dojíždějí a celé sbírky odvážejí. Uvedli jsme toto své mí- 



[ zachrsŮDvánl Slmrožituosti. Přednáška fiJ. Em. Tannera v Pr«i- 
ském Klubu isvJala příčinu k delifmu roíhovoni (ve dvou tctiúzfch ifhož spolku). 
Tu a Tam padlo nijaké dobří irnko, ale cetkem zůstane vše, jak ze zkuíenosii 
vime, při stardm Tu nepostačí komise, lu třeba uvWnmili nejiii^i obecenstvo, 
a uvédomflosC občanstva to jest ta pevná hráz proti *£em přívalům •«b£raiel- 
skym-. Rádi jsne slyieli. ze Dr. K. Chytil, čten Spotečnoiti niiil. připomenul* 
práci a prianíni Společnoilí v přičiní zachraňováni patnitek našich. Společtiosf 
učinila prvjí a zdární krok a jsme již tak neskroinni a řekneme, ie kromě 
elaborátu SpoTečnoati nic dosud lepSího se neučinilo, a pokud víme, také se asi 
nestane tak brzy. Svb. 

Konservatoř odbyt venkovBuem. Když letos íidal jisijí konser- 
vatoř řoinfka, aby mu dovolil kopbti na poli, byl týž ihned ochoten dovoliti 
výzkumní práce na svém pozemku, avšak pod touto podn^j'nkou: >DavoÍim,* 
pravil řozhodnč opravdu uvědomily rolník, -ale musite se mí zaručit, že ly 
víci nedáte do Vídni a že, budcte-li o lom psáti, n.ipišete nám to do českého 
časopisu !■ Tišme se, že stejné odpovédi dostane se v brzku posavadnfmu sy- 
itému konservBtorskému ! Prostá, ale upřímná, žlutá slova, hodná následovní 
všude. Náš venkov není jen přo to, aby dodával staroŽitnoiti, aám pak aby 
nezvĚdil, co to bylo. K čemu jsou české listy odoornéř M. Jindra. 

Kde jflou kousprrutnri? V kostele mladijovakim u Jičína v pravé 
idi lodní zazditi jest náhrobek Alexandra Dobnera z líúngitten, stavovského 
lejrnania, z r. r5i8. Náhrobek len z pískovce oídoben je dílem tesaným r 
8 malovanými erby na kameni. Vlastni byl malbami ozdoben — ponívadž 
vlhkostí barevná vrstva skoro Cpini je zkažena. Dolejší třetina náhrobku po- 
kryla íe silni plísní, která zabíhá čím dále tím výše. — V chrámku v Mohel- 
nici u Mn. Hradišti maloval při poslední restauraci professor Sequens na 
omit-e v apsidi Madonnu. Vlhkem vnikajícím, špatným krytem n klenbou 
i taio nejnovijšf ozdoba je iničena — Choř kostela v Rovenaku z doby 
vykvitu goíhiky ozdoben byl malovanými okny souvikymi. Z tich zbývala do 
našich časů jediná vyplň v kružbě průčelního okna, ipoJobující hlavu Kristovu. 
Při opravi malba tato nemotorným zedníkem byla roztříštěna, — Nebezpečen- 
ství hřozí ibytkQm malovaných oken v kaplí na hrade Kosti (paiřon hr, dal 
Borgo Netolicky). Okna tato, z první doby goíhiky, Jií poruSeaá a nejapné 
spravovaná, vydána jsou náhoJé. Zásluino bylo by uložiti je v museum králov- 
sivi Českého a nahradili kopiemi, Š. 

Starý kámen náhrnbni- Při opravi chrámu sv. áiipána 
Mfsti pražském r. 1871 mlczeny v umrlčí kapli listiny a obrazy, 
zvIAšti uvésti dlužno votivní obraz s lelopočtem 167]. •Dotčeny vt 
jest proto důležitý, že na nim vyobrazen jest chrám sv. Štěpána v tehdejší ! 
podobi, s kaplí jerusalemskou a rodiny Rázů z Rosenfeldu (Pamilky 
arch ae o logické IX. 5ťi7.), které nyní ji^ zbořeny d vyhlazeny jsou; budiž zde 
připomenuto, že kámen se xnakem Rázů z R. v Tůní ulici ve dlaíbi se na- 
lézá.* K tomu poznamenáváme; památný kámen tento, kterýž byl dříve ve 
dlaíbé u vchodu do zahrady, byl při stavbě domu č. [637. vyzdvižen, ve dva 
kusy rozražen a do základů zazdin, —Skp.— 

Hrad Okoř v okresu smíchovském pustne čím dále lim více. a za 
krátko bude snad již pozdi pomýšleli na záchranu jeho zbytků. Po našem 
míninl bylo by nejlépe, kdyby se ujal této zříceniny si. Klub českých turistů. 
Že by to stálo za pokus, dokazuje navy zápisník návšiívníků, pořízeny letos 
nákladem Čtenářsko- hospodářské besedy Okoř v Čičovicícb, a čítající již na půl 
pála sta podpisů od března. Nejvíce na vštivo válel Ů jest od Slaného ■ z míM 
vzdálcníjšich, nejméni z Prahy. Joítf Cyterák. 

Staroprnžiihé domy rok od roku mizejí v stavebním ruchu slále vzrů- 
siajfcím, aby ustoupily nevkusným Často činžákům. Při tom vsak nikdo ne- 

Comyšlí na záchranu toho, co se dá uchovati a co by mohlo posloužiti kulturnímu 
istorikovi. Nanejvýše nijaká mříž nebo klepátko dostane se do iblrek nebo 
k ivikterémit obchodníkovi, Ale aby si nikdo povšiml starých dřevínych 
stropů malovaných, nikomu ani nenapadne. Máme o tom psáno (ovšem jen na 
lákladi památek písemných) a to postačil Stejný osud potkává památky vy- 
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dobyté při kopání záklaJú. Hrnce, kachle, mince a j. nálezy přicházejí buď 
zcela na zmoř, nebo nám je n.ibízí obchodník za přemršténou cenu. Proto 
podáváme seznam stavenišť a doporučujeme návštěvu jích všem svým pp. členům. 
V poslední dobé určena byla celá řada starých budov ke zboření, aby ustoupily 
novým, jež mají býti okrasou velkoměstského rázu Prahy. Tyto domy se již 
•bourají nebo jsou zbořeny; čís. 474 — I. v Kožní ulici »u Duchů*, čís. 706— 1. 
v Masné ulici, bývalý pivovar i»u Cclcstýnů-, číslo 624 ~ II. v Ječné ulici, 
čís 73 1 — II. v Jungm^nnovč ulici (»u Hrdličků*', čís. SSg— 11. v Podskalí 
(»u Ježdíků*), čís. 583-11. v Krakovské ulici, čís. 1695 — II v téže ulici, 
čís 469 — II. v Lipové ulici, čís. 429 — I. na Vyšehrade, čís. 397 — II. na Oserové 
(»u Prasátku"), čís. 828 — II. na Vácslavském náměstí (»u Papoušků*), čís. 1^97 — U. 
ve Smečkiích («u Vizinu*), čís. 35 1 — II. v Podskalí (-u Mixů*), čís. 653—11. 
ve Štěpánské ulici, čís. 405, 40Ó, 407, 408 — I. v Rytířské ulici, čís. 335 -I. 
v Divadelní ulici, čís. 271 — I. v Zlaté ulici ("U Dobřanských*), čís. 274 — 1. 
v Zlaté ulici ("U červené boty-), čís. 25 1 — I. v téže ulici, čís. 23 — 11. v Jung- 
mannovč trídč (»u tří zlatých lilií*), čís. 52 1 — 11. v Ječné ulici, čís. 601 — II. 
ve Smečkách (»u Benjaminů*), čís. 875 — II. v Jindřišské ulici (»u zlatého křížku*), 
čís. ii83— II. nároží Lodecké a Klimer.tské ulice (»u Richtiků*), čís. 85o — II. 
na Příkopech (-u červené růže*), čís 85i — II na Příkopech (-u kamenného 
stolu*), čís. 334 — :I. v Podskalské ulici (»u Císařských*), čís. 339 — II. v Kočičí 
ulici, čís 995— II. na Scnovážném náměstí, čís. 1073 — II. nároží Zlatnické ulice 
a Poříče (»u Jelínků*), čís. 38, 39, 40 a 41 - II. nároží Mostecké ulice a Rade- 
ckého náměstí. Hs. 



Zprávy o spisech. 

Staroče<iká báseú o Lauriiiovi a Je|i originál Napsal K. Černý. 
V programu c. k. české vyšší školy reálné v Pardubicích 1893. 

Diplomatické vyjednáváni mezi dvorem Videíiským a R»<9kýra 
na počátku války •sedmileté roku 1757. Podává Frant. Zdráhal. Ve 
zprávě c. k. vyššího českého gymnasta na Novém mc^^té v Praze 1893. Obé 
pojedl ní ní uvádíme^ abychom připomenuli, že naše žádost za zasílání programů 
školních byla nepovšimnuta, neboť jsme jediného neobdrželi. Živý to zajisté 
zájem! On . » . 

Hrad Fridštcjn. Sepsal J. V. Šimák V Turnove 1893. Str. 28 v 8. 
S mravenčí pílí sneseny tu všecky doklady, ze kterých sepsány déjiny hradu a 
panství tohoto PúvOvi hradu neznám; klade se do i3. až zač. 14 st. Prvními 
pány friJštcjnskymi byli pánové z Dražíc. Nyní jest v ssatinách, které loňského 
roku zakoupil okrašlovací spolek turnovský. Dále jest položen popis hradu, jak 
za stará býval a jak jest nyní, což dle přiloženého plánu (dle rysu z r. i838.) 
zajímavo jest sledovati Na konci vzpomíná spisovatel ctihodné památky fridštejn- 
skcho krnnikáíe, Jana Ccjnara a Beneše Knúpfera, proslulého malíře česk-ího. 
Príii bychom podobných popisů i jiným místům. Hš. 

Paměti o hradu Valdštejnu z péra Jos. Pekare vyšly ve Zprávě 
o činnosti musejního komitétu a stavu musea turnovského za 
le:ia 1890 — i'S(í2. Str. 52 v 8 V Turnove. .Nelze nám tu podrobné rozebírati 
niicnovaný článek, který s obvyklou spisovateli zevrubností a přece poutavé jesi 
podán. Zvláště vítán bude návštěvníkům tohoto ramátn«Jho hradu, který vznikl 
nejspíše na sklonku vlá.ly krále Přemysla II.; odtud datuje se vznik záhy roz- 
sel* eného rodu, kteiý proslul v dějinách naší vlasti, a jenž jedním členem svým 
zasáhl mocné v íle)iny evropské. Od r. i582. jmenuje se V^^ldštejn zříceninou 
pustnoucí i).:i\idne. II. Zpráva musejní poučuje nás o stavu sbírek čilého musea, 
které má na 2484 předměty. Posléze uvedena jsou jména četných dárců, což 
jistě svědčí o veliké přízni, a té mu.seum v Turnove zasluhuje plnou morou. 
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Daniel Fetter: Ia»laii(lia aneb krátké vypsání ostrova Islandu, vytišténé 
od Daniele Michálka v Praze 1673. Vydává Dr. Čenčk Zíbrl. Praha 1894. str. 41. 
Pečlivé vydání to spořízeno jest dle vzácného výtisku musejního a jest zajímavo 
po stránce kulturné historické i zeměpisné. O cestopise tomto, ve kterém se 
popisuje obšírné příjezd nn Island, příhody a nehody t.im zažité, obyčeje a 
mravy, zkazky a názory při tom pozorované, živým a přece piostým slohem, 
možno říci, že jest takořka znova objeven a kdyby byl beze vší ceny kulturné 
historické, což ovšem nelze tvrditi, zůstane platným příspěvkem ke staročeské 
literatuře cestopisné. Sv. 



Zprávy o časopisech. 

Véstuíku národ opi *iué vý«»tavy (^eskoslovnnské v Prtize vyšlo 
čís. 6. — II. s tímto obsahem: Pozvání na sjezd odboru a přátel národopisu 
v Praze. — Rcsoluce a usnesení přijatá na sjezdu ve Hlinsku. — Modely venkov- 
ských stavení od F. A. Šuberta. — Návrh programu vydaný odborem pro obe- 
slání oddělení evanjclického a dokončení Kubovy cesty za písní českou. — 
Jednatelská a pokladní zpráva hlavního výboru. — K ruchu výstavkovému jest 
název článku, ve kterém se uvažuje o výstavkách doposud pořádaných. Mimo 
to jsou tu otištěny stanovy národopisné společnosti českoslovanské v Praze a 
resoluce přijatá na schůzi svatovácslavské. Pavel Papáček v podrobném článku, 
provázeném 4 obrazci d:Wá návod, jak hotoviti mapy plastické. Neméně důležitá 
jest i stať z oddělení zeměpisného. Činnosť studentstva v akademickém ústřed- 
ním odboru vypisuje MUČ. Fr. Haniza. Na několika místech pojednáno též 
o posavadní akci finanční a příspěvcích k fondům. V rubrice činnost venkova 
dočítáme se podrobných a zajímavých zpráv o sběratelském úsilí a výstavkách 
odborů i o sjezdech Sledovati ruch národopisný před blížící se již výstavou bez 
Věstníku nelze. Konečné připomínáme, že redakci Véstníka převzal Vladimír 
hradečný. — Skp. — 

Č.-iSopiH Matice inortivské. Redaktoři: Vine. Brandl a Fr. Bartoš. 
Roč. XVII. Brno 189 5. Z pestrého obsahu ročníku tohoto uvád'me: Dvé morav- 
ské povésti o císaři Josefu a o Jcčmínkovi z pera Fr. Bartoše. Jos. Cvrvíek na 
základe archiválií popisuje knihy a právo horcnské při méslé Bzenci nové zalo- 
žené r. 1 538. Jos. Čižmárův článek: O lidovém lékařství na Nioravé jest vítaným 
příspěvkem. V. Čapek v důkladné stati prf>mlouvá o příspěvcích k lidovému 
názvosloví ornitholcgickému z Moravy, které mluvu obohacují a jsou nevy- 
čerpuelným i přirozeným zdrojem pro názvosloví vědecké. Zajímavý jsou V. 
Houdkovy pověsti o černokněžnících a jejich výklad; domněnka o slovanském 
kněžství čcrnokněžníků tím padá. Archivní rozhled, poři'daný Fr. Kamenickém, 
vyznamenává se bohatostí i důkladností. P. K. Konrád popisuje druhý, více- 
hlasý kancionál moravský z B/ence, psaný v 1. 1824 — 3o Pozoruhodný a velmi 
cenný je článek Fr. Pasirnka: Nový pramen o svatém apoštolu slovanském 
Cyrillovi. Pekařovo důkladné pojednání o kandidaturách krále Přemysla 11. 
(neradi vidíme zbytečného Otakara 1 na německý trůn vyhovuje nejpřísnějším 
požadavkům a jest skutečným obohacením historické literatury naši. Popelková: 
Cizí slova v řeči lidové dojdou pravého ocenění teprve při studiu linguistickém. 
V. Prásek probírá otázku, kdy odpadlo Prudnicko od diecese olomucké? Fr J. 
Rypiček podává zajímavě psaný život a působení Jos. Chmely, spisovatele a 
buditele na looletou paměť narozenin jeho Hozleiité kapitoly ze starého místo- 
pisu a dějin rodů v od Aug. Sedlá^ika poslouží historiku znamenité F. A. Slavík 
předvádí n^m na mysl smutnou k'»piiolu a to zaniklé osady na panství brtnickém. 
Mimo to l'čí literární činnosť Řehoře Volného. V. Spitzner popisuje horu Praděd. 
Jos. Válek v práci: Kronika Sázavská a zpráva její k r. 1126. zkoumá politické 
pozadí bitvy svevfené u Chlumce onoho roku. Umělecké a vědecké zprávy 
obsahují celou řadu drobných příspěků od Jar. Janouška, A. Rezka, F. A. Slavika 
a Fr. Šilhavého — Předplatné a zl. 60 kr. jest jisté mírné. — Mir, — 
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Podhořau v č. 19. uveřejňuje počátek článku: «Z pamětí Jiříka 
Danielisa, souseda solnického«, od Karla Diviše. — J. Danielis narodil se 
r. 1737., a tu zápisky z vlastního pozorování psané mají svou cenu i zajímavosť. 
— Slánské Svétlo v 17. a 19 čís. podává »Drobno8tí z novostrašeckých 
pamětí*, psané Jindřichem Michálkem. — Hla§y od Blaníka v č. 19. a 20. 
přinesly pěkný článek topografický i»Chotý^any a okolí*. — Vyškovské 
no¥Íoy v č. 19. mají stať: „Z domácí knihy fary Telnické.« (Zápisky 
faráře Křidlovského ) Vypisuje se vpád Francouzů na Moravu 19. list. i8o5. — 
V poličské Jitřence uveřejňuje M. Hájek zápisy »Z knihy zdejšího purkm 
úřadu od r. 1432 « a to v příloze v č 18., 19. a 20. Pokračování bude ná- 
sledovati. — Chrudimské Li«ity č. 19. přinesly článek uZe soudní síně 
našich předků* od B. V. Konečného, v němž kromě úvodu o staročeském 
soudnictví podáno jest několik sporů ze 16. a 17. st. Sk. 



Zprávy časové. 

Na pocesf slavného osteologa prof. J. N. Woldřieha měU Společ- 
nost př. st. č. v Pr. schůzi dne 16. listopadu. Starosta spolku arch. Jan Zeyer 
uvítal prof. Woldřieha, žádaje téhož, by sympathie své ke spolku našsmu za- 
choval. Prof. Woldřich potěšen, slíbil, že milerád přispěje radou i prací svou. 
Po té přednášel red. J. Soukup o výzkumných pracích na hradištích českých, 
dotknuv se tu prací prof. Woldřieha, jehož příchodem do Čech bude, doufáme, 
navždy skončeno ono smutné, nevědecké počínání s materiálem osteologickým. 

Národopisné společnosti éeskoslovanské v Praze dostalo se hned 
při samém počátku činnosti velikomyslného daru od p. hraběte Arnošta Sylvy- 
Taroucy a choti jeho, rozené Nostilzové, propůjčením nádherného paláce na 
Příkopech k umístění sbírek. Jest nyní na Společnosti, aby se chopila práce 
tak usilovně, by založení musea, které dle stanov jest 7. bodem v prostředcích 
spolku, bylo prvním. Základ k tomu jest; nutno též dáti se do práce ihned, 
snášeti a svážeti vše. Na výběr jest času dosti. Sbírati vše, ničeho nepodceňo- 
vati a ničeho nedáti na sliby, jest prvním pravidlem každého musea. Pak jest, 
jakož každý vlastenec Společnosti přeje, zabezpečeno. (fh. 



Otázky. 

Otázky z druhého čísla byly přehlédnuty. Jen první otázku zodpověděl 
p, Josef Cyterák, správce školy ve Vel. Cíčovicích. 

Opakujeme tedy žádosť svou za laskavé odpovědi na otázky v obou číslech 
předešlých a na tyto : 

Chodí se někde v advente nebo zvláště jen o sv. Mikuláši s maškarou, 
podobnou koni? Jestliže ano, podejte popis její a celého průvodu. Kdo by si 
přál širšího návodu, obrať se přímo na redakci. J. Soukup. 

Kde posud užívá mládež místo bruslí železných hnátů zvířecích (ovčích, 
kozích nebo hovězích)? Vítány též zprávy starých pamětníků. Bol, Čihák. 

Kdo ví o podlaze ze zvířecích kostí? M. Bláha. 

Odpovědi buďrež zasílány redakci. 

Redaktor Jan Soukup. — Nákladem Společnosti přátel starožitností českých v Praze. 

Tiskem Fr. Šimáčka v Praze. 




ČASOPIS 




HOSTI mm miiisTi geshce 



v PRAZE. 



Časopis vyůívAa jest pouie flenfim SpoleínoBti a 

jen na Král. ViDohradecfa, Celakovslcého aaůy, i 431. 



idarma. — Expedici 
it na Kríl. ViDohradecta, CelakovskCho sať 

Čiflio 4. Vydáno v lednu 1894. Ročnik I. 

Topografie předhistorickýcli osad lovosickýcli. 

PiSe Ur, J. Maíirgka. 
(Dokončení.) 

Také se ta vyskytlo několik střepfi, raczi nimi okrajo 8 oraa- 
mentem vtlaíen^in prstem. 

12. KdjŽ v prfijezdě i. p. 47 v Dlouhí třídé {důra pani Galli- 
nové) byla stavěna stoka, pfiUo se vu liloabco na tiiiizda ícrvcné 
p&leué lilluy (zbytky obydlit, střepy ze šálkQ a mi^ek gi'a litován ýuL 
(obr. 29., 30., 31.), z lirnců s díojitími otisky neliti! (obr, 32), 
střep dírkované nádoby (obr. 33.), zvířecí kosti (tah jelena, dulejM 
Cctisí dobytřj a ovčí); mimo to hýla nal-zcna jemni jfhla kostčná, 
patrné nedohotoveoá tncůplné broaSená), 11*5 cm. dloahli (obr. 34.), 
a kna pazoarku (obr. 35.). 

V bofejSich vrstvfich byly nalepeny střepy z pozdní doby bIotoh- 
9ké (pod ř. 4li.— íJl. uvedené). 

13. Po zbořeni bývulOlio hustinco „u koruny" (-ilav, pire. 80 
nyní í, p. 21. v Mlýnské ulici) byly při kopául sklepů pro nynéjJi 
d&m nalezoDy nejliořeji pMtué kaubliky i doby Rudolfůvy. Ceniá 
hlína byla i zdo velmi vysoko nnneiena, a teprve pod nt se přiSlo na 
ílatou hlinn, v nlí byly uloieny íůrové liroby, které se sv. n imavon 
barvou siln6 HSily od okuli; jeden byl takto zdéláa: bjl oékolika 
kameny kryt a obsahoval velkou rozbitou nádobu baňatou (popelnici), 
nékolik menSícb nádob grafitovanýcij a negratitovany-ch (obr. 3fi. — 39), 
z nichí jsem vSak téi Jen atřepy obdržel, a koneCné úplnou kostru 
vétílho p>a. Kromů této byly ješté jtuů j&tny se střepy nalezeny. 

14. Tři kladeni rour ptynovýcb (r. 18U0.) přiSio se bllie kostela 
(nedaleko předního pravébu robu) ua místa Oerné bliny, v nichí v hloubce 
1 — 2 m. nalezen ohnutý dral bronzový (obr. .10.), zlomek bronzového 
nůramku (? ubr. 41.) a vétSI ováliii kámen mlýnský v podobé bochánku. 

15 Při téie příležitosti nalezli délníci v Terezíuské ulici před 
domem K LObla (č. p. IC, stav. psrc. 101.) přiříznutou £pi6ku jele- 
ního parohu, bronzový kroužek tu 4 kusy zlomený (obr. 4i.), menfl 
kroužek otevřený (oáuSuicí, obr. 43.), na jednom koaci přiSpičatělý, 
(a malý bronzový knoflíček s ouíkera?). 



I 
J 
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16. Sera patři snad téí naleziSté v pískové jámé p. Wunaclie 
oelio vlaalné Heísclla (poi. pare. 202—1.) na trati k Prosmykům po- 
loiené. Předměte tam vydobytých nemám právě po roce i dovolím bí 
o tomto nalezišti později podati zvláStui zpráva. 

D) Žárové hroby typu iužickóho. 

17. Jak se mooii dělnik Nábloveký sdělil, bylo při rigolovánf pole 
za starou ovč&tdou meii drahou, Uberskoii uliíkoa a Obilním trbero, 
tam, kde jest D]'nl zahradnictví p. Čeniěbo (kat. p. ě. 19.) asi v I. 1878. 
až 1879. objeveno pohřebiště tohoto drubu: ne|iřilii hluboko pod po- 
vrchem byly nalezeny od mista k mistu veliké nádoby, popelem na- 
plněné; popel v nich srovnával Náblovský se spodieni, v némž jen 
malé konsk; spáleních kůstek zacbavůny byly; vedle velikých nádob 
nacházely ae 6a3to malé; popelnice sama at&la obyčejné na plochém 
kameně a byla stejným přikryta. Též nádoby ve větších nloíené byly 
nalezeny.') Bronzil bylo málo: kouíek asi jako prsten veliký, tenký 
plíSek jako přeska a bronzová jehlice 13'5 cm. dlonhá s eSovitě za- 
topeným koncem (obr. 44.), která mí byla uschována a odevzdána. 

16. V cihelné ReilerovS nĚkolik metrfi na aever od naleziité 
neolithicbého (viz str. 54. B. 3.) přiSlo se pH odkopání blíny na velikou 
kotloviton popelnici (obr. 45.) bez okras a oušek, naplněnou mnoí- 
stvim drobných, docela spálených kAstek- Popelnice jest 2F> cm. vy- 
soká, prflměr okraje měří 27'ó cm. a prlimér dna tí'5 cm. Pod a nad 
nádobou se nalézaly opukové plotny; stejné byly kolem postaveny, 
takže takto byla utvořena kamenná skříňka. Jiných nádob nebo před- 
mětů tu nebylo. Dle kfistok pochází hrob od osoby dorostlé. Jest 
patrno, ie ae zde jedná o hrob osamocený tvaru obvyklého na popel- 
nicových poHcb typu luíického. 

19. Podobný hrob osamocený s velikou nádobou (uvSak s hrdlem 
více se súžnjfcím), kflstkami noplnéoou, nalezen byl vedle íepoé váhy 
na farním poli podle silnice k Lukavcí (poz. pare, 276.). 

20. Také na poli p. V. Pfannscbmídta (poz. pare. 296.) v právo 
od silnice vedoucí do Lukavce objeveny byly jednotlivé hroby a veli- 
kými popelnicemi, jak jsem se dovédél ; nevím v£ak, zdali vskutku 
přiDáleíejl této kultuře. 

E) Doba latinská a římská. 

21. Pi'ed několika lety byly při stavbě hlavní stoky v Dlouhé 
oHci |>řed nynéj^l hudovoa okresního soudu (stav. pare. 13T.~V. £. 
p. 200.) ve značné hloubce") nalezeny hroby kostrové typu latĚn- 
akěho; kostry ozdobeny byly puklicovými kruhy, bronzovými náramky 
lat^nskými a železnými řetězy s bronzovými aouíástkami. Jaoa ve 
sblrcQ p. R. i Weiníierln. 



') Nádoby ic roibily, pouze jeiins byla zachovinn a p. Buchner 
•Wrky kn, árírcíiiberlu do HJubokť laslána. 
') I zát jesl f»Odi> vysokui nasypína 
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32. Poněkud dále Da severoĚapad potilile domu p, Friesera, my- 
dtáfe (£. p. 40.. sta'', pare. 53.) našla ae při téže příležitosti miace 
rímskébo cisaře Hadriana. 

23. Na poli (poz. pare. 605. — 3.) liraiiičicím s knížecí ccitou 
•i Lovosic do Vcliyiiic (Senfzeralee) nalepen byl železný ndr:imek ote- 
vřený a dvřma kulifkami zakoníený. Průmér jest 86 cm. (<jbr. 46.). 

24. Při stavbě vleCiié dríhy z lovosického nSdraži k řece (k Pro- 
smykQm) byly lined po přechodu přea potok Modlu na poz. pare. 217. 
objeveny kostry s předměty z <loby latinské (íelezné meče, bronzově 
náramky atd.). které se prý dostuly do nmsea spoleínosti dráUy (ve 
VfdniJ. — Možno, íe tomuto pohřebišti odpovídá vrstva v blízki jámě 
piseěně p, Uehcbla Cpoz. pare, 202.^1.) se střepy z nůdob na krnhu 
hrnĚiřském zhotovených a Ěa^to meandrem ozdobeních (víz C i6.). 

25. Na polích mezi Lliotskou (Ostcckoa) ulicí a t. z. přístavem 
v Lovosicích (poz. pare. 7(),^.. 7tí(i., 7lií»„ 773., 774, 776., 777.) 
byly častíji vyorány střepy, mi^ii nimi téí meandrem ozdobené, 

26. V nové kn. Švarcenberskfe ohradě (poz. pare. 60L— 1.), 
položené mezi éiřejovickou siluicí a plynárnou, nalezena byla pěkná 
nádoba, zhotovená na kruhu hrnčířském, pékně hlazená, íerná, ne- 
grafitovaná, jejíž výška ěiní !)*4 cm., průměr okraje 104 cm., průméť 
největSi I2'4 ctu. (obr. 4R.); stála docela suma. 



F) Pozdní doba slovanská. 

27. Jak již sub. C. 12. poznamenáno bylo, nalezeny byly v domě 
p. GallÍQOvé (Ě. p. 47.) ve vrchních vrstvách střepy z nádob na krabu 
hrěiříkém zhotovených a vlnicemi a Čárkami růtným způsobeni zdobe- 
ných (obr. 48,-51.), 

28. Také při novostavbě dorao p. Piescha (Ě. p, 38. vií v přede- 
šlém ěíale ěasopiau tohoto C II.) nalezeny střepy z pozdní doby. 

29. V knížecí ohradě (již pod (-. 24. zmíněně) a na poli s ní 
iiraniěicím (poz par. 601,— -1.) prokopal jsem řddu hrobA kamením 
obložených, v nichž byly kostry s eSovité zakonfcnými záušiiicemi n 
nádobami. V jednom hrobě nalezeny stříbrné uáuěniOky typu orientál- 
skěho (srv, Crania bohem, L 115,; C^^ský Lid II. str. 706., Dr, L. 
Niederle; Lidstvo v době predhistorickó U. 655.). 

30. Při kladeni rour plynových byly v Terezínské ulici za ko- 
vtelera pod hroby, které příslušely hřbitova kolem kostela, v hloubce 
broby starší; na jednom miste nalezena 2 metry pod dlaíbon veliká 
kamenná plotna, pod kterou ležela kostra dětská, dle koitl mně před- 
ložených kostra novorozeňátka; hlouběji pod ni ležela kostra dorostlé 
feny; pod touto lebkou nalezeny 3 záuŠníěky (obr. 52.) z tenkého 
drátu bronzového stoi^ené a oSovitě zakoniené; ležely taU pohromadě 
na sobě, íe se jak zahnuté konce tak vlastní kruhy kryly. — V okolí 
nalezeny byly ještě jiné hroby, a několik kroků od tohoto místa na- 
lezen byl přeslen. 

31. a 32. Dodatkem uvádím nález p. Drem Woldřichem v „Bei- 
tráge z. Urgesch. Bíihmens IV." popsaný, který se týkal 2 koster 



bez milodarS v farobě kamením přikrytém a objevenéin na tak zv. 
„Galgenfildu", Dobu, z které tento nález pochází, nelze blfíe nrfítl. 
Pudobiiě nález dvou koster na témíe potí (v 1, řadě stromoví na 
míatS 4. nebo 5. stromu od cihelny Reiaerovy), který bjl r. 1880. 
učinén a pří nímž kromě rozbité nádoby byly objeveny kameny rfiz- 
nébo drahá, kus porfjra. íediíe, fonolitha a křemJnky. Tuto zprávu 
dekuji p. ini. K. Zenkrovi. 



Podal jaera zde přehled nálezů v méaté Lovosicích a v obvoda 
jeho bluvně v píli letech mého pobyto v tomto raiatĚ učiněných. Co 
před tím nalezeno a objeveno bylo. nedá 8e jií zjistiti; co od té doby 
bylo vyneseno na denní světlo, nezvédél jsem. 'J Jest však málo rolst 
v méstě, kde by se nepriMo při kopůuf na nějaké důkazy lidské £in' 
DOsti z pravěku nebo z prvních dob historických. Některé z uvede 
oých naleziSt patří snad k sobě; tak json snad naleziStě v „Lusť 
gartoD* {G. 10.), v dome PJeschově (C. 11.) a v domě pí. Galliuové 
(C 12.) zbytky jedné osady a přišlu 3ným pohfebiStěm; dále jsou zase 
nékteré nálezy ojedinělé [E. '22. a 23.), tak íe počet vlastních osad 
a poliřebiSt se poněkud zmenši. Av£ak lolik jest jisto, že bylo toto 
místo v každé době a za každé kultury po dolSf nebo kratší ěas 
obydleno, v některých dobách i vicekráie. Tak jest patrno. Že nález 
skrčených koster (B. 2.) a nález hrobfl a nataženými kostrami {B. 3.) 
v cihelně Reiaerově avědčí") pro osídlení místa toho v rflzuých do- 
bách neolilbu. — Hroby se skrčenými kostrami zdoji se mi býti 
mladšího pfivodu. Podobně mám pohřebiště F. 30. z doby po^dni za 
rozhodné mladSi než pobřebifitč F. '29. téže kultury. První přináleží 
snad prvnfm křesCanům lovosickým, druhé jeSté pohanům. 

Nastává jefité úkol, dalším regiatrovánim nových nálezil doplniti 
tieznam zde podaný a hranice jednotlivých bydlišf a pohřebiíK blíže 
nazDoěiti. 



Nejstarší paměti města Dubu. 

Sdiluje J. V. Si7nák. 
(Dolíončení ) 

Vedl«JÍicb přfméiikA bylo na 40 kup, ale ty uotva ataůily na 
pivo a chléb. 

Schodek vyrovnává! se užitkem z chovu i prodeje koní a do- 
bytka, někdy pomáhal velkopřevor. 

Příjmy zvětšovaly ae jen zvolna, koupí i zhožnon obétovnoatí 
Šlechty okolní. R. IS99, 13. list. hláiter koupil plat 1 kopy rofně 

') Lte očekávati, že p. R. z Weinzierlu půdi dslli přfapívky k lopogralii 
před historických Lovosic. 

') S ohledem na bliikost obou na1«ziM. 
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na domu Heřmana Holtštejna v Žitavě/) roka 1415. najato zboží ně- 
jaké za plat I Va kopy Mikoláši z Holobiho dvora a roku 1416. jiné 
zemana Petrovi z Paloblav ^) za tři kopy platu. ^) 

Hojný dar, 4 kopy roční, dostal se bratřím r. 1408. 1. pros. 
od Jana Luláka ze Stakorce, vladyky z okolí mladoboleslavského;^) 
jiný dárce, rytíř Jindřich Blekta z Útěcbovic, držitel Volfartic, obě- 
toval platu 70 gr. roka 1409..*) roku 1412. Petr Tista z Albrechtic 
jedna kopu 

Roku 1419. bratr Fabián odevzdal 20 kop bratřím Mikši a 

Matěji, synAm Vocha z Palohlav, aby za to platili jemu a matce jeho 

Vichně po 2 kopách ročně; po smrti dárcově plat připadnouti mél 
konventu.*) 

Z bratří řádových a farářů dubských dále známi jsou z toho 
času: r. 1399 korathur Ri c h a r d, 1412. komthur D ě tři c h, pře vor 
Petr farář, 1412., bratr alraužník r. 1409. S i g m u n d, r. 1412. 
Petr, r. 1415. plebani Mikuláš, 1418. A u g u s ti n, syn Petrův, 
jenž odešel do Letařovic, téhož roku f P e t r i dosazen Mikuláš. '') 

Ale sotva polepšoval se finanční stav konventu, přikvačila po- 
hroma náhlá, která na vždy vypudila bratry ze zdí klášterních. Po 
bouři husitské nevíme již ničeho o někdejší komendě řádu na Světlé. 

Bohužel i poslední osudy její zastřeny jsou tmou. Jen z okol- 
nosti, že blízký klášter hradišťský zahynul rukou vojů orebských 
30. dubna 1420., a téhož ještě roku jmění obou klášterů přišlo spolu 
do rukou soukromých, soudíme, že v týž asi čas a touže pohromou 
za své vzala komenda světelská. 

Když Sigmund král poražen byv a Prahy v červenci 1420 na 
konci roku hleděl osvoboditi posádka svou na Vyšehradě a za tou 
příčinou sháněl pomoc a vojsko do Berouna, pan Jan z Vartemberka 
přivedl mu sto třicet jízdných a zavázal se sloužiti mu jimi za 26 
neděl. K tomu již dříve půjčil niu 3206 kop gr. českých. 

Za tuto pomoc král roku 1420., 28. listopadu listem zastavil 
klášter hradištský i dubský se vším příslušenstvím a jiným zbožím 
jemu Janovi z Vartemberka na Ralsku®) v sumě půjčené, 
plné a dědičně. Jan z Vartemberka, řeč. Chudoba, tuhý nepřítel Husitů, 
držel potom zboží zdejší a dosazoval faráře jako vrchnost dědičná. 
Roku 1422. podal kaplana svého Řehoře do Světlé, kdež umřel kněz 



") Orig. listiny slvrzovací v arch. maltéz. v arch. praž, 

*) Knihy crckční X. G. lo. 

^) Tamže X. H. 3. 

*} Tamže VIII. E 8. Stvrdili Jeniš z Odic, Zdeněk ze Zalužan, Petr Horký 
z Chvístonos, Ctibor Dršťka z Čejctic, Dobeš Hrán z Újezda. 

') Tamže Vlil. G. 6. 

•*) Tamže Vlil. P. 3., XI. S^. Dání Fabiánovu svédcí Tista z Albrechtic, 
Mikeš z Kojetic, Kojata z Dechterova, Fricck z Dalimcric. 

') Arch. maltczský, cit v pozn. i3. — Kn. erekční v pozn. i8, 14, 17. — 
Kn konfirm. VII. 172. — 254., 257 

*) Orig. pergamenový latinsky v archivu sv. Václavském č, 224. (v archivu 
zemském v Praze), — Přepis v arch. pražském 
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Václav") ft r. 1424. br. Bartoie, chorála nSkd; kláSternlho k faře 
v Sezemicicb. '") 

Jeu I Vartemberktt zemřel r. 1433, a hned r. 1434. byl p&nem 
na Dnbé JiřJk z Dnbé a Vizmburka, snad jen držitelem zá- 
slaTnfin. ") Úředníkem tu mél Oldřicha Moíibuba z Královic. Rokn 
loho ponejprv vzpomíná se m é s t o Dub, jeho rjcht4ř a konšelů, aú 
město vzniklo mnohem drive a drahný čas bylo hradbami obezděno. 
Zdá se, íe tehda obyvatelstvo již přich;flilo se ke kalichu. '**) Než ni 

•) Kn. koof. Vli. g, 

"í Tamie Vlil. 83. 

") Arch. maltézaky. Přepis v arch prai — Na Dubě 1434-9. srp, — 
Já Jiřik z Dube jinak t Wysmburka elc, jakož jest Šimon polesný, tníílůnin 
01 Dubu umřel a lán díJiny byl [vst kupil u Msléje ředěného Dedka, m£íi£n(nB 
odtudž z Dubu, kteréhožto lánu byl jesi Dedkovísvrchupaanému nedoplatil a 
(ivamercítma kop byl jest jemu ostjl avrchupsaní Šimon a v tom umřel i žena 
)eho i déli jich viechny a já svrchupsanjF Jiřík, jsa toho zboíie kláítera dub- 
ského v drženje, tíhl jsem se na tu jittů otúmrC a Dedek ivrchupsan^ pred- 
slúpiv před mné s jinými dobrými lidmi, prosil mne jest, abych jemu jeho lán 
navrátil, aby při nJm ostal, klerýžto lán nebyl jest jemu doplacen, tak jakž 
svrchu psátio stojí * já jsem toho nechtěl učinili bez úplatku a takže Dedek 
svrL-hupsany smluvil se jest se mnu a uplatil mi deset kop a skrze len úplalek 
navrátil jsem jej k lomu jistému láitu a i|mto listem navracuji jej. Dedka svrchu- 
psaného ícnu i jeho déti jich neb jích budócie, aby Dedek svrchupsanf neb 
iena jeho neb jich budúcí mohli prodati, zastaviti, učiniti s ním, jakž by se 
jim zdálo, k límuž právu jakož jesl sánn Dedek svrchupsaný drinl, bei pře- 
káíky mé I mých polomnícii neb spatřiv jeho spraveilnoii a nedoplacenie jemu 
toho Idnu navrátit jsem a zuosiavil jej při tom lánu a také dluh, kter^ by byl 
spravedlivý, ten |á mám zasiúpiti a zaplatiti z loho úplatku. A kdož by mil 
lenio lisí s dobrd volí svrchupraného Dedka nebo ieny jeho, ten má i m£l] 
bude lúi moc 3 též právo b lomu lánu. jakož svrchupsaní Dedek a žena jeho. 
A tomu na avídomí já svrchupsany Jiřík svú pečet vlastní kázal jsem přivésili 
vídom£ a dobrovolní k tomuto listu a prn lepšíc sv£domie prosil jsem slovut- 
ných panoíi Oldřicha Močihuba z Královic, ty časy úředníka ote mne na Uubé 
a opatrných rychtáře a konšel z mfsia Dubu a jvtaiéje Téíkého z Lúkovce a 
Jana Chanroje z Boleslavi, aby své pečeti vedle mne přivěsili k tomulo listu 
na svédomie toho všeho, což svrchu psáno stojí. 

") Zdá se, že svůdci ponékud lomu liatinii, tvořící přvnt list složky v ruk. 
univ. bibl. sign. XI, A 14, zajímavá, bohužel necelá, již podáváme, panívadž 
je dosud neli^léna. Užilo jí bylo k vazb£ ruk. bible z XV. stol , při čemž per- 
gamen ovšem byl poruben Vršek je více a pravá strana mén£ uříznuta, dolejíek 
ohnul a založen za listy. Upozornil na ni prof. Sedláček v Mitlh. d nořdbůbm. 
Exc-Club. 

Mik, Dacha z Hamríiejna (a rukojmové jeho) víieň bratři Koluchů z Vescc, 
zavazuje se posiaviti se, kdykoli bude mu uloženo na určilém míslé 

. . . Slowutnych panoší z Wescze s«dienim na Cruczmburcze, panów Co- 
luchow braira jeho Jana sedéním na Falkmbuřce a Václava z L(obko)wicz 
heuptmana nu Mladém Boleslawi a slibuji swií wyerii i czesl stavětí se den 
aw-aieho Jirie nynie najprv přiilieho do západu sluncze v Dubi bláileře neb na 
Crucmburcze neb na Falkmburce neb na Valečoví aneb na Mladém Boleslawi 

z tich v jednom miest£ za jich právy Pakliby la miesta a posádky v t£ 

myerze obehnáni neb kterak ztvrzeni byly lehda se také česi svú a vyerií sli- 
buji postavili na Kalichu v moc vlečku a 10 takéž na len rok a den svatého 
Jirie nynie nayprv přišiieho. A kterému bych s£ t lieh čtyř svrchu psaných 
véřiielúw mých na svrchupsaném miestů postavil v jeho moc lyem obyčejem 
jakož se napřed ímcnuje, tehdy od jiných druhých tří véřiielůw mých nemám 
ničími honěn byii. A viecc slibuji toho vyezeníe iádnú pnčinú ani výmluvu 
ani žádnými sudy ani obyčeji a nikterú moci prázden nebytí, ani by co lomuio 
lislu íkodno m£lo byii leč mě moji svrchupsaní věřiielé jsúcc sebe mocni dobro* 
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za vlády krále Jiřího vládl na Době Krištofz Vartemberka 
zase a potom rod Vartemberský po sto let. O dějinách však měata 
a rozvoje jeho sIqší bádati šíře a hledati v samém archiva městském, 
k čemuž dosnd ani casn ani příhody nebylo. Roku 1436. byl zastaven 
Dub, město a klášter spolu s hradem Krucenbnrkem (býval a vsi 
Křídy nad Malou Jizerou) s klášterem hradišťským Janu Čapkovi 



volně z úst a osobné propustie a jinače nikoli. A také byloli by, že by mi 
drieve toho svrchupsaného dne svatého Jirie bylo dáno od mých véritelóv na- 
před dvé nedieli véděti listem neb jistým poslem, tehdy (se) slibuji postaviti 
tu, kdež mi jmenováno bude, jakož svrchupsáno stojí. A to vŠe, což již jmeno- 
váno jest, slibuji řádně a bez přerušenie pode ctí a pod věru zachovati a do- 
cela sdržeti. Pakli bych se nepostavil aneb kterého kusu, jakož svrchupsáno 
stojí nesdržal, tehda sám na sě znám, že jsem svú čest a vieru propadl a ztratil 
proti nahořepsaným věritelóm mým. A my Bohuše z Cowanie seděním 
na Friczsteině, Vaněk z Gensteina seděn''m na Nyestyeycze, Beneš 
z Wartmberka seděním na Stohanku, Markwart z Wartmberka 
seděním na Dyewinie, Petr Czúch z Zásady seděním na Navarově, Petr 
Tista z Libštejna seděním na Albrechticích a Rameš z Hrádku se- 
děním na Walssteyně rukojmíe vězně Mikuláše Dachsa slibujem s ním a zaň 
všichni jednu rukií nerozdielnú, dobru čistú věrií jej Mikuláše Dachsa vězně 
nahořepsaného našim věřitelům nahoře psaným v jich moc a tudiež jakož již 
jmenováno svrchu stojí živa nebo mrtva postaviti za jich pravý vězeň a to pod 
základem peněžním sedmi seth kop groše v dobrých střiebrných rázu a čísla praž- 
ského na ty roky jakož svrchupsaný stojí beze všie výmluvy a všelikte(ré) od- 
porností. A jestliže bychom jej z těch čtyř svrchupsanývh našich věřitelóv 
na svrchupsaném miestě kterémkoli v jeho moc postavi(^li) tiem obyčejem, jakož 
sě napřed píše, tehdy od jiných druhých tří věřitelův našich nemámy základem 
honěni býti. A pakli bychom svrchupsaného vězně našim věřitelům nahoře 
jmenovaným v jich moc nepostavili na ty roky jakož svrchupsáno jest a tudiež, 
tehda my rukojmie známy sami na sě, že jsmy základ peněžitý svrchujmenovaný, 
to jest sedm seth kop grošiev spravedlivě ztratili a propadli se našim věřitelům 
častojmenovaným a ten jim slibujem naši dobru věru křěsfanskú všichni jednu 
ruku nerozdielnú penězi hotovými v plném měsíci ote dne propadenie pořád 
počítajíc beze vřeho dalšieho prodlenie (zaplatiti) a jestli že bychom toho ne- 
učinili a proto našimi svrchupsanými věřiteli neb listy neb posly napomenuti 
byli, tehdy hned na zajtrie po jich napomenutí každý z nás rukojmí, kteřiž na- 
pomenuti budem jeden druhého nečakaje ani sě druh druhem kterak vymiúvaje 
slibujem vlehnúti s jednicm pacholkem a se dvčm(a) koněma do miest, do Prahy, 
do Kolína, do MlaJc Boleshvě, na Tábor pod Valečov neb do Duba, z těch 
miest do jednoho v hospodu ctnú, kdež ní^m bude od našich věřitelóv ukázáno 
neb jmenováno, lu mamy i slibujem obecně leženie plnili. A kdyby minulo 
čtrn/jcte dní ote dne napomenutie pořád počítajíc a my peněz základních spra- 
vedlivě propadlých věřitelům našim nezaplatili, tehda ležme neb neležme, dá- 
vámy našim věřitelům moc i právo tiemio listem penieze svrchupsané to jest 
sedm seth kop grosěv svrchupsaných vzieti a dobyti v židech neb v křesťanech 
na naši na všech škodu nerozdielnú. A my vždy přes to leženie plniti mamy 
i slibujem a z loho nayžádné právo nevyjicždčti ani vycho.iiti ani sě kterak vy- 
piavo\aii, do nichž bychom našim věřitelům peněz svrchupsaných sedmi seth kop 
i^rošcv úplně a docela nezaplatili se všemi škodami kteréž by koli naši věřitelé 
v/.eli a ty škody bez přísah a bez verovanie dokázati mohli dobrým svědomím. 
A takě věřitelé naši mají nám leženie bezpečné vysvoboditi, abychom mohli 
bc/j^evjně leženie plnili ač by nám toho potrebie bylo, jehož pane bože rač 
ostřieci. A byloli by, že by z nás rukpjmi v tom času kterého buoh neuchoval, 
jehož panebože nedaj, tehdy my živí, kteříž zuostanem slibujem jiného miesto 
sešlého tak dobrého a movitého k sobě přistavili a to v jednom měsíci ote dne 
sešlého pořáii počítajíc, i list tento týmiž slovy obnoviti, kolikrát koli by toho 
polřebie bylo, vždy pod leženim svrchupsaným. Než toto jest vymieněno, jestli 
žeby nadepsaný vězeň v té vieře jat byl od strany věřitelův našich, jmenovitě 
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le 8&D, iiejlmanu tůborakénia. *') Vzpomínáme jen jedinébo pHbéba 
vážného, však znůmélio jen skrovně. Roku U68 , 2!). května vpadli 
Slezáci nepřáteliti králi Jiřímu do ses. Čecli přes iiory pomezní a 
plenice pronikli 1. řervna aí k Tornovu. její vypálili. '*) Dub, jení leíel 

jim na cestě, nenJel záhubě. V poslednfch dnech květnovy-cb Kdi měst- 
ské bjly Eteíeny a město nejapíSe též pohubeno. '*) 



Uůra v představě lidu v Pošumaví. 

Píie J. V. ŽcHiko. 



Jak v uhraiiěivosC a v ěáry věH lid v PoSnmavl, právě tak ne- 
zvratné pFesvédÉen jest o exiatenci mflry. Neviditelná a krvelaěná 
bytoaí tato provleíe se kaiSdou sebe menSi skulinou i dírkou klíčovou 
do světnice a tam za nocí z prsou spících ssoje krov. Proto také 
lid vSemoiíně snníi se vyhnati ji ze světnice. 

Největší zálusk mívá na nemluvňata, spící v kolébce. Obtéíuje-li 
mflra dítě. snadno lze uhodnouti ; těžce vydychuje pfi spaní a na 
prsou zdá se, íe spofivá mu hrozné, nesnesitelná tiíe, a bradaviíky 
prsní jsou Dahéhlejíí. Tu matka nemešká a křídou na postýlku kresli 
„můří nohu" v domnění, íe tím mítru zažene. I velcí dělají si proto 

od moci a od vojska siroičicha nebo od Boleslavských neb od Valcčovilcýcli 
neboli RamSových neb od Coeovce neb od Dluhovcsského neb ovi pnnie Machny 
VdÍMk£ aneb od MikuláSe z Kyiperku, ta n«im a lilkladu nai£mu namli k íkodí 
jili, než vidy proto, Myi by bj^l prnpuSiín, ot kohoř by jat byl t svrchu- 
pMných mocí, maTiiy i slibujem jej pod základem ivrchupsanym ludiež a lak, 
jakož ivrchupsino sloji, postaviti ote dne propuítenie v iifmdni pořád ítůte. 
A prolo jeEili žeby jat byl nemA aniž bude moci toho vízenye kterú příčinu 
jim znlknúli ani prázden býti, Icčby jej svrchupsaní vúritelé imši jsúc sebe 
mocni osobní a dobrovolní x úu propustili a jinače nikoli. A ktoí tento iiit 
jmietí bude s nníicL vfřitelóv dobrií volí len mi i jmielí bude na svídomie 
víechna práva . . . 

Já svrchupianý vtzeň a my rukoyímie nahoře psaní své vlastní pečeti 
dobrovolní a s iis4ím plným vÉdomím privísili jsme k tomuto linu. Jenž jest 
dán i psán od Nnrozenie Syna Božieho ti&idcho čtyřstfha Iridcatdlio a prvnieho 
léta v lu středu po svatém Mikuláši to jest v druhů oeJčli adieniní. 

Zadní strana pomalována perokresbami, na 4 místech jsou propákníny, 
list v dolení '/i proříznut. 

" " a král. Miitheilungen des nordb6l)m. Excursions-Club. IX, 106. 



•) Tomek Dějep. 

9ky Vlil. 



Prahy VIJ. 



. O Dubu vSak díjepiii 



a Třebor 
I Hory I 






") Archiv česky Vlil. atr, 3 Hejtmane r 
( Roímberkn 1470, 14. června (datum poloze 
poidtji): "Také nám přiíel posel z Prahy a o 
ska byli vtrhli pan Jaroslav se Slezáky a vypálili 1 
méstečko a Hradiilí místečko a lidi lirahní jjimnii 
hrad Dub zlezli.» 

Ponívadž Slezňci 19. kvítna překročili hranic 
1. června, stala se záhuba Dubu ve dnech 3a. neb 3i 

Že přepisy t archivu maliézskího citované k ruce jsem míti mohl, vřeH 
diky Vídávám p. archiváři král hl. místa Prahy prof. Dru J. Kmlerovi. 



praví, ie do Boleslav- 
rnov a pod Valcčovem 
íkodu velikťi učinili a 

a přitáhli k Turnovu 
kvjtna 
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podobná znamení na pelesti, na trámech ve světnicích, často nalezneS 
mni4 noha jedna na drahé. Velcí nezřídka pronásledováni bývají trap- 
nými sny; zdává se jim o blízkém, hrozícím nebezpečenství, kterému 
snaží se aniknoati, namáhají se všemožné, avSak nohy, zdá se, že 
pod nimi klesají, a nebezpečenství roste stále, až jest blízko záhaba 
nezvratná; dech se zaráží, hrdlo stahuje a spící v tom se probouzí. 
Nemoha se vzpamatovati ze sna, domnívá se, že mflrou byl pro* 
následován. 

Kdosi stále byl můrou navštěvován a nevěděl si již rady, ba 
i maří nohy, jimiž celá postel pomalována byla, neprospěly. Ale tu 
dověděl se od zkušeného přítele, že nejlépe se zbaví nemilého hostě, 
nasype-Ii na noc na okno máku. To aby častěji opakoval. 

Uposlechl tedy rady přítelovy a učinil tak. Skutečně mflra již 
nepřišla. Proč? Poněvadž když lezla oknem do světnice, měla všechen 
mák spočítati do zrnka, ale jí se to nepodařilo, musila tudíž s ne- 
pořízenou se vrátiti. Od té doby btl s mftrou pokoj. 

Ještě lépe zbaví se jí, zamávne-li se ve spaní rukama, anebo 
trpí-li jí spící dítě, dobře dáti mu náž pod hlavu, pod polštář. 

V dětské obrazností úzce spřízněna bývá s můrou také „ne- 
modlenka"*, chodící po klekání po dětech, které se ještě venku toulají, 
anebo se vkrádá do světnice, kde prý děti, které před spaním se 
nechtějí modliti, s sebou bére. 

I^roto matky hrozí dětem nemodlenkou a přidávají k tomu, že 
jim lidé pak budou říkati: 

Nemodlenka nemytá, 
na kolečku přibitá! 

Děti s hrůzou pohlížejí, zalétne-li v létě k lampě nějaký noční 
motýl, což prý je nemodlenka v motýla proměněná. 

Takto prý je to vyzáblá žena bledých lící a kostlivých rukou, 
oblečená v bílou řízu 

Tak fantasie dětská si vykreslila podobu nemodlenky, kteráž 
s podobou můry jest totožná. 



Drobné zprávy. 

Na ochranu památek našich zadala Společnost přátel starožitností 
českých si. snému království českého petici za zákonitou ochranu českých pa- 
mátek a minulého roku na jaře také podrobné návrhy na její provedení na 
žádost velesl. zem. výboru, který o obem podal již tištěnou zprávu sncmovm. 
Po vyřízení ani slechu!... Nepracujeme proto, abychom elaboráty svými oboha- 
covali archivy Vyzýváme tedy všecka musea česká, všecky společnosti a spolky 
a všecka okresní zastupitelstva, aby zasílaly ž.íJosii za konečné provedení naší 
petice. Cím mohutnější bude souhlas, tím bliž:;í bude provedení ^ezapomí- 
nejme, že po výstave národopisné bylo by pozdc. — Sk. — 

Oserov (Ozerov.) Našemu listu byla lu i tam vytýkána nosirost«. Zda 
právem či neprávem, nechceme rozhodovati, ale jen tolik dovolíme si připome- 
nouti, že smérem takovým byl řízen již pi^ed lety list také zcela seriosní, a 



směr len byl lehda úplně sclivtlovdn. Tím, ktcH nám Tystupovilni ntiše vy- 
tyksíí, lioporučujeme PamŇlky ardiaci>1ogii:ké, redigovaní Jiesnulfm Zoubkem. 
Tolik isme nuceni odpovédi^ti iednoii pro vždy, Tiiť> zlou krev způsobila vedle 
jiných hlívné zpríva, hájící slarobylostí náívu .Oscrov.. klerý se itasiné dostal 
Jo sboru obecních suriích král, hl. másta Prahy. Řečnici Dr. T. Černý, VI. 
Pfr a Alet. Siorch mluvili pru íaehovJnf původního jmťna. kdeito pm íminu 
jeho, ink navrhoval arch Rud. Tercba, nebylo nikoho. V prví schůzi léto bylo 
rozhodnuti odloženo po nívrhu V. Breznnvskího ■ ve druhé schůzi po té bylo 
usneseno, vzhledem k slarobvlosli jmčna loho, ncmčnill nAzvu lOserov*. A lak 
i dále budeme choditi Oserovem (Oxerovetn). Nái list přispal lajistd stou 
včasnou a rozhodnou zprívoo — dle nčkterých nemístnou a ostrou — k zacho- 
vání starobylého pojmenování lohoto v nai^em Podskalí Svb. 

Kaple sv. Liidmlly pH týnském chrAnii' přece piidnei Národní 
Listy ze dne 4 ledna t r. oinamují, že ministerstvo vyučováni svolilo, aby byla 
sbořena za podmínek, na kterých se usnesl sbnr obecních slaríích dne 10. února 
r. 1892. Aspoň st rozmnoží sbírky musejní o níkolik památek kamenických 
a plín. — Mír.— 

V méslské komisi pro pojmeiinviiuf ulie a nánl£^tl jsou líio 
pánové: m. r, Mejsnar H, ob st. Dr. T. Černý. Kylka. Alex Slorch. V. 
Tomek, Vilímek, nr. Vlček a Dr. J. Kmier, archivář (v širií komisí). Ob. si. 
V. Tomek a Dr. J. Emlcr v uHí. Protože v komisi není ani jediného archaeo- 
loga, žádáme, by komise jmenovanň byla v brzku doplnína znalcem památek 
prniských vůbec, ne snad jtn urnčteck^ch. Prahn má také lékové památky, 
které nejsou umělecké, Praha má také památky před historické. A že by archaeolog 
nejlépe někdy obhájil ten neb onen název, ukíz-lo se při Oserová. CA. 

Zpráva o sUroiitnlekťin odboru za r. ltJ92. Za členy přihlásili 
se pp.: Cern)^, llelebrant, Herain, Chalupníček, Pečenka, Soukup, Svoboda, 
šimák. Vařečka Pan Pečenka zvolen, byl předsedou, zapisovatelem referent, 
Schúzf mél odbor 8. Ve schůzích preilkláilány byly došlí starožitnosti a hovo- 
řeno o nich. Při tom s polilovínim se vytýkalo, íe přečasto docházejí a za- 
sílají se do Společnosti darem věci ne pouze bezcenné, ale lak nípadné novo- 
dobé n chatrné (tak z Levého Hradce), že je 10 ku podivu Za ťj oviem jiným 
dárcům, kterj zaslali dary vskutku pěltné, budií vřelý dík. Ač hned v první 
schůzi členové usnesli se. by predníiel každý alespoň jednou do roka. svídčf 
protokoly, že usneseni tomu nebylo dosti čináno. Přednáieli toliko pp : Soukup 
iřikiáte: 16. srpna ^O lidu levohradeckém se stanoviska Bnthropo!ogíckéha<i, 
17. října -O starožilnoslech, nalezených v Praze-, 7 listopadu 'O malování 
starodávném ve svéinicich městských*; Šimák dvakríte: 7 list. >0 DrAbovních 
u Turnova, (přednfiška oti3lénA je v Č. 1 ídu i8g3 ) a i5. ledna -O rodině Vod- 
Aansbých z Uračova a jich zápiscích-. Vycházky konány byly dvě, na jaře do 
chrímu sv. Lazara, P Marie na Slupi a sv. Apolináře, v létě rfo Modřan (sbírky 
p. uč. Hrdiny) Odbor dal převézti do místnosti Společnosti památky levohra- 
decké a staral se (bohužel bez výsledku), aby zjednal si protokoly o jich vý- 
kopu, činně účastnil se jednání o zákon na ochranu českých památek, zskročoval 
proti krarnsfcni se starožitnostmi a pečfjvsl, aby předměty arch^eologické, kde- 
koli objevené, dostaly se do sbírek českých mustí, S provedení návrhu, aby 
byly pořádány poučné přednášky o archaeoloeii. letos seJlo J. V. Simák. 



Zprávy o spisech. 



OstdleDé hrajluy Jiudrlťho-bradei-ki^ a iiovo-hy!ttHck<', Napsal 
Lud. Domečka. V Jindř. Hradci iHrtí Poclivú práci léto, která u jistého kri- 
tika ncpřítii vlídné byla pfijala, rádi vykazujeme přední místo mezi podobnými 
monografiemi, protože spisovatel všímá sí nejen historie, ale i archaeologiej sebe 
menií nález jest připomenut, coi avědčí, že spisovatel s dobrou průpravou práci 
započal a Šfnstně vyvázl z Charybdy hyperkrittkářské, která nauku o slarofii- 
noBiech pokládá za příliš nevyvinutu, než aby se mohla vážni bráti a historii 
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doplňovati. Místní jména, perníčky, kroj, výživa, příbytky, náboženství, nej- 
starší památky církevního^ stavitelství, panský rod Vítkoviců (objevující se již 
v I. pol. XIII. st. v již. Cechách dle památek listinných) jsou asi nejzdarile.Ší 
tahy na reprodukci obrazu jihovýchodních Čech, který, jak dnes se nám jeví, 
dohotoven byl ve hlavních rysech teprve ve i3. st. Jlftr. 



Zprávy o časopisech. 

časopis vlasteneckého nnizejniho spolku olomnckého. Red. 
Jarost. Palliardi. Roč X. iSgS. Vzorný tenio časopis v každém čísle přináší 
cenné příspévky pro vlastivědu moravskou Z péra redaktorova jest zajímavý 
článek o hrobech se skrčenými kostrami na Znojemsku. L. Bakešová podává 
bohatou snůšku léčení lidového v Orechovičkách a okolí, K. Konrád probírá 
písné rukopisných kancionálů olomuckého vlast, muzea, Jan Kvies popisuje dvc 
predhistorická hradišté: aNáporky> u Oslovan a oslovanské »u Dvorka«, a AI. 
Dušek uvádí nás do valašské sušírny. BeJř. Dušek podává zajímavosti z vin- 
ných Šenkú v i5 a i6. st. V. Houdek vénoval pozoruhodnou stať slovenskému 
Kancionálu Daniela Kůžky ze 17. st. Stejné cenné i zajímavé jsou M. Václav- 
kovy obrázky folkloristické z mor. Valašska, R. Janovského popis archivu stře- 
bčckého s ukázkmii kupních smluv a pečetí z i5 st Jakub Lolek dákladné 
popisuje a kresbami vysvětluje chalupu na Zábrežsku a Šumbersku r. 1840. 
Také drobné zprávy a dopisy obsahují mnoho cenného materiálu: o domnělých 
monogramech Komenského, kadluby na lití bronzů, o lidovém kroji; nálezy 
bronzových a měděných nástrojů docházejí vždy aspoň popisu. Pilně registro- 
vané domácí nálezy římských mincí jsou mnohoslibný pro osvětlení v temnu 
pradčjin Moravy. Zmínky zasluhuje též hrob se zlatými náramky ve Slatěnici. 
Všecky, kdo se zajímají o pravěk vlasti naší, upozorňujeme na kritické úvahy 
o národnosti předhistorických obyvatelů střední Evropy (Dr. Mart Kříž, Jaroši. 
Palliardi a Pav. Papáček. Členům se dává Č. vl. m. sp. o. zdarma; členský 
příspěvek 1 zl.). 5í . . . il 



Zprávy časové. 

Roku 1893. opustili nás dva věrní přátelé a členové naši. Josef Smola, 
mladý ještě učitel, známý sběratel pověstí, říkadel a lékovadel a spolupracovník 
mnohých časopisů; o svém sběru přednášel ve Společnosti, Umělecké Besedě a 
jinde. Zajfmal se o vše, co se týkalo minulosti našeho národa. Do i. zprávy 
naší napsal o bývalém kroji národním na Blatensku. Rád a často vzpomínám 
na podzimní svou procházku na Vyšehrad r. 1888. — bylo, to tuším, v sobotu — 
kdy jsem n^i Slovanech potkal Smolu. Zrovna mi šel oznámit, že na Vyšehradě 
před proboststvím ve tvrzi (viz I. zprávu »SpolečnostÍM str. 47.) vykopali ■po- 
pelnice.'. A tenkrát již churavcl. Sám ubohý následoval mne a chopil se mo- 
tyky. \'ydobyli jsme v mrazu celou radu vccí Rád se dal poučiti. Všecky 
nřtlezy daroval spolku, až na několik střípku, které měl na památku ze staro- 
slavného Vyšehradu. ^Když jsme na Vyšehradě kopali a zkoumali, měli by 
niU jednou pochovali na Vyšehrade", prohodil tenkráte s úsměvem ke mně sto- 
jíjímu u jámy. Než ani to se mu nesplnilo. Zemřel se všemi plány, sny a 
nadějemi. — Stejné traí;ický osud postihl mladého prírodozpytce (ornithologa a 
minerajnira) Ph. C. Dalimila Vařečku, assistenta c. k. mineralogického 
ústavu při české universitě; na poli věd přírodních dobyl si uznán?, více však 
v cizině než doma. Vařečka dopisoval si s nejslavnějšími ornithology evrop- 
skými. U nás právem počítal se mezi nejpilnější referenty a sběratele starožit- 
ností. O vlasteneckém nadšení Vařečkově svědčí kromě jiného také sbírka rukopisů 
českých spisovatelů a spisovatelek. Pro národopisnou výstavu chystal skvostné 



pamilnHiy, b kterými obirházd naU IJterAiy, aby tam zapsali nijakou sentencí 
nebo (trabnoat se sv^m jmínenn. Zajímavá jest, íe náhodou oba príielč za- 
nechali po sobi bohaté, do poslední chvíle psaní lápisníky, v mnohém velmi 
důležití, Builiá lim čestná pamčc! Redaktor. 



Otázky. 



Abych mohl dokončili pojednaní sví o -klibné- (o přestrojení v koní), 
dovoluji si podali návod k zachycení dokladů, vztahujících se k lomuto slnro- 
bylímu obyčeji. Chodívalo se u Vis b kiíbnou (kobylou, brunou; byla lo ma- 
íltara koni podobní, za kterou se níkterií i chasniků — nikdy dva — pH- 
ílrojil) večer pi^ed sv. MikulíŠcm (snid i dříve), (o vínocich), před Třemi krály 
a o maaopusiéf (Odpůklns — večcr') Jak si lid vyklAdi obchůzku s klibnou? 
Někde se chodilo s klibnou jen jednou v lomto období. Jak byla kiibna sestro- 
jena a jak jí u VAs ríkaliř iN.iia snad klibna sv.-mlkuliiíská jinč jméno nei 
maaopusini?) Byly při tom průvodu lakí jiní osoby a zvířata ř Zapiiie, jak 
byly oblečeny, co představovaly a kolik iich bylo {jeptiíka, čert, žid, hrbáč, 
kozlíci ald.). Chodil lýi průvod jen ve vsi (do víech stavení?) či laké po okolf f 
Co se pii lom říkalo, počmaje pozdravem, lazvonéním nebo případné laílcbi- 
nim metlou na oknc, podejte v mluve lidu a ničeho neopravujte. Jak se k tomu 
chovali navítívení a co dávati odměnou průvodu ř (O Mikuláši ovíem naopak.) 
Povčry při tom : trhání hrachoviny a medvěda a i. Chodi se lak posud .' Vy- 
hynul-li u Vás ten obyčej, poilete popis na základi vypravování nejstariícb 
pamfintků, hlavnč lích, kteří nečlau. Nezapomeňte na jméno vyprJvfčovo, 
jeho sUři B zaměstnání. Fotogrsíie, kresby a níčilky, byt i neumilé. jsou 
vítány. J, Soukup. 

Kde je známo íleháni metlou v den Mláďátek? Mír. 



Ze Společnosti přátel starožitnosti českých 
v Praze. 



Zprávu jeilnateUká za r 1892 Letošní činnost spolkoví byU meníf 
než v letech předešlých, a to proto, že Spoleínosf pres vSechny sví snaby ne- 
doiln iídouci podpory k provádénf vytčeních úkolů I tam, kde Společnost 
mohla pevné douraii, že bude náležiií oceněna, nebylo jí dosti porozuměno. 
Ostainí i mezi Členstvem panovala jistá ochablo<(. A přece byla činnost její 
úspěíná a na venek dovedla Společnost upevnili vážnost a úctu k sobe, ano 
přímo vynutila si uznáni pru svoje snahy osvětoví. Neunavnímu bojovníku 
za kulturní sialky niieho národa, vysoce váženému poslanci panu Karlu 
Adámkovi podařilo se. že sním království českého opěi zabýval se otázkou, 
jak chránili naše památky před vývoiem a zničením, při čemž i staří žádosti 
naší, o lulo víc podaní kdysi lymí slovutném pnnem poslancem, bylo vzpome- 
nuto. Tu veleslav, zem. výbor nemoha jinak získ°.ti si základního materiálu přo 
vyžadované předlohy sněmovní a nemaje podpory ani od korporací, jimž v první 
radě připadali povinnost lakový podklad zem. vytořu dolnii, obrátil se na nsii 
Společnost se žádostí, abychom my základní návrhy vypracovali, dle nichž by 
se vypracovala předloha pro sněm. Společnost rokovala o věci této na mnoha 
schůzích, jichž horlivě se účastnil i sekretář zem výboru, slovutný pan Dr. Jar. 
Haaaz, který velikých zásluh si získal, objasniv zejméní vidy sianovisko práv- 
nické. Za jeho podpory mohl pak na základě porad a projevených mínění vy- 
pracovali jednatel celou objemnou předlohu, která v nejbližší době velesl. zem. 
výboru bude odevzdána, K získání materiálu požádala Společnost dosavadní 
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české muzejní spolky a správy mu/eí o stanovy a zprávy o dosavadní činnosti 
jejích. Zdvořilé žádosti této bylo vyhoveno se vzácnou ochotou, a protože mnohé 
zprávy byly právč k tomuto cíli schválně sepsány a jsou v jediném rukopise 
v našem archive, byl tento obohacen véru vzácným materiálem. Obětavým pak 
výborům těchto spolků a muzeí vzd&váme uctivý, srdečný dík Vedle toho 
zasadila se Společnost spolu se si Uměleckou Besedou, by zamýšlenou regulací 
nebylo uškozeno památnému chrámu sv. Karla Borem , stavbě to Dienzenhofe- 
rovc. Společnost zastupoval tu starosta p. Zeyer a p Ad. Pečenka. Společnost 
vyslala dále jednoho zástupce do komitétu, který se utvořil pro opravu kláštera 
sv. Anežky, jedné to z nejstarších stavitelských památek pražských (p Pečenka). 
Společnost súčastní se také horlivě výstavy národopisné i korporativně i její 
členstvo jednotlivě. Zvoleným zástupcem jejím jest p. Dr. Jiří Polívka, člen vý- 
konného \ýboru výstavního. 

Tento rok spolkový počal valnou schůzí dne 2 února 1892., v níž zvoleni 
pp. : za starostu Jan Zeyer, za jeho náměstka J Herain, za jednatele Dr Em. 
Kovář a J. V. Simák, 7a pokladníka Frant. Kurs, za správce sbírek Vojt Vocel, 
za knihovníka Ant B Černý, za archiváře Ferd Chalupníčck, za zapisovatele 
Jos Svoboda, za náhradníky Jan Beránek, Frant. Helebrand, J. F. Hetteš a 
F*raněk Paris, za dozorce spolkové: Dr. Jindr. Maticgka, Adolf Pečenka, Dr. Jiří 
Polívka, Čeněk Rýzner, Dr. Jos. Teiga. V téže schůzi usneseno publikovati 
souborné články vědecké z oborů, jež spolek pěstuje Publikace vyšla v červenci 
pod názvem: -Rozpravy Sp. př. stár. č.«, ale nedošla bohužel pozornosti, jaké 
zasluhovala. Kromě toho vydána a členům rozdávána zpráva o výstavě Společ- 
nosti př. st. č. v r. 1891., uspořádané v průmyslovém muzei Náprstkově, k níž 
připojeno vyobrazení zajímavého kachle; o.llitky téhož rovněž pořízeny Před- 
nášky a rozhovory pastovány v obou odborech i ve schůzích členských 

Tak referoval 23. února p. J. Herain o památkách na Velehradě a o klá- 
šteře tišnovském na Moravě; p. přednášející podal zevrubné zprávy o Velehradě 
jak po stránce archaeologické, tak i umělecké. Tam nalezl památné náhrobní 
kameny z i5. a 16. st., ano i jeden ze i3 st , kterému hrozí záhuba a tulíž 
potřebí jest ochrany od čilého muzejního spolku olomuckého. V Tišnově, kde 
jest přechodní sloh z románského do gothického, nalezl p. referent krásné 
mříže z doby baroku. Zajímavost referátu zvýšily nákresy jednotlivých zajíma- 
vějších předmětů 

Dne 1 3 července referoval p. J. Soukup o své cestě do Mníšku, kdež 
měl prozkoumati tamější pohřebiště Výsledek co do prachistorie nebyl valný, 
za to však pomocí p. Václava Suchého, tamního jednatele Sp , shledány četné 
jiné památky v Čicovicích 

Dne 28. listopadu 1892. a i5. prosince t r. jednáno o národopisné vý- 
stavě, jejíž program podrobně probrán a k níž zároveň účast Společnosti i členů 
stanovena. 

Dne II ledna 189IV přednášel p. J Herain o památnostech záhřebských 
vůbec a o tamním muzei zvláště. Vlastních památek stavitelských shledal málo: 
přední místo mezi nimi zaujímá skvostný dóm (s portálem znesvářeným od 
Nčmce Bolé-a), kromě toho kostel sv. Marka, kostel Minoritu a pěkná socha 
sv. Jiří, liiá z činku. Co muzea se týče, jest tam vedle krásného oddílu řím- 
ského, teckcho a egyptského pozoruhodný oddíl ethnograíícký (s předměty i z Čech); 
ve sbírce zbraní budí pozornost hlavně bulavy (dosud oď.nak bánúv) Sípu jest 
tam ku podivu málo. Znamenitá je sbírka klíčů. V oddílu mincovním, jinak 
pckncm, jsou jména českých měst uHána německy, na p. Troppan, kdežto polské 
mifice nesou správně polská jrnén^ Pan přednášející všiml si tam také zvláště 
pěkné sbírky rádel, jichž některá vyobrazení přinesl a předložil. — Z vycházek 
uváJinie vycházku členskou do Břevnova v září r. 1892 , kdež p. ařch. J. Herain 
členům ucmil zajímavou přednášku a poučné výklady o tamějších památnostech. 

\'cnkovským jednatelem jmenován p. Vád. Suchý, poštmistr ve Mníšku. 
Činnost venkovských jednatelů obsažena ve zprávách správce sbírek, knihovníka 
a archiv/jre. 

Značnější dar poskytly: si. Občanská záložna v Karhné, darovavši opět 
20 zl., a si. Rolnická záložna v Roudnici 10 zl. 

Zapisovatele i správce sbírek po dlouhý čas zastával vždy ochotný pan 
Jan Soukup. 



Sluino díky V2díii si. časopisům: .Čeiiliu*, 't PolltLe-, -HIhsu NAroilX', 
'NArodnim Listům-, -Políiik- a ■• Vyšehradu • ta laskaví qlískovánf ipráv. 

ZprAvft pnklHdni. Od vydáni rtruhího ffilu -Časopisu, poslali príspivky 
tiio P. T. pp. členové a si korporace; 

P. Adamec Am , spiríial bisk, bohosl, ilstavu v Brn£, il 3 — , i» publi- 
kace lU r3o, J. U. CAdámekK. Vv Hlinaku, z!, r- a na r. 1894. 
il. 1—, Amoři V., aksd. maliř v Beroune, tí- r— , BareS Fr , c, k, gymn. 
prof. v Ml. Boleslavi, zl. >■-, Bariik Jos., okr. lajemTilk v Sedlčanech, 
it. !■-, Beránek Jan, ofiici*! mííMki úítírny, zl r— , Beseda miifao- 
ská na Horách Kutnách, i\. i—. Beseda občanská v Hořovicích, na r. 1894. 
íl. 1-—, J. U. [)r. Bohuslav J, V., c k. auskuliant okr. soudu v tiav. 
Benáikích, il. !■— , Borovskí F. \, kusloi umil. prům musea, řl j-— , 
Branii Jas, prof. na české reálce v Č. Budfjovicfch, zl 1 — , Budecius V., 
c. k gymn. prof. v Hradci Kríl , il, i--, M, U. Dr. Burda Alois, miaiský 
fysik v Terezfni, zl. 1 — , Burian K, mag pharm , li. 1—. n* r 1894. 
zl. I — . Crha Joa , rid. učiiel v PoniklÉ, zl. 1 — , i, u m p e Ant , lékárník, 
zl. 1-, Čada Fr, c. k. gymn prof, zl, r— , Černí Kaip., misir dlaždi- 
čky, zl. r--, Ph, Dr. Decker Ani. řidiicl gymn. v Třeboni, il. r~. za 
publikace zl. iio, na r. 18134 ^1 —'ii'^. Dobiái Jos, ev. ref tarir v Bu- 
kovce, zl I-—, Dol E nskf Jan, Hditel české u ni versitnf kanceláře, íl t,—, 
P. Urbohlav Vine, kooperaior ve Svl\\é pod Jeiiédem, zl, i"— , Rurych 
Ferd, obchodník drahokamy v Turnove, zl. i — . M. U. Dr. Ei se 1 1 Bolí. 
c. k, univ. prof., zl n—, F e I k 1 K. Z.., tovírník v Rozinkách nad Vit., il i — . 
Frei berg Ig. v Žamherku. zl, i- - , Freja Karel íl. f— , Freund Ad., 
úřednik v l.ibíicich nau Vit. zl. f— , la r. 1891 il. r -, Frumar Ad., 
učitel, zl. r— , FOhrieh K. F,. obchodník na Král. Vinohradech, zl i— , 
J. U. Dr. Ginll O., advokát na Král. Vinohradech, rl. 1 — . Grimm Fr. ml., 
abinlv. prúm. ikoly na Horách Kut. zl, r— , J. U. Dr. Haa sz Jaroš!., sekretář 
lemsk, výboru, /I .•— , Hainjř Aug. v Jíkvi, zl t -, Hala buřt B.. ríd. 
očilel na Peruci, zl. i'-, P. Hej na Jos, farář v Dráhově, zl. ]■— , Heyduk 
Adolf, c. k. professor a spisovatel v Písku, zl 1— , H i I I e C., přednosta dráhy 
v Turnove, zl. 1-. P. H i 1 1 e Jan, farář v Kadové, il. í— , P, Holý 
Prokop, kaplan na Pribrami, zl. 1 ~, J. U. Dr. Hosta i Karel, advokát 
v Klatovech, i\ i- — , Hoiek Jaroši., olliclal mést. ličiárny, zl. i-— , Hoáek 
Stanislav, zl 1-—, Hra Se J. K , riditcl mtíianskjch ikol na Náchodf, zl. f— , 
Chaura F R, numismaiik, zl, a-— Jahn J V., řiditel c. k, vyííi reílky 
v Pardubicích, zl, I -. J a n áč e k Fr . sliroslaobjc v SiíavĚ, zl, i-— , Ježek 
V., okr, iBJemnik v Chriidimi. zl. r—, M. U- C Jirásek Fr. zl, f— , 
Jirout J. v Brní, zl. r— , za publikace /I 170, členářsky spolek •Kaplfr> 
v Kolci, zl I '-, K h e i I K. P , řiditel obch. učillilé a banky •Slavie-, zl. S-— . 
Klouček Jaroši, knihkuprc a nakladatel, zl. 1—, Kohout O., posluchač 
pacdagogia, zl. 1— , P. Ko ho u I V , ftrář v Nemyievsl, zl. f — , Ka n e é nj 
B V. tilosot. zl. ['— . Konopka J. starosta národop. spolku r Herotícich, 
zi. !■— , Konopas Jan v Sudomírí, zl ť — , za publikace ti. — 4^, Kon- 
valinka B, c k. professor v Hradci Král, zl i- -, Kopal Jos, účetnf 
v TurnovJ, zl. f — , Kdí(£1 Jos., gymn prof v Nov. Bydíoví, zl, f — , 
Kovář K, městsky ivérolékar, il x ~, Koíešnik Fr„ uíitel při miit. 
ikole v JaromĚri, zl, r— , Ph. Dr, Král Jos. c. k. univ. prof. zl. r— , 
Krejčik Jos. řezbář, ti. r — , Kur* Fr. ofiiciál mísiskc účiárnv. zl, i-r, 
Ladislav V, lechn. úředník cukrovaru v Kralupech nad Vl( , zl- .--, za 
publikace zl. l■a^, na r. 1894.21 r , Leminj^er Em., c k prof. na /lorách 
Kutnách, zl 1—, P LhoiskjíJus, faiár » Jírčanech, zl 1 — . na r, 1804. 
zl. I' — . L i e r Jan, sekretář Prám jednoty a spisovatel, zl. i~ — , Lipan K., 
obuvník na Smfchovf , zl 1 — . L i p k .» Fr , mag. pharm. v Boskovicích, zl 1 — , 
Lukái AI., okr. Mjemnfk ve Velvarťch, zl r— , Muchata Jos, archiíckl, 
zl. I--, Marik Jarol., okr. laieitinik na Hluboké, zl i -. Malcrna Ot, 
inženýr, zl b- — , Materka Ant., správce vieob. veřejné nemocnice na Horách 
Kutnách, za publikace zl. 1—, M L' Dr. Matiegka Jindr , fysiit kiál hl. 
mésia Prahy, zl. J-, MazuraR, obchodník v Žamberku, zl. r— . Mikl R., 
píoiínik, zl,a-— . M. IJ, Dr. Mikyíka v Kyiperku, zl. i-— , M.U. Dr Mitval- 
»ky J., docent při čeikí univ,, zl. r— , Mlad£jovskyFr. v Petrovicích u Ra- 
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kovníka, zl. i — , Mlynář K., městský tajemník v Tábore, zl. r — , méstské 
museum na Vys. Myté, zl. 2—, městské museum v Turnově, zl. i* — , 
Nedvěd V., učitel v Roztokách nad Vit, zl. r — , Nechleba Jos., technik 
na Král. Vinohradech, zl. i* — , P. Nechvíle Jos., farář v Dašicích, zl. i — , 
Nemaier Jaroši., obchodník v Dobrušce, zl. r— , Němec Jaroši., knížecí 
sládek ve Zlonicích, zl. 2'—, Němec Václav, mistr zámečnický, zl. i* — , 
Neumann Jos., inženýr v Berouně, zl. r — , Nový Jos,, rolník v Lohovči- 
c^ch, zl. 2' — , P a páček P., učitel měšř. školy v Berouně, zl. i*— , Paroubek 
B., řiditel závodu, zl. 1—, Paroubek Ot., c k gymn. prof, zl. i—, Pet- 
trich Fr., techn revident při městské účtárně, zl. 2*—, Pittner A v Polné, 
zl. I • — , Procházka Fr., továrník, zl.r— , Procházka Jan, zl. i • — , Pro- 
cházka Jan, rolník v Sobočicích, zl. i • - , P r o t i v e n s k ý H., správce v Ho- 
spozíně, zl. !•--. Raus Em., majitel domu, zl 2 — , P. Růžička Je s , farář 
v Hrusicích, zl i — , na r. 189/j. zl. r — , Rypáček Fr. J, c. k gymn. prof. 
v Třebíči, zl. i — , Ph Dr. Řezníček V, spisovatel, zl. r — , Rivnáč 
Ant., knihkupec a nakladatel, zl. i' — , Sajbic V., úředník cukrovaru v Klo- 
boukách, zl I* — , Schubert Ant. v Radotíně, zl. 1 — , Slavík Fr., c. k. 
prof. v Brně, zl. r— , Slavík P., lékárník na Horách Kutnách, zl. 2* — , 
Slavík V. Ot., řiditel gymn. v Nov. Bydžově, zl. 1 — , Smolák Jos., říd. 
učitel v Hrusicích, zl. r — , na r. 1894 zl. r — , Sochor Ed., architekt, zl. i — , 
Soukeník V., inženýr v Zalužanech, zl. i* — , Spolek musejní v Novém 
Bydžově, zl. r— , M. U. Dr. Stá ně Fr. na Horách Kutnách, zl r— , Suchý 
V., c. k. poštmistr v Mníšku, zl. 1 • — , Sýkora V , řiditel cukrovaru v Záko- 
lanech, zl. 2 — , Šíma Jos., učitel na Vys. Mýtě, zl. r— , Šimek Jos, c. k. 
prof. na Horách Kutnách, zl. r — , Šimúnek Fr., obchodník v Kovarech, 
zl. r— , J. U. Dr. Šípek Lad , zl 1—, Šlerka Fr, c. k. prof. na Príbranrii, 
zl. I* — , Šnirch Boh., akad. sochař na KráL Vinohradech, zl. r — , Šorm 
Josef, bohoslovec v Hradci Králové, zl. i — , Štolba Fr., c k. professor na 
vys. Školách technických, zl. r— , Š t r c r B , c. k. gymn. prof. v Domažlicích, 
zl 2* — , Šulc Em , správce zádušní, zl. i — , Švagrovský Em., obchodník 
na Smíchově, zl. r — , J. U. Dr. T a u s s i g Jul., kand adv. v Benešově, zl. i — , 
na r. 1894. zl. r — , Ulr i ch K, c. k. komrolor pošt. pokladny a rytíř řádu 
Božího hrobu, zl. r — , Václavek M., řiditel měst Škol a spisovatel na Vse- 
tíně, za publikaci zl. — 46, Ph Dr. V a n č u r a Jindř., c. k. gymn. prof v Hradci 
Král., zl. r — , musejní spolek wVčela* v Čáslavi, za r. 1892. zl. 2* — , za 
r. 1893. zl. T — , R. rytíř z W e i n z i e r I ú, archaeolog, zl. r — , Velvarský 
Břct ,' c. k. pošt. expeditor v Turnově, zl. r — , Ph. l)r. W i n t e r Z., c k. 
gymn. prof a spisovatel, zl. r — , Ph. Dr. Wold řich Jan N , c k. professor 
při české universitě, zl r — , W o 1 f Ant., řiditel kúru ve Zlonicích, zl. i — , 
na r 1894. zl. r — , P. Vondrák Jos., kooperator v Geiersthale, 2 německé 
marky; Vondrák Fr., zlatník v Turnově, zl. r — , výbor okresní v Roud- 
nici nad Labem, zl. 5- — , Vycpálek Jos, c. k. gymn prof. v Rychnově nad 
Kněžnou, zl. i' — , Záklasník T., c. k gymn. prof v Jičíně, zl i* — , Zap 
Boh., řiditel cukrovaru v Kloboukách, zl. r — , Zázvorka Ant., rolník v Šlapá- 
nicícli, zl. r — , M. U. Dr. Zdeborský Jul. n^ Zbraslavi, zl. v — , Ph. Dr. 
Zubatý Jos, c. k. professor při české universitě, zl. r — , Želízko J. V., 
spisovatel ve Volyni, zl. r — , Zižka L. K, účetní, "zl. r— . 

Mimo to darovali na vydávání • Časopisu* pp. : Janovský St., účetní, 
zl. 2* — , nejmenován v člen zl. 20* — . 

Kde není uvedeno bydliště, míněna tím vždy Praha. Při příspěvku člen- 
ském míněn zaplacenou částkou vždy příspěvek za r. IVS93 , pokud jinak udáno 
není. Příspěvky došlé po závěrce této zprávy uvedeny budou v 1. čísle ročníku 
nového, kteréž vyjde asi koncem února 1894. 

V Praze, 9. ledna 1S94. 

E d. B u f k a, t. č. pokladník, 
Král. Vinohrady, Čelakovského sady, č. 432. 

Redaktor Jan Soukup. — Nákladem Společnosti přátel starožitností čtských v Praze. 

Tiskem Fr. Šimáčka v Praze. 



Vydáno v březnu 1894. 



- Expedice 

RoÍDik II. 



Árcliaeolog^ické miscelly. 

Pise Dr, J. Matiegka. 

I. O trojhranných hrotech Šípových. 

PoJdvám zde vyobrazení Ětjř šípů bronzoíjxb ze „xkythick^cb 
hrobů" ruakýcb, které mi přivezl p fir. L. Niedcrle ze své cesty po 
Hušku v r. 1893., a připojuji několik poznámek, abych vysvétlil původ 
jich neobvyklého tvaru. Takové hroty se nacbázeji nejčastěji v jižním 
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Rusku, poblíže Černého moře, vyskytují se váak též, pokud víme, 
jednak ve vnitřním Rusku, jeduak i ve střední Kvropé, vidy arci 
řfdíeji a řidčeji. F. Luachan (Mitth. der Antb. Ges Wien 1879. 
Vin. 8ft.) Btanovi jich rozSířeni mimo Ruako na Uhry. Korutany. 
Uornf Rakonay, Bnvory (snnd apISe Solnohrady a Moravu). Některé 
jsou opatřeny dirkou, sloužící nejspíše k zadržení jedu.') 

Nehodou při jídle ryby jaem pozoroval, že jedna kůstka kostry 
rybí vykazuje zcela podobný tvar trojhranní jako zmfnéué hroty bron- 
zové, a to kůstka, o niž se opfrá první paprsek ploutve řitní '*) Kůstka 
ta bývá na př. u jistých druhů ryb (obr. 2.) rovná, pékné trojhranná, 

'1 česli/ Lid [1. 47J, 473. 

'J Nfkily léi <Jruliá kůstka poilpérná. 



velmi špičatá; všechnytři hrany vyčnívají dosti stejnoměrně, jak průřez 
ukazuje; středem běží slabý kanálek výživný. Přihlížeje k tomu, že 
původně vůbec místo hrotů šípových užíváno bylo špičatých kůstek 
a třísek z kostí (Český Lid II. 334.), a později kovově nástroje na- 
podobeny byly dle původních nástrojů kostěných a kamenných, soudím, 
že tato kůstka rybí prvotně byla též hrotem šípovým, skutečnou zbraní, 
k čemuž se také dobře hodila, a že konečně sloužila za vzor potom- 
ním, trojhranným hrotům bronzovým. Kanálek výživný byl pak ovšem 
ve větších rozměrech napodoben, aby se dal nasaditi, a konečně byla 
někdy i zvláštní tulejka přidána. 

Kůstky tyto jsou u našich ryb, jichž tělo jest vysoké a ploché, 
delší a tedy poměrně útlejší než ony hroty bronzové; nevím, zdali 
u některých druhů ryb (zvláště mořských) jsou kratší a širší, avšak 
to, trvám, by nerozhodovalo. 

Pro můj výklad svědčí i ta okolnost, že se zde patrně jedná 
o šípy národu rybářstvím se živícího a na Černém moři usedlého. Od- 
tamtud byly týmž národem podél velikých řek hlouběji do Ruska, po 
Dunaji a jeho přítocích do Uher, Korutan, Moravy, Rakous a Bavor 
roztroušeny. (Pokračování.) 



Pradlenky. 

Zvěsf o malých lidech z Pošumaví.') 

Vypravuje Adolf Heyduk, 

Bylo po Otavách ; luka probíhal ručí, hojně olšovím ovitý potok, 
a narážel drobnými vlnami do kamene, jenž se mu vzdorně na přič 
do cesty postavil, jako dítě, když v hněvu rukama tleská. Pasáci 
výrostkové popásali malý horský brav a sedíce na nízkém, široce roz- 
ložitém balvanu kraj louky, vypravovali si staré i nové pohádky. 
Slunce zvolna se klonilo ; na rozloučenou hladilo zlatou rukou smědé 
tváře dětí i skalnatá hor temena, a líbajíc na dobrou noc rozložité 
luliy i nivy, snášelo se veliké a rudé za lesnaté hory. Pod olšemi 
počalo se tmíti Pojednou, kde se vzalo tu se vzalo, objevilo se na 
])íehu bystřiny hejno maličkých děvčátek, ne větších než velké dětské 
panenky ; měly vyhrnuté ručky a bílé jejich sukničky byly podkasány. 
Zj)ívaly a smály se, perouce pilně v pěnách šnmné bystřiny rozmanité, 
ale titěrné prádélko, jež na větve olší k sušení rozvěšovaly nebo na 
požatá luka pokládaly, nedbajíce udivených podál pasáků. Všetečnější 
hoši chtěli na pradlenky pobláii ale polekané 

dél nice strhaly rychle p' '^Vi ^^^ 

se ztratily, jenom " Hnali 

a domácím " To 
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b;ty pradlenk)-; chytuSte si DÍjakon !" Hm, ono se to pěkoĚ fekne : 
cLytLe si nějakou, ale Jak, když se ztrati. dřiv aelVi se Jim pfibližJé. 
Tak bjlo i druliého dac; pradlenky máchaly a praly své prádélko 
znova, neili se v£ak ho£í k nim přikradli, zmizely. Jeden z pasákQ, 
veselý hoch fernohlavý, té noci dlouho nemohl usnouti, stále pře- 
inýBlel a vym^SIel, Jak by některou z pradlenek polapil; libily se mu 
tuze, I napadla mu zvláStnf lest. „Malíčky json," pravil sám k sobě, 
, drobounký, což, policím na né Jako se lifi na koroptvice nebo na 
kvi6aly: oka! žíněná oka! Žáby vstal, aby učinil, jak si nsmyslil. 
Pletl oka a třetilio dne, když kamarádi hnali Jiuam, nalíčil žině do 
olíi a čekal, co se bude diti. Nečekal dlouho; pradlenky přiběhly 
a zpivbjlce, jaly se práti, hochem y^ak vyplaceny utíkaly na všecky 
strany a zmizely. Jen Jedna neprchla, nemohla uniknouti, byla 
chycena. Lstivé žiiié opletly jí ruce i noby. Hoch radosti zavýskal. 
Ach, jak byla hezká, drobounká a míla! Když ji bral do náruči, 
nebála se bo ani dosti málo, ale smála se naň a temné oči Ji jenjen 
hr&ly. Živfitek měla Jako kment a krátkou kytliéku vykasanoa do po- 
lovic lýtek. Pékné, jako len měkké vlasy sčcsáuy byly na zad a 
pfikryvaly Ji Jako zlatj' pláStik, a bilé rocky byly liebounké Jako 
tlapky mladého kotěte. Když ji hoch v náruč! domíl odnášel, b>la 
víecka udivena jako růie, když za rána z poupĚte na avét vyskočí; 
jako mladá srnka, když ponejprv z lesa na luh vyběhne. Nebránila 
se, Jen zas a zas se smála a čuchala uvolněnou rukou kudruy smě- 
lého pasáka. Hoch dal se do skoku k chalupě a p^^padil pradlenku 
v sfni na lavici. — Byla veselá i přea to, že nožky v poutech váily, 
a když ji ok zbavili, byla ještě veselejší. Rozhlédla so po světnici a 
čelo se jí rázem skabonilo; nebyloC posud nikde úklidu. Hjp, jako 
kdyí ptáček skočí, byla skokem s lavice, vyhrnula si bflé rnkávky 
jelté výše, zastrčila podkasaně sukčiiky za pai pfi levém boku a dala 
se do práce. Všeho liyla dbali. Kdyí zametla světnici, umývala ná- 
řadí, čistila okna, utírala stftl i lavičky, vysmýčila polici, vySploumala 
džbán i čerpáčky, vůbec pracovala aí do noci, že byla podívaná, ii 
při tom stále si zpívala jako pěnička. Teprve když slunce zapadalo, 
OBtávnlu, a když posledními Šípy střeMo do m.tliikých oken chalupy, 
trhla sebou, Jakoby také Ji některá z těch zlatých střel do srdéčka 
bjla zaleté a. Byla nepokojná; spustila snkénky i rukávky, odhrnula 
do íela se deroucí plavé vlásky a vzdychla ai z hluboká. Domácí 
zatím poklízeli dvfir a chlév. Uocli sedel na lavici u kamen, dělaje, 
Jakoby spal, ale nespal; sledoval pradlenku ustavičné; stále po oku 
se na ni díval, — Sotva že se přítmělo, zaklepal někdo zvenku na 
okéuko, jímž ralodý Javor za humny do světnice se díval. Útlá opálená 
ruka přidržela se okoničky, a maličká Červenou karkulkou pokrytá 
hlava snědých líci a lesknoucích se oíí zjevila se u okna. Cnpity 
cup — bned bjla pradlenka u ní. Přidržela se v oknech příčllku a 
položila vně hlavičku v táž mf^ta. na nichž ležela malá hlava t^ein- 
oého zvědavce. MuHk to b}l, a hned spoln důvěrně hovořili a smáli 
se, a on JI pravil, aby ničeho nevyzrazovala z jejich t^emství; měli 
se k sobě jako bratr a sestra. ICdyž měsíček na nebi vždy víc a 
se bělal a Jasnil, a staří z poklidu dobytka do světnice vrátiti 



se míli, tu pradlenka netrpěHvě ba dreřfm avStníce se ohlfieta, ký- 
vajíc mDÍikovJ, aby odešel, eoi id také stalo. Veóer, kjyí pojedli 
íerného cbleba a, teplébo mléka, dal se hospodář do správky nářadi, 
hospodyně do předení a pradlenka s hochem do dráni peři. Než ulehli, 
měla pradlenka desetkrát tolik nadráno neílí hoch, jenž ndiven aui 
oři s ni nepoaStél. — Tak to ilo stále. Hospodyně byla ráda, Že 
dostala takovou fádnou a veselou dělnici, jež se vélm se spokojila a 
na Sátu ani nitky nepotrhala. — Tu přitoulala se do bor zima. Na 
Inkách bylo plno růžových naháčil, velikých i svěžích ; to věstilo tuhé 
mrazy. Hospodář i bospodynů jednali na zimn rozmanitý fiat a také 
na pradlenku si vzpomněli, ale nevěděli bned, čeho by nejvíce potřebo- 
vala. „Střevlíky jí knpte." řekl boch, „ty potřebuje, nemá žádných, 
chodí posud bosn, ozebe nám; střevlíky jí kupte!" „MyslIS, muži?" 
řekla hospodyní k hospodáři s tázavým zrakem. „?ro mne a za mne, 
dělej, juK rozumíš," řekl hospodář „Isik ji koupíme střevlíky," pra- 
vila zase hospodyně „Ano, ano, střevlíky," pravil boch pln radosti, 
„střevlíky na Soupavo. ale kytliíku potřebnje taky!" „Ba taky," 
děla zase matka, „ale jakou?" „Jakou?" šeptal hoch matce tajemně 
do Dcha, „vité, hezkon, takovou květovanou." „No tak tedy, koupíme 
střevíčky i kytlíÉku!" „A coí kožíšek ne?" ptal se zase buch a 
hleděl tázavé na matku, a matka zase tázavě na otce. Starý po- 
ikrábal se za uchem, sklopil hlavu a po krátkém váháni svolil 
i k tomu. „Ano, i kožíšek ji koupíme, pěkný kožíSek s bílým be- 
ránkem, všecko ji koupíme, vSak ono se nám to vyplatí." Hoch si 
radostí poskoíil ; měl pradlenku rád, tuze rád, ale tajil toho, neřekl 
ji to. Často se na ni zadíval jako na šípkový keř, když se na ném 
na sta poupat rozvíjí a v jebo imdrei:li z hrdélka mladá pěničky jaro 
se ozývá. 

Chtěli vžit pradlence miru, aby věděli na trhu, podle čeho se 
maJI řídit, ale všecko domlouvání a namáhání bylo marno; nesvolila 
tomu, ztratila se vždycky jako křepelka v seti. „Poíkej," řekla žena 
mužovi, „překvapíme ji, vim. jak na to." a posypala veíer potají 
zemi chlebovou moukou. Pradlenka netopila, co se za jejími zády 
kulo; nevěděla, že hospodyně změřila šlépějky a dala iit střevlíky 
podle míry a kytlifky podle oka. „Ta se podiví, ta bude niit radosti" 
řekla hospod) ně hospodáři a hochovi, a vSickni usmívali se spokojeně. 
Dobral Kytlice a kožíšek bjly připraveny, střevlíky byly hotovy; švec 
nedělal jaktěživ menšicb, leda pro vellíou pannu malé dcerušky les- 
níkovy. „Tyji budou, jakoby ulil," pravili všickni. — V neděli přede 
dnem, ještě na úsvitě, když drobná dělnice liíka a fiíji, ruce a nohy 
umývala, položila hospodyně zimní dárky pradleniSiny na laviíku u kamen, 
kdo pradlenka sedávala, ahy jí, hned jak přijde, do oka padly. Véickni 
íekali, 10 se bnde díti, jak bude pradlenka překvapena, jak bude 
tleskat rukama a jak jí budou samou radostí oíi hrát. Hoch těšil se 
nejvíce; stál v koutku u police, ale stále vykukoval, jde-li jui. LeC 
sklamali se víickni; pradlenka se neradovala, netleskala ruíkama, oCi 
Ji radosti nehrály. Sklonila blavu, až se jí plavozlaté vlásky přes oči 
linuly jako pramen bystřiny, kdyfc jí zapadající slunce dává s Pánem- 
boheiD. Slzy jí vyhrkly do veselých ondy oči, lomila rukama, plakala 



ft nebyla k apokojenl. NeTÍdřlí proč; ptali Be, mlčela a Jen plakala. 

Hoch pln úzkosti, plakal s iii. Darmo ji těšili, darmo ji domloufali ; 
nic. naplat, neapokojíla se. „Co jsem z lásky délala k vaSemu hochu, 
cht£1i jste mi zaplatit." řekla konei^aě, a spoQštěla podkasanou sokničku 
B levého boku a svíjela vyhrnuté rukávky a hilech raméuek, pak se- 
sbírala dary a kráCcIa zvolna ze siní. „Uachovd si to, rozmyslila 
se," řekla žena mužovi, ale nedobře jim sedlo. Hoch ťhtřl jí těšit 
a vyšel za ní. ale jak se podivil ! Prailleuka nesouc důrky na ruce, 
ubíhala s pláčem pres Inka rychle, jako labuCka, pomáha{ícf si oe- 
dorostlýma křidloma, zrovna letmo, takže ani rosy s trávy nesti^áaala 
a naháčů k zemi neskláněla ; bílá sukénka a zlaté vlasy v dálce jen 
jen se míhaly. Uocb jako zdéSený héiel za nf: volal, prosil, plakal, 
ale marné; nebyla k uproSeni, jen jednon ohlédla se plaSe, dlouze a 
smulně po ubohém soudruhovi, aby mu navždy dala s fiohom. BéíeU 
k olším, kde se byla ondy do ok chytla, zatleskala třikráte v ma- 
lifké dlaně, až se hochovi srdce zatřáslo. Nad vodoa objevila se 
smřdá hlavu 3 červenou čapkou; bratr chytil sestru do náručí a oba 
ztratili se v temnu listí. Voda za^plounata, olše zašuměly; pradlenka 
zmizela. Od tó doby nebylo ji k spatření. Dlouho díval se uplakaný 
hoch do problubné potoční, objevi-li se pradlenka znova na povrchu 
siné vody; Sekal do nocí, ale Čekal nadarmo. Teprve když bo matka 
moci domO přivedla, utiSíl se, ale jen na olto; malé srdce jeho ne- 
bylo JQŽ k utiSeuf. Bloudit jako bez ducha po polích i lesích; vstá- 
vaje lehaje myslil na pradlenku, domluva ani tresty nepomáhaly. 
Chřadnul, vadnul, a schnul dříve Času, a když vrby pučely a kof^ičky 
ae bělaly na žlutavém jejich proutí, kdyí olše splltaly si do vlasĎ 
drobné jehnédy: své zlaté náušnice, stával celé dny u tané pod olSemi, 
kde ondy pradlenky právaly a kde družka jeho lapena na vždy mu 
zmizela. Pískal dojemně na pifídlbu, volal ji, vzdychal, ale vSe na 
darmo, neobjevila se ani ona ani její drnžky — žádná, žáduá! Nikdo 
jich od té doby nespatřil. — Pasáček zbledl nad sníh; chřadnul, 
mřel jako v jaře nalomená větev třeÉíiová: nejdříve opadá květ, pak 
list, a pak oschne snítka sama, a když smavá vesna zlatými prsty 
vrcholků stromů se dotýká a vSo, co spalo, k životu se bud/, snítka 
uepuěf, nekvete, uschla před časem. — 



Pohřeljiště veleslavinské. 

Popisuje Jo". A. Jirit. 

Bohaté toto naleziště, tak blízko Prahy a známé sbératelflm jií 
přes 20 let, neprávem posud nazývané vokovicliým, nevydávalo již 
několik let Žádné „úrody", až v r. 1893. objeveny hroby, z nichž 
bohužel jediný podařilo se mi otevříti, z ostatních viak jen kořísf 
mohl jsem zochrániti; byljt vždy rozmeteny, než jsem přišel, a to 
proto, že blina kope se v zimě, kdy bývá země až na metr zamrzlá 
a délnici si usnadňuji práci „porážkami". Podkopají totiž stěnu a 



opodál od kraje tlukou do země klíny, až se tato celá sřítí. Tím se 
nezřídka hrob přerve, obsah se nárazem rozdrtí a zbude směsice 
trosek. Nezdar zaviněn též tím, že lid, pracující tu již léta, Spatné 
byl vychován některými sběrateli dřívějšími, kteří se sháněli jen po 
kořisti, nedbajíce však hrobu, kostry ani okolností při nálezu. Z daliích 
vykopanin vybírali si za drahý peníz jen to, čeho posud neměli ve 
sbírkách. Proto divili se dělníci mé žádosti, aby se hrobfl nedotýkali 
před mým příchodem; slíbil jsem odměnu za pouhé oznámení nálezů 
i za vydobyté starožitnosti zvláště. Ale sliby zapomenuty, jakmile 
hrob objeven. Vrhli se tam a strhali s kostry náramky a jiné ozdoby, 
takže jsem zastal jen hromádku otlučených kostí, z lebky pak něco 
střepů a zubfi, a kořist kovovou pravidelně přelámanou, ač byv po- 
volán, ihned jsem přišel. Když pak jsem se vyptal na obsah hrobový 
a kupoval vše do střípečku, kořistili z toho, žádajíce přemrStěnéjSí 
ceny než vetešník. 

Roku 1892. nebyly mé vycházky do Veleslavína šťastny. Dne 
27. listopadu získal jsem čásf parohu diluvialniho, na konci příi4z- 
nutého; 3. prosince střepiny veliké hrubé nádoby do červena vy- 
pálené prsty žlábkované, a 22. prosince zachytil jsem část bronzové 
jehlice (?). Vše nalezeno ve skopané hlíně. 

Roku 1893. po vánocích zajel jsem si do Veleslavína, kdež jsem 
se dověděl od svého jednatele Livory o nově nalezeném hrobě v po- 
ražené hlíně; vyvalil se odtamtud totiž železný meč (tah. I. č. la, 
6, c) a kosti, z druhé porážky pak nádoba (tah. I. č. 41). Spolu mi 
odevzdal kosti z onoho hrobu. Meč s nádobou prodán zatím panu 
MUDru Klusáčkovi na Strahově, který mi však laskavě na moji žádost 
vše přenechal, začež jemu tuto děkuji. 

Dne 7. února koupil jsem malý náramek (tab. 1. č. 5), nalezený 
prý před několika týdny v hrobečku kotlovitém (hrob č. I.) v hro- 
mádce kůstek; ale z řeči dělníkovy nevyzvěděl jsem již nic bližšího 
o hrobě. 

Dne 18. února upozornil mne opět Livora na hrob (č. IV.). 
Nálezce prodal mi 4 náramky, kolečko a kroužek, vše z bronzu, 
kosti lidské a střepinu při nich nalezenou. Týž mi vypravoval, že 
as před pěti týdny při porážce vyvalil se mu veliký balvan úplně 
promrzlý, který si nechal, až rozmrzne, aby měl snadnější práci. 
K rozkopání jeho přikročil 15. téhož měsíce, a tu se mu objevily ná- 
ramky. Kopal tedy opatrněji, až vybral celý nález. Kostí bylo v něm 
málo, lebka žádná (?). 

Dne 24. března koupil jsem střepiny, rob na konci v háček 
seříznutý a kůstky z jámy popelovité ve stěně blíže silnice vedoucí 
do Liboce. Vše spadlo s porážkou. Jinou zprávu obdržel jsem od 
téhož Livory dne ;>0. března, ale již před tím, jak jsem doslechl, 
uhodilo se na několik hrobů, a to 29. března na hrob č. IV., dne 
30. t. m. as 1 m. j. v. hrob č. V., od tohoto 6 m. východně hrob 
č. VI a vedle téhož 1*80 cm. na v. hrob č. Vil. Věci z hrobů IV. 
a V. všecky jsem koupil, z ostatních pak nabízel mi jeden dělník 
tyto ke koupi: z hrobu VI. rozdrcenou lebku, kostí bez kloubů a 



zlomenou sponu a z hrobu VII. pravou polovici svrcbnf íásti lebeínf, 
ale iádal za v£e tak velikou odniéDU, íe jsem se zhrozil. Neshodli 
jsme ae, než doufal jsem, že druhého dne mí celý nález jisté proiá, 
Sklamal jsem se vluh, nebot lebku a kosti z hrobu VII. (které si 
dMve tak vysoko cenil) zahodil, spoau prodal p. Člhákovi, mistru 
cihelnj a lebku z hrobu VI, p, Ševčibovi, holiíi v Břevnové. Obé 
jsem v^ak obdríel a to dne II. května spoou. kterou mi přenechal 
p. V. VanĚíek. řidiči uíitel ve Vokovieich,') s laská. Jm svolením 
p. Čihákovým. Lebku jsem dostal výměnou od p- Ševíllta, ale přes 
půl dne jsem ji lepil, než ae mohla mĚřiti. JeStě 18. téhol mísíce 
pokračoval jsem v kopání, rovnéž bez úspěchu. Jako dne 9. května. 

Dne ». července dostavil jsem se ua pozváni páně Vaněčkovo 
do cihelny, kdeŽ jsem obdriel od délnlkfl 2 koleíka bronzová (tab. II. 
í. 11 a 12), nalezená prý ve vyvezené hlJné z hrobu IV. Mimo to 
získal jsem přelomení " zmáčknutý náramek zlatý, vytržený prý 
z hlíny, když jii na ejblu formováno byla. Jeden z děluíkil zlomil 
náramek při narovnáváni. Jak mi jiný délulk dotvrdil, nalezen ná- 
ramek ten jii za poslední mé návgtévy 18. května a uloíen prý ku 
bramborám, aby se na nčm méděnka usadila. Ale nechytala prý se. 
Povážime-li, Že hlína na hromadu odvezená před upotřebením na cihly 
misi se, (kropi), Slape, ve vrstvách se řeie a pak teprve odváží se 
na stQI, kde do forem se tlačí, a teprve ve formě této náhodou při 
urovnávání povrchu cihly náramek zmíněný byl nalezen, namane se 
otázka, kolik asi menilch předmětů, by( i nebyly pravé ze zlata, 
z týcbi hrobíi za necelé dva měsíce bjlo vyvezeno a v cihlách nebo 
jinak navždy ztraceno. 

Další nález učiněn byl až 22. prosince Pan Vaněček telegrafi- 
cky povolal mne na naleziStě, hami jsem se dostavil hned příštího 
dne ráno; s ním a a p. Čihákem ohledal jsem místo, kde ve stěně asi 
1 m pod povrchem vyčnívaly konce kostí stehenních. Dolejší části 
nohou strženy porážkou. Dal jsem odkryti jen svrchní hlínu a po té 
jali jsme se s p. Vaněčkem odkrývati hlavu a puk ostatek kostry, 
což nás pfcs poledne zdrželo, ale přece jen uspokojilo. BylC to první 
hrob, který se nám podařilo vlastnoručně otevříti. Milerád připominám, 
že přítel můj pan E. Sichrava l)ez meškání přijel fotografovati, 
tento hrob, začež mu zde srdečně děkuji, l.ebku oblil jsem sádrou 
lby se při přenášeni nerozpadla, Pod prsty levé ruky ukázaly se 
kousky železa, z kterých se pomocníku mému (schválně svěřil jsem 
to laikovi) podařilo seatavíti 6bali. To byla poslední má kořist 
v roce 18!(3 

Letos 21 ledna přinesl mi otec Livor&v meč, hrot oštěpu a 
náramek, nalezené prý v hrobě. Popisuje mi polohu kostry, výslovně 
podotknul, Je leiela v jiném směru nei poslední mnou odkrytá. 



') Seznámil iscm se s nim nn naleziili samém Jemu jsem zavizán nej- 
vílSimi diky za obfiavou pomoc při nálezech dalíích. On mí též vymohl 
dovoleni u řlditele cihelny p. Bergra k daUimu kopáni a získal pro mne ochoi- 
ndho p. Čiháka. 
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Popis hrobů. 

Po tomto ÚTodé chci příkrotíti ke hrobům samým, které dloiDo 
klásti do doby ténské. V hrobe i. I. trara prý kotloTitého — dle 
náramko nejspíie détském — byla hromádka kůstek s broDzoTým 
náramkem (tab. L ř. 5.). ponékod sploitélým, STětlostí 3X4 Od 
středo (půfodníbo) se súiiije, ke hlaTicim pak opét mirně se rosáiřoje. 
Ynitřni plocha je zcela hladká, měíií zdobeoá. Středoí ozdoba ná- 
ramko tToří 3 roTnostranné trojúhelníky: půdice droa kngnich jsoa 
romobéžné s jednoo stranoo náramko a prostřední trojóbelník stojí 
p6dicí sfoo na dmhé hrané náramko. Mezi nimi proplétají se 4 
esorité rozTiliny, takže Tždy konce dTon stýkigí se o TrcholoTých 
áhlů trojúhelníků. Krajní ozdoby trojúhelníků se nedotýkající jsoo 
na koncích spiraloTíté stočeny. Od spirál ke kngům ozdoben jest 
náramek 29 rýžkami a zakončen sploštélon hlaTlcí, která konči tt- 
hloobenoo destičkoo. Na každé strané hlarice jsoo očka (spirály snad, 
které tvořily konce esovité ozdoby na STrchní strané hlaTíce. Hlarice 
a rýhování json v jedné třetiné na porrcbo častým ožíváním silné 
otřelé; patrné ožito velkého a opotřebovaného náramko, kdyi byl 
zlomen pro díté. Strana drobá i s hlavicí v šesté rýze olomena. ná- 
ramek pak sevřen tak, že mohl zdobiti jen détskoo ročko. 

Ani při hrobě II. nedala se poloha kostry zjistiti (zachovány 
jen prostřední části pravé a levé kosti stehenní a pravé holenní; jsoo 
barvy bílé). Zajímavý jsoo viak milodary odtud vydobyté: meč že- 
lezný (tab. I. č. la), 58 cm., s jilcem 69*5 cm. dloohý, šířky 5*2 cm., 
dvojbřitý, s žebrem oprostřed oboo stran. Asi ve % ^vé délky úží 
se mírné v hrot. Jílec opatřen byl původné rokojetí ze sloni. Železná 
pochva (tab. I. č. Ib, Ic) končí nahoře při rokojeti výkrojem zvonco- 
vitým, podél celého okraje pak ozdobena jest na obon stranách rýhon, 
na lícní (?) straně žebrem táhnoocím se středem. Konec pochvy 
v podobě průřezu slzy jest okován silným protem, v který přechází 
rýha na pokraji pochvy. 

O zlomcích železných, zobrazených na tab I. pod č. 2a, 26, 
těžko rozhodnooti, jsou-li to články řetězu, na kterém b3i snad meč 
zavěšen, anebo zbytky odidla koňského. Článek povstal ohnutím sil- 
ného drátu (prutu) as 13 cm. dlouhého v kruh, který zmáčknutím 
protáhl 88 v podlouhlé oko; to pak dvěma tyčemi, zasazenými do 
obou koncfi krouceno, až se celý drát stočil v šroub a jen konce jeho, 
kde tyčky byly prostrčeny, tvořily poutka ke připnutí dalších a po- 
dobné zrobených článků. 

Stejné záhadné jsou železné pozůstatky (tab. I- č 3.) v podobě 
ťlunku s uťatými konci, s nýtkem v každém rohu a se stopami buko- 
vého dřeva na vnitřní strané. Snad jest to čás£ štítu (?). 

Nádoba z tohoto hrobu (tab. I. č. 4.) jest 8 cm. vysoká, tvaru 
šálkovitého, na kruhu točená, barvy černé, na odřených místech tmavo- 
hnéílá. V největší baůatosti má 181 cm. Dno s průměrem 8-3 cm. 
má při kraji vystouplou pásku 3 mm. silnou a uprostřed dutinu 
v podobě kulaté (průměr 3-1 cm., hloubka 0*2 cm.). 



Také poloha kostry ve ///. hrobe zBstala n&m iieíiiáraa a zbylo 
z ni: z pravé ruky dolejSí Ěásť kosti vřetenné {radiua), ínaĚoé pati- 
novaná, velmi silnil — místo procesau styloid radii jest konkavita, 
jamka kloubová jest rozdvojena, takže kosf Článková byla dvojdílná. 
Z levé rnky zjiStěna bořejší a dolejSÍ íásť levé kosti loketní (olna) 
a hořejší Ěá-:í kosti vfetenni (radias), v5e patinováno od Dárarakn. 
Z nohou zachovány Msti kosti stebenaicb, střed pravé bolené (tibia) 
a lýtkové kosti (íibulu), obé na dolejší éásti patinovány. Prostředni 
čásf levé holené, rovněž patinované, jest poslední zbytek. Kosti json 
hnéJé. Při nich vyskytly se 2 náramky veliké, puklicovité, stejného 
tvaru (jeden na tab. II. í. 6.), byly nošeny na nohou. Jsou z 0*7 cm. 
silného drátu s devíti pooékud sploStélými a dutými polokoulemi pr&- 
měrn IS— 2'4 cm., svéilostl 0*8—2 cm. Polokoule ty jsou vyplnény 
černou a pevnou hmotou.') Hlavice náramkS tvoří téí 2 duté polo- 
koule, menSf předeSlých (výSka lij cm.), kolmo uprostřed seříznuté, 
s rýhou kol okraje. Patina míaty slabá, mtsty dr^ná. Jeden z ná- 
ramků je zlomen; lom však je starý, jak ukazuje patina. Podobný, 
ale meníí, o 10 plných polokonličkách, který zdobíval ruku, spatřu- 
jeme na tab, 11. i. 7. Hlavice tvoři polokouliéky 1. a 10,, opatřeoé 
na stranách k aobé obrácených destičkou 0'2 cm. silnou a 1 cm, 
vysokou. TiouStka drátu jest 0'5 cm., prflraér polokouliéek 1'4 aií 
r6 cm. Patina tvoři slabý povlak a kdu jest odloupána, přechází 
bronz do éervena. Z téhoí hrobu jest i náramek, který vidíme na 
tab. II, i, 8. Jest z drátu 0'6 cm. silného, na kterém jakoby bylo 
navléknuto 25 perlifek (0*9 cm. vys. a 0*3 cm, Sir.t v drát přecbáze- 
jfclch. Hlavice poněkud vélSf (r4 cm, vys., 0*5 cm. lir.) ukončeny 
json destiékou (r4 cm. vys., 0'2 ail,, 1 cm. íir.) oddělenou od téchto 
značnou rýhou. Náramek jest uvnitř hladký, patina slabé lpí. V rýhách 
jest zelená a vlhkým šatem třena, stirá se. Odtud json též: kroužek 
bronzový (tab. II. i. 10-, v průměru 2'tí cm., svétloati 19 cm.), 
ploské kolečko bronzové (tab. II. č. 9. a pr&mérem 2'9 cm., svétloati 
0'9 cm.). K tomu jeStě poznamenáváme dvě kolečka ploská, bronzová, 
koupeuá dne S č.^rvence (podobná č. 9., víz tah. 11. f. 11. a 12. 
Cis II. má v průměru 3 cm., avěll, 12 cm., č. 12. a prflra. 3 m., 
svétl. 1 cm.), se stopami stuíky 0'S cm. široké, kterou kolečka byla 
svázána. Střepioa v brobé tomto nalezená pochází z nádoby podobné 
na tah. 11. t. 19. 

Hrob IV. b}l snad uejhobatSf a nejzajímavějSí. Kostra leíela 
jjv. — aaz. Zbyly z ní úlomky obon kostí lýtkových (libule) značně po- 
kryté patinou. Z lebky shledány jen dva dolejší řezáky a špičák ae 
zahnutým kořenem. Z milodarů uvádíme: nádobu miskovitou barvy 
ČEfné, z Sedó hlíny, na kruhu točenou,'') 7 cm, vys.. s prŮmérem 
17 cm. (Viz obr. č. 19. a na tab, II. I Okraj dna zdobí dva kruhy, 
z kterých jeden na vnitřní (průměr 6*6 cm.), druhý na- vnějĚÍ straně 






') Podrobný roibor i:hemický ičto 
ČUnku, 
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jikui i bronzů a j. podáme n 



jeho béíi kolem (prAmér 7'8 cm.)- Dno jest ottráSleno Šesti polo- 
krnbf rytými, slabSimi předeilýcli krohU, nestejného pr&méru, jichž 
bonce stýkajíce se na vnitřiifm kruba, tvoři íestipaprgkou hvézdu. 
(Tab. II. Ě. l!)(í, 6). Tato nádoba bjla pří nejspiSe n lebky v právo. 
Druhá nádobku v podobě kofli6ku (tab. II. í. 20.), na knihu tot^ená, 
z šedé Iilliiy, iia povrchu ierciá a fí'8 cro, vysoká ode dna (5'7 cm. 
prilmér), jehoí okrai jest poněkud vystouplý a tvoří na vnitřní straně 
rýhou kroh. V nevétSí bailatosti má průméru 10-3 cm, Pod hrdlem 
ozdobena jest slabé vystouplém prahem, 0'5 cm. fiirokýn. Tato men^i 
nádobka hýla ve větáf (tah. II. 6. I9(i) dnem vzhůru, jak vídfme na 
tab. n e. 21. 

z bronzů jmenujeme nejprve necelý náramek (tab. II. í. 13.), 
dmhý hladký (tab. II. f. 14) oba prý nalezeny na rukou, rovnéí 
i kroužek i. 18. na tab. II. a prflmírem 3-5 cm., světlost 20 cm. 
Náramek 6. 13. (zlomky) jest spleten z bronzového drátu 0'2 cm. 
silného asi tak, že drát v půli ohnut, ve vzdálenosti as 1 cm od 
ohebu obě půle stisknuty a sploStčIým oíkem z téhož drátu staženy, 
Čími utvofeno podlouhlé o^ko. Za kroužkem ohýbají se obé půle 
drátu vlnovitě od sebe a pak zpčt k sohř. V mfatecb, kde se vlny 
drátu stýkajf, staženy jsou kronžky jako prve. Tim se tvoři mandorly 
(0*5 cm. vysoké, 2'H cm. široké) ; kde měl býti náramek uzavřen 
(asi po 5 kosočtvercích), jdťu oba dráty spolu rovnoběžně a koněi 
tiáfkem, který se zapne do prvého oíka. 

Náramek bronzový č. 14. na tab. II. jest kruhovitý, v průměru 
má 7 cm., světlosti 6 cm. Vnitřní strana jeho jest rovná (Sfřka 
0'1) cm.), vnějSl tvoří polokruh. 

Kromě tobo nalezené tu a jmenované jíž dva náramky bronzové 
stejného tvaru, 0'4 cm. silného (z nichž jeden na tab. II. £. 15.) jsou 
světlosti 6'9 cm , rýhované (asi 96 rýhami). Rýha na každé straně 
za hlavici jest vět£l. Ukonéeny j^iou kallSky, z kterých vyhlídá hadi 
hlava 8 očky, vyznačenými kroužkem s bodem aprostřed. Místo ůst 
koní! hlaviěky destičkou a okrajem krapiíkovým. Hlavice stýkají se, 
ale spojeny nejsou. Tlouífka hlavic jest 07 cm. Patina zelená a 
drsná tvoři místy značný povlak po délce rozpukaný, 

Spony č. IG. a 17. lna tab. II.) spočívaly bezpochyby na prsou. 
JsoD stejného tvaru z broníového drátu, který pří ě. 16. přiostřen 
v jehlu 3'3 cm. dlouhou; ta zapadá do íláhku 2 cm. dlouhého, mají- 
cího rýhované okraje. Týž na drahém konci ncroztepaném zatAčl se 
vzhůru a epét k luku, konče pouékud sploitělou kuličkou, z niž vy- 
niká hlavička s dvěma perličkami, Délka spony čiul 5'4 cm,, výéka 
1'9 cm. a ilřka řpiraly 2 cm. Spony, jako č. IC, jest ještě jedeu 
exemplář. 

Spona meníl (tab. II. č. 17.) těchto dvou, jeí představuje č. 16. 
na tab. II. jest ozdobena perličkami. Patina vSech spon jest zelená 
a slabá. 

Zajímavá kořist tato z broba č. IT. vykazuje tedy nejvíce bronzu. 
Ze ieleea zachoval se jen zlomek neurčitého předmětu. (Pokračováni. j 



Čarodějník v podiní prostonárodním. 

Sebral Jo». Koiíál 

Čarodéjnfk je ílovék, kter^ pomoci tlého diiclm koDi věci oaď 
přiroKCbé; nepatří sice do c^chu íarodéjnic, ale v mnohém je^t jim 
podoben. — Od nejstariicb dob pokládáni za nbřlilé v ínroT&iif 
zvláaié myslivci. Safari, ovřáci, mljnáři, kati atd. — Sedmiletí kooir 
stane se prý řarodé;cm. — Přijde-li se o svátctcli svatodtišnicb návStévou, 
nepozvou odcházcjictlio slovy .piíjdte zas', neboí tobo dne přijde 
pr; do každébo domn řaro<iéJnlk, Ulerébo \$ak nikdo nezná, a proto 
radéji iieiivou nikobo. (V Krkonoéfch, ') 

Do sinnce východu na velký pálek stříleji larodřjnici akřiTany, 
což souEcdÉ neradi vidi a po celý rok se takových Itdi vzdaluji. — Na 
štědrý den cbytf mnohý Oarodéjnlk berného kocoura, zardousf jej, aby 
se íúdná kost neporoachala, a uvaff, ai se maso od kostf odvofí. 
Z kosti vezme sanici, která vypadá jako dvonrobá vidlice. Tu pak 
□Ojf při sobč stále, stává se neviditelnem a nalezne kaidý poklad, 
at je kdekoH znkopáo.*) V krajině kolem Lovosic bledl se čaro- 
dějník zmocniti v noci tajné kocoura, který je zcela ieroý. Tolio 
sváže motouzem a nadílá tolik uzlů, ře ho těžko rozvázati. Pak jde 
na kriíovatkn a očekává tam ícrta. Tun dá Čaroději mnoho penfix 
a vezme si kocoura Ale v tom okamžctil, co ďábel kocoura rozvazo- 
vati poĚne, běíi Ěarodějnik rychle domů. Dojde li lam dříve, neíli jo 
čert se svou prací hotov, hiidou mu peníze požehnány; v opaěnéoi 
případe jest ďábel vítězem a odnese si duSi jeho do pekla.*] — čaro- 
dějník se bledi zmocniti nápisu na křliíi. Nějaký podvodník ukroutil 
pro žida farodéjníka tabulku s křííe nad hlavou Kristovou zavěfionou 
a nápisem J. N. K. 2. a T.a drahé peníze ji prodal pro kletí^ ěáry,*) 

Vedle toho Ěarujl řarodĚjníci ježkem. liSkou (ívláítě jazykem), 
divokým holonbětem, střemchovým nebo tisovým dřevem atd. Na Mo- 
ravě véří včcrnokiiéžniky a báji o nich, že dovedou dělati 
na btirách z hlíny zlato. Na Radhošti jsoj slatiny, z jejichžto hlíny 
38 dělujf SiSky, které se z dřlvl javorového na zlato vypalují. Také 
prý dovedli fernokněžnlci i blíny na str.ini „Škaredé" v EadhoSii — 
llafiti ni'jviácĎ''jSÍ indicb *) 

Oernoknéžnik je muž vysoký a sucliý, vluaův a vonsíl bílých jako 
padlý snil), bývá oblečen v černý i^at. Ve dne prý leze jako ponrava 
v zemi, večer vylézá; v zimě se vůbec neobjevuje. Řikajice v černo- 
kněŽnických knibáob dovedou prý přinutiti draky, aby vylezli z děr 
v Radboíti a jezera Karlovického u Uožnova, Když draci vylezou, 
dají jim ohlávku z lýka vazověljo, kterým možno, je-li posvěceno, 

*) BewiJa učit XIV. i, 40. «lr. 53^. 

>| t. Mus. l853. 497. 

*) Krolmut: Staročeské pov£«ti aid. [II. iir. 14}. 

•) K. Svil\i: U (cdmi javorů. Kv£tv XII. sir. 5ii. 

') KuIJh. Mor nirúd. poháJhy II. s[r. lOH— 3%. 
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i ďábla svázati. Vedle toho uměji černokněžníci i zlaté a stříbrné 
střechyie ze země dobývati modlitbou a divotvornýro prutem. Dovedou 
se proměniti v rflzná zvířata, jako koně, krávy, ptáky, dále v roz- 
manité věci, jako v prsten, zrnko písku neb obilí atd. 

Černokněžník rozprostře svůj plást, vsedne si naň a zapískne; 
pak letí povětřím, kam chce, a to tak rychle, že prý z Radhoště do 
Prahy cestu za hodinu vykoná. 

Čarodějník mfiže ujeti 12 mil za hodinu. Kdo chce takový 
pokus učiniti, volí si den před sv. Janem Křtitelem. V noci se odebere 
na místo osamělé, jež se pro čáry hodí, a přichystá si hromádku 
dříví. Když bije 11. hodina, udělá kolem sebe svěcenou křídou kruh, 
podpálí dříví a postaví na ně potřebovaný hrnec. Pak vezme člověčí 
sádlo a ještěrku, kterou před východem slunce chytil, a dělaje kříž 
hodí oboje do hrnce se slovy: „Ve jménu Boha Otce, Boha Syna a 
Boha Ducha svatého bnďtež mi duchové větrní nápomocni, by se práce 
má zdařila. ^ 

Po těch slovech setrvá v mlčení nikam se neohlížeje, at se déje 
kolem něho cokoliv, až do hodiny dvanácté, kdy, zdaří-li se práce, 
oheň náhle vyhasne. Pokropiv se svěcenou vodou, může bezstarostně 
z kola vystoupiti. Tekutinou, jež v hrnci zůstala, pomaže podlouhlé 
kusy kamzicí kůže a přiloživ jeden divotvorný přílepek na nahé tělo, 
poletí po cestách jako šíp a v každé hodině 12 mil vykoná.*) 

Chceš-li čarodějníka poznati, uřízni klokočovou hůl na novou 
neděli před východem slunce. Jdi na hřbitov před sv. Filipem a 
Jakubem, urýpni tou holí kus drnu a dej si ho na hlavu; poznáš 
všechny čarodějníky. (Lužec.) 

Kdo jde na den sv. Filipa a Jakuba ráno do kostela a má 
u sebe prot klokočový devětkráte posvěcený, uvidí čarodéjníka, který 
chtěl domu jeho škoditi; bude pi^ míti koňskou nohu nebo nohu 
některého zvířete jiného na místě nohy své.^) 

Obyčejně se říká, že si tělo i duši čarodějníkovu odnese čert; 
tělo čarodějníkovo za tři dny po smrti zčerná. (Bydžovsko.) 

Podhajský rychtář Kordina byl čarodějník; krávy jeho dojily 
tak, že utržil za máslo více nežli celá ves, ač měl jen tři „kousky **. 
Člověka, který mu polínko dříví vzal, přimrazil k prahu kolny, že se 
s místa hnouti nemohl. I vrchnosť se ho bála; učaroval „panským** 
kravám, že dojily krev. Když ho šafář pokutoval, že sekal panský jetel, 
udělal Kordina panským koním, že všichni zjankovatěli. — Kordina 
jezdil rád na svatby, a když byl vůz rozjetý, poslal všechna kola na 
před a jel povětřím. Kdysi v noci se obíral kouzly na Krkavčí hoře; 
byl postižen od mocnějšího čarodějníka, který dal Kordinu svými 
duchy ofouknouti jedovatými parami a odnésti do vlastní jeho zahrady. 
Tu ležel Kordina oteklý jako sud a do rána za hrozného řvaní skonal. 
Devátou noc po smrti Kordinově po 1 1. hodině vyrušil obyvatele pod- 
hajské neobyčejný hřmot na návsi. 1 spatřili oknem duchy tancující 
kolem trdlice. — Náves se celá hemžila hady, kostlivci, výry a před 

') Č. Mus 1 853. str. 5o. 
') C. Mus. i85b. str. 184. 
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kaidými vraty sedři pes se žbavíma oíima. V tom ae rozlétla vrata 
u lahrady, kde farodéJDlk Kordioa ležel; nebožtik vyjel na ohnivém 
voze v průvodu cTábelaké roty na Krkavíl boru. Od téch dob prý atra- 
Slval v polích, a faato se stalo, že feledfna nebo dévečku, opozdivil 
Be, zardoQsil. Jedoon se okázal ve dne o poutí pfed hospodou. V3e 
se rozprcblo, jen srdnatý bospodský ducba zakKoal. aby ae vrátil do 
pekel a tam zůstal. Strašidlo se vztýčilo, vycbrljlo kotouč dýmu a 
se slovy: „Bydli, bydli sám!" zmizelo.') 

Čarodějník si dovede opatřiti iotka, který mu přiuáši peníze; 
ale za to si odnese duší pánovu. — Nemťiže-ll si někdo od Šotka 
pomoci, povolej řarúdřje, ten té jisté zbaví zlého ducba. 

Ufaruje-li oékdo dobytku tarodějníkovo, pomstí se. Hajný na 
„bílé blině" — éarodéjiiík — mři 2 krávy velmi pěkné. Jednou byla 
hospodyně sama doma, muž odejel do lesa. Tu přišel iid a prosil 
o trochu mléka, ale bájná mn nedala niéebo. Žid se rozlobil a néa- 
roval mléku, jeí bylo ve sklepě, že se jen hemžilo žabami. — V tom 
se hajní vrátil a íena ma tu nehodu vypravovala. — Hned odeSel do 
sklepa, kde nad mlékem muujlal nějaké zarikání. V malé chvíli iíáhy 
zmizely a octly se v židové ranci. (Kratunoby.) 

Čarodějnici Ěkodí dobytka týmií způsoby jako éarodějnice. stí- 
rají rosn, hledi ukrásti na některé dni hospodářům kousek hnoje nebo 
něco z boapodářatvi, aby tím čarovali atd. 

Uméjf také élovéku £koditi; uéarují mu, aby otekl, posýlají naň 
rozmanité nemoci a „bílé blechy", nastražnjl na cesta, kudy musí jití 
člověk, jemni ublížiti chtějí, nástrahy, jež kdo pfekroéi, bade mtti 
boláky atd, — Sbírají také za člověkem Šlápoty, jeí zavést do ko- 
mína, aby člověk „vyacM". 

Nevybovi-li někdo čarodějníkovi v posleduf jeho hodince, můíe 
naťi poslati něco, od čeho si do nejdelší smrti nepomůže, ano i po 
smrti ho pronásleduje; noc jako noc stojí u jeno postele a vyCItá 
mu, že ho opustil, když stál na „mukách boífch". Je pak neodbytný, 
nedá se uiflm zafíkati ani zažehnati, ani kněz nedokáže ničeho proti 
němu a musí mu ustoupili, uechC naii přijde se svěcenou vodou, kadi- 
dlem i modlitbou kolikáté ron.''^ — Čaroději nměli také přimrazovati ; 
Na kobo so upfené podívali, nemohl se s místa hnouti. Nějaký Pražák 
v KratonohAch, bydlící proti kostelu, umel přimrazovati. Jednou jeli 
svatebčané z Karanic na oddavky. Praíůk se na né díval dírkou 
v plote a přimrazil koně; průvod chvíli nemohl dáie. Teprve když 
Čarodějník nějaká slova zamumlal a na hlas pravil „jdižiž, jdižií," 
hnuly se vozy. — Proti čarám jsou i tu různé prostředky : Lipové 
dřevo a jazyk lišíí bývaly dosti hojné upotřebeny. — Rozbijl-li se 
ěarodě|úm, kteří z jara před východem slunce na polích a borech 
rosu sbírají, hliněné hrníčky, ztratí prý nejen veškeru moc. ale ze- 
mroa brzy potom a promění se po smrti v sovy a kukačky,') 



') J. B, Limiiu: Povísli nírod 

■) Svijtořor Vli, sir. 3J, 

'i Grohmann Abcrglauben str. 
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Kdo jde iBsem, krte se ve stríi EernoltnĚÍDÍci zdrínji, nezapomefi 

dÉluti kříže nAíkumi nad bluvou, aby mu nebylo níarováno, aŽ se 

bude ženUi nebo vdávati. — Aby i^arodějniky odebaal, běbá nékdo 

z domácích mezi ftenJm [laSijf kolem stavenf, mává pometlem a říká: 

.Vy, čerii, jděte pryč honem, 

my vis taily nepotrcbujem ■ (V Krkonoších.') 

Obráti-li ae nitlapek zo slámy nebo sena — jeí místy v zitaé 
v botách nnebo dřevácích nosí, Špičkou k páté, žádn^ takovému flovéka 
neuSkodl, i kdyby byl na ákodě, — Ve Véřícícb na BeDeiovgku pásli 
dva íeledlnové na panském jeteli koné. Šafář byl čarodějník a adélal 
škůdcům, že otekli. Ale jeden obrátil honem nátlapek a nic se mu 
nestalo, drubý vÉak zemřel. — Týž 6afář nóaroval babičce Landové, 
že ji dojily krávy krev. — Poradili jí, aby nodojila mléka do nového 
Lroka, lila na rozpálený „Ifvanečufk" na zábrobci (u peci, kam ae 
Dhlf fihrabujo) a vrbovými proutky Šlehala. — Babička poalechla. Caro- 
déjnik prý přiSel celý oteklý a podával I.andové ruku. Když mu také 
podala ruku, řekl: „To jste mné polehčila, pozdrav vás Pánbůh," 
a odeĚel. — Kdyby mu r.ebyla ruky podala, byl by prý praakl. — 
Carodéjnlk si také pomůže, vytáhae-ll stéblo z okénka u chléva. 

Jako čarodějnice druhým řemeslo kazí n někdy prospívá, rovněž 
i čarodějník některý dobře činí. Sem patři „zaklínači", o jejichžto 
původu lid takto báji: Když svržení andělé jako zlí duchové nepl^- 
stávali lidi týrati a v zkázu uváděti, ustanoveni byli duchové dobři, 
aby proti nim jednali a lid před nimi chránili. — Od těch se prý 
naučili lecktefi vyvoleni mužově a ženy rozličnému zařikávánf elých 
duchílv a jicb působení, a to jsou prý zaklinači.'-') — Když kráva 
mléko ztratí, udélá íarodéjnik z tisového dřeva křiž, vloží ho pod 
práb u chléva, rozetře živého netopýra ve vepřovém sádle a tim prahy, 
přes které dobytek cbodi, a žlaby, z kterýcb pí I požívá, tajné o půl 
noťi potře, atřemchou krávě rohy ováže, psím lejnem suchým, které 
se syfiStčm v nové nádobé rozmfcliá, vemeno a slabiny krávé potírá 
tak dlouho, až mléko dostane.^) 

V Týloviclch bylo Machalovi učarováno, že mu koně a krávy 
pošli. Krávy měly pěny u huby a místo mléka dávaly krev. — Domácí 
šli na poradu k Z . . ., posud žijícímu v Bystřici. Ten řekl, Že musí 
mostiuy vylámati, bliny na dva súby vykopati a všecko nové dáti. 
Zároveů pravil, že toho čarodějníka poznačí, že mu obrátí hlavu nu 
bok. Máchala nechtěl, že rosta pati'í Bohu, ale aby na něj poslal pí- 
cLání na tok dlouho, aí by přišel odprosit a zavázal se, že již ne- 
bude Škoditi. 

Stalo se. — Ale Máchala od bolesti, Že mu tolik dobytka pošlo, 
chřadnul, až umřel.*) C-aroděj umí naléiti poklad ítracený : Bohatý 
iafář v Bci:hyDi, kterému se zakopané penize propadly, povolal čaro- 
děje, který vzal 4 lískově pruty, udělal svérenou křídou kruh a za- 
říkáním peníze objevil. — atd. 

■| BťtKlH učilelski XIV. sir. 5^4. 

■j C. Mu*. 1854. Wf. 5í6. 

') Č Mus. i85í. sir. 470. 

') Kulda: Mor nírod. pohádky II. aSÚ, 



Zajímavé nálezy při bouráni starých tiudov. 

Napsal Ja i Zeyer. 

Zření HbčratelA obraci se pr.videlné na [tohaoBká pohřebiSté, 
hradi^tČ, ířiceniny a středovi^ká smetiSté v zasypaných přlkopccli anebo 
□a taková mfsta, ktorů již jménem avým tiebo povéítmi k sobe vábí 
a Lorisf slibuji. Jisto jest aspoň, že nálezy v méstecb, zvláité vSak 
v Praze, propadají valiion vétSÍDon rozptýlení, zkáze a zapomenuti. 
Málo kdo zastaví ae n trosek starých domA, aby snad nĚco zachytil; 
to jest a dlouho zQstane véci náhody a péfl jednotlivcQ. A přece bývají 
nale nálezy v měateeh, byť z doby sebe pozdéjíf byly, tak poafny. 

Tak před nedávném při bouráni dvou starých stavení udaly se 
T obou zajímavé a shodné uálezy. První byl při strhování starého 
přízemního domkn na ílímíchové r. 18íH9., kdo nyní stoji nový ftyř- 
patrový dům 6. 91. na nároíl ulice Ostrovní a nábfeíf, Mezi pod- 
bitÍDi stropQ a mezi příklopem nad stropními trámy nalezl jsem totif 
slepičí vejce, ovfiem jí£ zcela vyprahlé, ale jinak na povrchu nepo- 
ruiené. Protože pak mezi přlklop a podbitl nikterak ncni možno, 
aby jakoukoli náhodou slepice se ďostala a tam vejce snesla, nemohl 
jaem si nález ten vysvétlití jinak, neí ie vejce tam vložit (lovék. 
Mám je dofiud ve sbírce. 

Druhý nález toho druhu jsem nůinil na jaře r. 1892., když se 
boural starý diim „u íerného orla" í. 402. — III. na Újezdě v Próze, 
V jedné zdi (v kuchyni) uhodil jsem na zazdéný výklenek, který tam 
nikdo ani tužiti nemohl, dokud dQm stál. Ve výklenku byla obyéejná 
hliněná miska polévaná, barvy hnédé, s 2 oušky, 4 cm. vysoká, a prG- 
mérem hořejším 11 cm. a v té bylo uloženo slepičí vejce, také již 
vyschlé, ale neporučené. 

Obě stavení, o jichž původu nemohl jsem se ničeho dopátrati, 
soudím. Že dle zpilsobu stavby a uloženi materiálu pocházej! uejsplSe 
z první polovice 18. století. Tfmto nálezem druhým potvrzena též 
domněnka má, že vejce nalezené v domě Č. 'Ji, bylo tam schválné 
uloženo a néjaká náhoda jest vyloučena. Další a nemenší zajímavost 
objevil jsem skoro za týchž okolností při bourání obou nahoře uvede- 
ných domů- V čís, 91. na Smíchově nalezl jsem pod podlahou při- 
zemni mfstaosti ve hloubce 50 cm. koéiči lebku, zachovalou. Protože 
v místech tčch nebylo sklepu, domníval jsem se z počátku, íe tam 
bylit prve než staré staveni vystaveno, zakopána vzdechlina. Ale ta 
pozoruhodná okolnost, že jen hlava byla iiale/.eua a ta byla neporu- 
ěena, přivedla inne k tomu, že by se bývaly nalezly i jiné kosti, 
kdyby sem byla celá kostra zakopána. Dle všeho pohřbena tu jen 
hlava koiičí. 

Než I tím ku podivu dopli^uja se shoda v nálezech z obou sta- 
veništ. Také pfi bouráni domu č. 402, na Újezde ubodil jsem pod 
podlahou (sklepů tu nebylo) na brobeček 1 m. dlouhý, 50 cm, široký 
a 50 cm. vysoký, zbudovaný z hrubých ploteTi opukových talt, že 
stěny podélné tvořily dva )>loché kameny opukové lasi takové, jakých 
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uiiváme k vykládáni fiitis), zad a předek mé] po jedné plotnfi a cel^ 

byl přikryt iřetni plotnami z tébož kamene. Podluby zvláštč vypravené 
mistnQstka ta oeméla, tu byla již jen blina. Tento skflňkový bco- 
beíek (nilváme oznaíenl toboto jakoíto nejkratiiho) uzavíral lebku 
koíiíl, několik kOstek (nikoli celou kostru), misku blinénou, šedou 
oepolévanon, 7 cm. vysokou, s prflmérem borejSim 16 cm. a jakýsi bez- 
tvániý předmét, jakoby spečenec z oblé nádoby po Btalninti vyklopení. 
Speíenec ten jest 25 cm. dloubý, průměrné 17 cm. vysoký, v nejširél 
fáati 20 cm. Široký a skládá se z hlíny, ákváry a íeleza. Kromé 
tobo byla tu kamenná koule s prQmérem 4 cra. Tím zbavil jsem se 
pocbjbuostl o nálezu kočiči lebky z C. 91. 

Uvedené nálezy jaou dokladem povéreřnoati, která ješté dnea 
buji. Zakopáváni a ukládání zviřat nebo vécí, z nichí má život vy- 
puCeti (semena, vejce), do zákla.dQ, pod praby chlévQ, na rozcestí, 
D boilch muk a jinde děje se ode dávna z rQzných příčin. Máme na 
to předpisy, máme téí doznáni -vynucená právem útrpným, ale neni 
můstku, který by spojoval nrcbaeologa s folklorÍBton pro vzájemoou 
nevšimavost k obapotným výaledkftm. 



Kterak páni báli se zatmění r. 1654. 

.-ypsal J. V. Simák. 



Z aríhivi 



vskího [ 



Psaní regenta panství valdštejnských, Václava Králíka z Brocen- 
berka, dané na Dobrovici 1654. 1 I. kvétna radám mostským v přlíiné 
infekci, která by z budoucího slunečného zatměni 12. Aug. naBtati 
majícího, mohla přijití. 

Vedle pozdravení přátelského od Pána Doba Vám zdraví dobrého 
viněuji a žádám. 

Jeho Excellenci ráčí mi mezi jinými vécmi pod dat. 4. hujue 
i o tom slunečním zatménl, které se léta přítomného 1G54. 12. Aug 
státi má, psáti a při tom přístné poroučeti, aby se téhoí 12. dne méafce 
Augusti, celý den íádný dobytek koňský, rohatý, ovĚi, svinský na 
paslvn nevyháněl, nni ík s kouabým potahem anebo volmí tažnými 
nedělalo, ale věecLen ten dobytek, aby zavřený v svém obydlí zůstával, 
co by pak již oznámený dobytek jistí a píti měl, to aby se pro néj 
před tím dnem náležitě obštelovíilo. Podobné na týž den nejdýleji 
2 hodiny na den, aby se víechny studnice, studýnky prkny alamami 
a jináčeji, jak nejlepěji býti může, přikryly, aby se to cejmenSí na- 
kažení (lo nich dostati nemohlo Nic ménéji při jednom každým dvoře, 
pokudž možné bude, abj se všechna obili ozimá, před tím vejS jmeno- 
vaným dnem sklidila, do stodol vezla a na polích ležeti nezanechala- 
A co se tuto mné od J Exc. poroučí, aby se vykonalo při dvořlch 
J. Exc, to se má i vtastné rozuměti o lidech poddaných, aby tomu 
poruřenl netoliko vSichni pod přistným trestáním obvyknouti, ale 
■ jemu zadosti uíiniti hleděli. 



Vfm o tom. ie se mnozf tomnto nařízení Jeho Exc z velikého 
uerozumu Band i posmívati huiíou, ale nechf bedlivé posoadl vSicbni 
ti, co v tom převelikém zalmSuí astronomua Gebler v kalleodáři 3vém 
pláe. Předně, íe to zatměni tak veliké bnde, íe bude velmi zarmou- 
cené k uvažování. Druhé, íe před peloponeskou to jest řeckou válkou 
podobné zatměn! slunce spatříao b>*lo, a králi Xerxovi od jednoho 
filosofa jeho oněinkové oznámeni byli. Xcrxes pak, aby 9e lid jeho 
nestraílil, filozofovi tlustým pláStěm oíi zakryl, řkouce: Tak mnoho 
toto zastření pUité tvým očim škodí, íako nám mCiíe nyní to sln- 
neěné zatménl ufikoditi. Ale následovalo potom velmi veliké morní na- 
kaienf, že lidem ruce i jíní oudové heze vši nějaké přiííny k tomu 
dané se nakazovaly a uhnily. Tak toto zatměni také mOže přehrozný 
jed mezi lidmi a dobytky (od čehož Bože uchovej) spfisobiti. Až 
potud Geblerns. 

I poněvadž Pán Bůh všemohonci ráčil iílovéka rozamem obda- 
řiti, aby se mohl hudoucl zlé střely uvarovati, máme jistotně zač 
Pánu Ilohu poděkovati. 

Z té přifiny při vás jméuem a na místě .1. Exc. semel pro 
semper nařizuji, abyste všechny apolusousedy avé časně a před tim 
dnem 12, Augusti akuteSně napomenuli, aby všichni a jeden každý 
obzvláitě při své živnústce. tak a nejinak postupovali, nežli jakž mi 
J. Exc. o tom milostivé poroučeti ráčf. Mezí tím za dobré uzná- 
vám, aby na ty věci rychtářové a desátníci obzvláště pak toho dne 
12. Angnsti takový pozor dali, aby sebe i spolu sonsedy své nezavedli 
a potomně od vrchnosti své těžce trestáni nebyli. 

O čemž vědouce budete ae věděti Čira spraviti. 
S tím VáS 

povolný přitel zGstávám 

Václav Králík z Brocenberka. 



Důležitá obdarováni města Vsetína na Moravě. 

Podává JUal. Václavek. 



Město Vsetín rozprostírá ae hí Horní Bečvě a zaujímala ode 
dávoa význačné, dQIeíité místo na Mor, ValaSskn, Silnice (hradská), 
jei jim vede, byla od starodávna pojidlem ValaSska a Uhrami. ValaĚ- 
aké Meziříčí, Vsetiu, Vala£. Klobouky, Brumov a Vlárský prilamyk, 
tot cesta nejpohodlnější tam i sem. Pro obchod bývala to dráha 
obvyklá. Ale i v ohlede vojenském bjla, zvláště za atarSfch dob, cestou 
jedinou, kterou z Uher do Moravy a naopak ozbrojené zástupy po- 
hodlněji než jinde do severovýchodní Moravy, zvláště pak na Valašsko, 
dostati se mohly. 

Pr&smykem Vlárským zajisté <^rojovaly se ve starých i pozdějších 
dobách mn([uraké tlupy do Valach, jíra vnikali téŽ osadnici ze Sloven- 
ska uherského v naše kraje, zalidáojlce poříčí Vlárino, údolí Kloboučky, 
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jež ústi se do V^ry, a zabírajíce i poříčí Senice až ke Vsetínu Prá- 
smykem Vlárskýro apalovala též část divokých Tatarfi (1241.) od nás 
do Uher. 

Důležité toto spojení Moravy s Uhrami vystihl dobře statečný 
kníže český Břetislav!. Achilles (1037.— 1055.), jenž se 
snažil hranici . lor. vskou chrániti pevnými hrady proti vpádům maďar- 
ským. Mezi těmi . rady, jež dal řečený kníže vystavěti proti Uhrám 
na obrana Moravy, byl i hrad vsatský (vsetínský), pod nímž časem 
vzniklo město Vsetín. 

Vsetín byl tedy původně zeměpanským. Ve 14. věku drželi jej 
páni z Kravař, v 15. a ví. pol. 16. veku měli jej Gimburkové, 
páni z Kunštátu a Pernšteina. V II. pol. 16. věku náleželo 
panství vsatské rytířskému rodu Nekešů z Landeka, majetníkům 
blízkého Lukova a Fryštáka Roku 1591. ze nřel Zikmund Nekeš 
z Landeka a Vsetín dědila po něm dcera jeho L u k r e c i a, provdaná 
za Arkleba z Vlčkova a Prusinovic. Strýc Lukreciin a 
majetník Lukova (po smrti bratra Zikmunda), Rymnic, Všetnl a Přílep 
pan Václav Nekeš z Landeka učinil Lukrecii závětí r. 1604. 
rovněž dědičkou jmenovaných statků. Po smrti Arklebově (1608.) 
Lukrecia vdala se po druhé, již obstárná, za hraběte Albrechta 
Valdštýna (1610.), jehož napřed jmenovala spolnmajetníkem, potom 
i dědicem všech svých statků. Valdštýn, později proslavený císařský 
vojevůdce ve 301eté válce a vévoda frýdlandský, umínil si Vsetín, 
naskrze protestantský, převésti na víru katolickou. K tomu konci 
povolal r. 1612. missionáře na Vsetín, kteří však jen nepatrnou čásť 
obyvatelstva obrátili na víru katolickou. Aby však více dodal chuti 
obyvatelům státi se katolíky, Valdštýn osvobodil Vsacany od desátku 
pro faráře, dovolil dovážeti si dřiví z panských lesů na stavivo a 
topivo a uděloval jiné a jiné výhody. Ale Vsacané zůstávali přes to 
vše u převeliké většině při své víře (českobratrské). Práce missionářů 
trvala až do r. 1777., nejsouc v nižádném poměru s výsledky. (Pokr.) 



Chozeni s klibnou. 

Pise Jan Soukup. 

Když jsem loni uveřejnil v Českém Lidu (II. 345. — 348) svůj 
vyklad o klibně, připojil k němu Dr. Č. Zíbrt důkladné pojednání, 
věnováno témuž starobylému obyčeji a opatřené novými doklady a 
zevrubným materiálem srovnávacím. Aby však látka byla pokud možno 
nejúplnější k dalším studiím, nesmělo se přestati na tom co jsme 
méli. Jal jsem se tedy sbírati, kde jaký zlomek, kde jaká zprávička 
o klibne Při tom chtěl jsem se dopátrati, dčla-Ii se obchůzka s umě- 
lým koněm v Čechách pravidelné jen po vánocích, kolem sv. Tří 
králů a v době masopustní, nebo snad již v předvečer sv. Mikuláše, 

v 

jak jsem za to měl, poznamenav na konci svého článku v Ces. Lidu 



n. 348., ie fada her v zakukleni zvffecim zaífnala se adventem. 

Dr, V. Zibrt nvádí ovlem jezdce na bélouSi z okolí Jindřichova 
llradce a konč z Vyškovská na MoravĚ v prSvoda sv MtkuláSe, pro- 
biniujc ta vSak úlohu amélého koné za vedlejší, bezvýznamnou, jii 
dlužno rozlišiti od klibny. A pravé toto tvrzeni bylo mi též. mocnoa 
pohnutkou k iluISfmu zkoumáni. Nebylo-li posud moíno uvésti vfco 
nei ony dvĚ zmínky o koni umSIém v průvodu svatomiknláSskéni 
z domácího materiálu, není to dQkazem, ie by tobo nebylo u nás 
O klibné maaopustní vflbec jsmu dříve uevédélí o nic více- SpiSe zdá 
se ml, že takovéto mezerj* zavinény jaou vétSinou naSirh shěratelfl, 
kteří bez jakékoli metbudy abánéjl pro zápisník na př. povéry vá- 
noční, Bvatebni a j., o vypsání celých vánoc a celé svatby zrfilka se 
pokUEÍ. líHzných fragmcutfi máme dosti, podávejme zakulacené obrázky, 
nesbírejme jen zvláštnosti, ueuveřejněué posnd, ale poznamenejme »So. 
Na vyhození nepotřebného vždy dosti Ěasu. Nezapominejroe, že ka 
stanovení, je-li obyčej nebo povéra jen slovanský nebo vůbec po 
Kvropě rozšířený, musíme znáti geogralické rozSiřeni jebo, což platí 
pro naše thema. Snažil jsem se tedy, a také se mi ta podařilo, sebrati 
aspoů několik dokindli s rázných stran země feské o umělém koni 
v prQvodn svatomikulálském. 

Nemíním ostatně rozepisovati se přiliB o tom v úvode, připo- 
mínám viak, íe s koném chodivaji v Německu již okolo av. Martina. 
Na jiné zajímavosti a abody poakáií později, zvláStě vSak v doslovu. 
Nejprve promluvím o chůzi s koněm v předvečer av, MikuláSe 

Minulého roku dověděl jaem se od přítele svého p MUC Frant 
Oldřicha'), že v rodišti jeho, v Kunicich (n Mnichovic) jest v průvodo 
svatomikaláaakém maákara v podobě koné. Jsouce jinými pracemi 
zaměstnáni, nemohli jsme se tam vypraviti v předvečer sv. MikuláSe 
a proto dali jsme si průvod vystrojiti v neděli dne 10. ]irosince. Byv 
při oblékání všech úfastDÍkŮ jebo, zachytil jsem nejhlavnějSÍ pro popis, 
který uvádím. 

V Kunicich chodívali „MíkoláSi" (dnes to již kvapem hyne) 
veěer před svátkem téhož biskupa, jen za veliké nepohody až v den 
sv. MikuláSe. Přicbod svůj oznámili tím. ie sv. Mikuláš . zacinkal 
ruěntm zvonkem, a nnděl šlehl metlou do oken Za sv. Miknláie pře- 
strojen byl veliký, silný muž, znalý písma a katechismu Na hlavě 
měl mitrn, zadem napřed obrácenou a oblečenou koSili a jednu sukni 
u krku, druhou v pasu adrbnutou. Dlouhý vous bily přidělán byl 
z nValy". V pravicí nesl piamo sv. a levicí dríel čerta na těikém 
řetěze 0(1 vozu, kterým stále řinkal 

Čert byl oblečen v kožich, obrácený na ruby černými chlupy 
a řetězem kol hrdla. Obličej zakryl si maskou, vystříhanou z černého 
papira homobvého, a aby nespadla, pozaatrčil ji pod huňatou Čepici, 
rovněž černou, do které zasadil dva rflíky z téhoí papíru zhotovené 



') Jemu dekuji zr vSecku přáldskou laakavosf r ochotu, iHsrou mi pro- 
kiiDÍ hlavné fotografovi nfm průvodu n Joplňky k rnčmu <^opÍsu Rovnu vzdán 
buHij dík ochoiným účaatnikům průvoJu, ktcH mi po ůli učinili a právod 
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v podoba kornoutkft. Gemný jazyk snadno se nabradil bez rozmýSleal 
červenám jazykem Hanelov^m z botky. 

Andél celf bfle ustrojený s bll^m Šátkem nu babku zavázaným 
na lilavě, nesl v pravici koifk a dárky, v levici metlu a uzdu, vedl 
kobylu, kteríl jest pro nía nejzajímavřjSí, a jiroto ae u ni pozdržíme. 
Kdo se cbtřl přestrojiti za ko- 
bylu, zhotovil ei dJoabý a sňaf 
váleť alaraĚný, dobře gvízaný, který 
y druhé třetině dílky přehnul a 
jim T.Vtřasky proslrcil, tak £e na 
temenu takto vzniklé hlavj- tvořily 
uéi. Krk B hlavou dobře so obalil 
do plátun, na hlavu nasadila se 
ohláfka (uzda) a íernj nuznařily 
se nozdry. Pak vzal „hřeSeto," 
kterým provlekl řcraen a „lubem" 
(dřeveným to kolem] na lad při- 
loživ, k pasu přiv&zal, Od řeieta 
visel pak (chvost ze íitné slámy, 
áloužicl za ocas kobyly. Maje ře- 
šeto na zůdecb, vzal koňský krk 
s hlavou do rukou, shrbil se, ně- 
kdo mu vyplnil úhel mezí zády 
a řeletem hadry nebo Šatem, a 
celá kostra aí po krk přikryla se 
poslamkon, plachtou a houni. Ko- 
stní kobyly & kozy předvádí nám 
obr. i. 

Za kobylou chodila koza na po- 
strach dČtem, které trkala pro ne- 
postuSnost, K tomu se vybral ne- 
zbedný kluk, který jsa shrben, 
dríel v rukou hfil (vétev) vidlico- 
vitě zakoni^enou; k té vidlici při- 
vázala se vycpaná rukavice, obrá- 
cená dolb palcem, znázorůujfclm 
kozi vousy. Nad to přivázala se do 
vidlice je^té jedna rukavice, jejii 
palec byl uchem kozim, Vidlici tuto držel kluk, jak se rozumí za kouec 
nerozdvDJený. ťuk se shrbil, a jiný jej přikryl plachtou nebo houni 
až po napodobenou hlavu. Tato koza r&iky, vyčuivajiclmi pi'es ruka- 
vici trkala lidi nékdy velmi citelné. Po ni následovala smrí, celá 
v jediné bílé roucho zahalená a v obličeji moukou nalíčená, v ruce 
majfc opravdivou koso, na kterou (ukala kamínkem. Strašila dospélé. 
Představoval ji muž vysoký a slahšf. 

Průvod přicházel, jak spatřujeme na obr. 2. : nejprve av. Mikuláš 
B knihoa, držící čerta na řetéze, pak andél s itary u metlou, vedouc! 
kobylu, a konečné koza a smrt. Na zápraíl „MikoláS" zacinkal a 
andél Slehl metlou do okna. Hospodář k nim vyíel s hospodyní a 




)br 1. Jak st slrojita kobyla ^ ko. 

v Kunidch. 

Foiogrefie MUC. Fri, Oldřicha. 
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v tom musil ovSem dobře znáti, neboť dal-li děti šlebnonti andělem, 
mnohdy sám hospodář se ho na něco z písma optal, a zle bylo, ne- 
vědéMi. Byl vyhnán „ štulci ** do zad a výpraskem. Proto musil býti 
pojištěn vědomostmi. Které dítě umělo, bylo od něho obdarováno, 
často dosti štědře. Dávali jablka, ořechy, švestky (syrové se stromu), 
hrozinky, cukroví, šaty, peníze a obrázky. Které dítě neumělo, šleh- 
nuto andělem. Pak se „Mikoláš** s dětmi pomodlil a otázal se hospo- 
dáře, má-li vpustiti do sednice svou chasu (totiž čerta, kobylu atd.) 
na starší děti a na služebné. SvoliMi, vlezl čert do sednice a bral 
do řetězu, kobyla vyhazovala a kopala, koza trkala, a smrť jakoby 
chtěla kosou seknouti. I bylo rámusu, kvikání, smíchu a pláče i bru- 
mlání dosti. Zatím odcházel „Mikoláš** jinam vzít si dovolení. Děti 
se „Mikoláše** nikdy nebály, protože nikoho netloukl a vůbec byl 
„ svate j muskej" (svatý muž) a ostatní tloukli za něho. (Pokračování.) 



Josef Žižka rytíř z Trocnova. 

Příspěvek k rodopisu Jana Žižky z Trocnova. 

Podává J. K. HraSe. 

Navštíviv roku 1892. Ml. Vožici, byl jsem panem P. Josefem 
Stánkem, kaplanem při tamějším děkanském chrámu Páně upozorněn, 
že v matrice děkanské jest kromě jiného též zajímavá zpráva o Josefu 
rytíři Žižkovi z Trocnova. Použiv laskavosti páně kaplanovy, prohlédl 
jsem si matriku Lit. 6. a v té nalezl jsem na str. 1^41. tento velice 
zajímavý zápis: „A. 1760. die 25. mense Auguste in Ecclesia Paro- 
chiali Neo-Wožicensi S. Martini a me Presbytere Daniele Wolffgango 
Pelican Decano eiusdero £cclesiae et vic. for. baptisatus est: Fran- 
ciscus, Stephanus, Ludovicus, filius Icgitimus Perillustris 
Dmní Joseíi S. R. J. Equitis Zischka de Trotznou ad Inclytum 
regimen Hussarorum Iladikianum actualis Supremi vi^iliarum Pracfecti, 
et Perillustris Dnae Conthoralis Elisabetbae natae de Wippekiiid p. t. 
Neo-Wožiciis apud Perillustr. D. Parentem de Wippekiud Commen- 
dantem hic loci Cacsareo-Regii hospitalis commorantis; uatus eadem 
die; Levans eius fuit nomine Sacratissimae Imperialis Majestatis In 
victissimi Ilomanorum Impcratoris Francisci Imi etc. ctc. lllstrms. 
D. D. Joannes Baptista J. R. J. Comes Joyense, Sacrae Caesareoregiae 
Apostolicae Majestatis actualis Cammerarius, et generalis campi vigi- 
liarum Fraefectus Equitum, Dominus in Mieschitz cnm Illma DDna sua 
Comitissa Maria Juditha, nata Comitissa Heycleriana de Heidersbeim.'' 

Obsah této zprávy latinské, jakož i dalších poznámek v téže 
matrice jest tento: R. 1760., kdy sedmiletá válka po vlastech našich 
se rozzuřila, byla v Mladé Vožici veliká vojenská nemocnice, při 
které ustanoveni byli 1 vojenský kněz, 4 vojenští lékaři a 2 lékár- 
níci. Velitelem této nemocnice byl jakýsi pán z Wippekindu, jehož 
dcera Alžběta provdána byla za Josefa rytíře Žižku z Troc- 
nova, tehdy nejvyššího velitele husarů Hadikovských, v N. Vožici 
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poe&dkoD leiicfdi. Třoito man/clfira narodil se v Ml. Voiici dne 
25. srpna r. 1760. synáfek, který jeit6 téboí dne v tamějilm děkan- 
skěm cbrámu Pane pokřtěn byl a jměna: FrantiSek, Štěpáo, Ludvik 
na křtu obdržel. Velice zajlraavo jest, íe kmotrem mladého Fran- 
tiška Žiiky z Trocnova byl císař FrantiSok I., jejiE otec Joaef Žiilia 
z Trocnova zajisté již dřivc za tuto velikou slaiba požádal, jelikoí 
novorozený Žižka jeStě téhož dne, kdy se narodil, zároveň pokřtěn 
byl a svolení cisai^ského téhož dne při tebdejSi dopravě korrespon- 
dencf zajisté dosici se nemohlo. Císařského kmotra tehdy zastupoval 
Jau Kf. Bvubodný pán Joyense, cía. král. komoří, (cener. velitel Jízdy 
a pán na Mělicicfa, v okresu brandýskčni n. L. ležících a manželka 
téhož svob. punl Marie Judita, rozená svobodná paof Heyklerova 
z Hcidersheimu. 

Z tohoto kmotrovatví zrojmo, že Josef rytíř ŽiŽka z Trocnova 
byl osobou u dvora císařakěho velice váženou i milou, jinak byl by 
se nesměl odvážiti císaře za takovou službu žádati, a císař nebyl 
by ran ji zajisté prokázal, kdyby si vynikajících služeb Žižkových 
nebyl váíil. 

/ajímavo však pro nás Jest zvěděti, kdo byl asi tento Joaef 
Žiika z Trocnova a Jak asi souvisí a rodinou našeho na slovo bra- 
ného vojevůdce husitakého, Jana Žiíky z Trocnova? 

,Jest zajimavo," píše JUDr. Hugo Toman,') že rod rytířův 
Žižků 2 Trocnova podnes kvete, jenž dle svého podání oviem původ 
sviy od Žižky vojevůdce odvozuje," A Millauer ve svřm pojednání 
o Janu Žižkovi z Trocnova při r, 18124 praví: „Ein Johann Maxi- 
milian Žižka von Trotzcuau besasa nm das Jabr 1750 daa Gnt Weiss 
{llhatten in Mílhren, und cin Soba oder Enkel desselbeu starb erst 
vor kurzer Zeit als k k. Stabsoffizier." ''j 

Jraenovaný Jan M.isimilian Žiíka z Trocnova byl rodem Pražan 
a vstoupiv do vojska sloužil za cíaaře Karla VI ve falcko-neuburakěm 
plakn kyrysníků co poruěfk a vstonpil později co hospodářský rada 
do alužeb knížete z l.ichtenSteJnfl v Břeclavi na Moravě a by! majet- 
nikem statku oleSnického tamtéž. Týž Jan Maximilian Žiíka byl pro 
své zásluhy, jež byl císaři Karlu VI. prokázal, dne 17. ňnora 1735. 
do stavu rytlřakěho svaté říše římské s predikátem „z Trocnova" po- 
výícn. PovýScní toto stalo se, Jak v diplomu rytířském, jejŽ Toman 
doslovné uvádí, ^) pro veliké služby nejen jeho, ale i Jeho předků, 
zejména jeho děda MatyáSe Žižky & bratra téhož, kteří v bojích život 
8VŮJ ztratili. Později a to diplomem daným dne 23, listopadu 1747, 
udělila královna česká Marie Terezie témuž Junovi Maximilianovi 
Žižkovi rytířství v královatvf Čeakěm a zemích jemn přívtélených a 
diplomem v téže době vydaným také príalušenstvi ve stavu rytířském 
království čeakébo.*) 



'} kO žižkovi, ieho rodiSti a n pm 
kveioucím,- SepMi JUDr. Hugo Tomín 
10, lili. iSyo 81 343, 
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Tento Jtn Mtximilitn Žižkt bjl nepochybné otcem Josefa 
ŽiikT rytíře i Trocnora, Telitele hn^anké posádky, r. 1760. t Ml. 
Tožici ležfci, a dédem Františka, Štěpána, LadTíka Žiiky, 
T Ml. Toiici dne 25. srpna 1760. narozeného a kfténého. Ten pák 
Žižka, o némž Millaoer r. 1824. piše, že nedárno co šUbni důstojník 
zemřel, byl z^isté Frantiiek, Štépán, LodTfk Žížka, kterf tehdy by! 
již šedesátníkem a kterf, jtko předkoTé jeho. slniby sré TénoTal 
stam Tojenskémn. t némž jej tím spíše skrélé vyhlídky oéekáraly, 
že byl kmotrem jeho nékd^ši císař František I. 

Onen pak Václav Žižka z Trocnova, o néml Tomin vy- 
pr&Toje.M že jako c. k. kejtmin r. 1S14. v Terezině zemřeL mohl 
býti dmhy syn Josefa Žižky a bratr Františka, Stepána. Lidvíka 
Žilky z Trocnova. Zdili dnes žjjící dvanáctiletý František a desíti- 
letá sestra tého/ Terezie Žižkovi z Trocnova j^on, jak Toman sondi, 
poiomci Václava Žižky. dces, poznavše ješté Josefa Žilka a jeho syna 
Frinnska. s nrcitosti tvrditi již nemůžeme, soniíme však dle dvanáctí- 
!e:ěho Františka Žižky, že mohli by >piše býti potomky Františko- 
vými, jelikož křestní toto jméno, císařem na krta obdržené, zjjisté 
s jakonsi hrdostí i dále v rodiné se zachovávalo. 

Pokad pak jedná se o soavislosf tohoto roda Žižkův s rodem 
slavného vojevůdce Jana Žilky z Trocnova, srovnáváme se áplné s rf- 
vody Dra H. Tomana ve spisa časio již jmenovaném avedenými. 



O krcji na Skntecska. 

SočIjs £. V. K-:a£Čmji 

^aký krv>j byl a nás před 5^» a více lety. z vTprav.vTáai pamét- 
^iků nesálán? Iie si predstaTiti. zvlišté když nexach^valy se nék:<f« 
jas:: kr:::Té vůbec. ^ letech lězi p^hi! starcb^lý oiev asrap-.^vaíi 
nrvěz::::. mcoi pijila ovládatí mfs;o i ve^ov. a :s Lik-i? s; t*;io 
stATřh : vilni z*ts:=jlI. neiesil a neváhl. a prcto tak si*!c cis wko 
ibT*.:. rr:í:: ml? ki: iz^rece záa říji o kr:;: wh-iejlim ně^- spole- 
b.livéb j 1 T-Simrh.?. 

A rez: r-ři ii'řii:.:sť vé-if::. jxiý kr:; ly! pre^i :> rebo vtce 
IfTj. ntiru? ilč zTi: ;:s:é ?:-i::: ii kr:; rfíc . J*. I*n^ i r:^*. 
v *ř:ř:i :ř.:A:7:i. i T-ni^-: :n"xi: r-ii^r-ii rvali st^ cr::i*i: to 

A r:::iz„. jiij - ziá zf. ir:; Toslnii r»:r4ÍTÍ ni:r:szě 
rirt:£7 ?? 'xiir^-zl :i:: r^izirt fínizi::: Alois BrjritA i Vi>.:í:£ 

• . . . • 

: ?:-:?. i-^ ririf:: *í:i:č:í*£ť:í ?m: ' zizl-ízz: Iz a iiixzsií, 

- « w b . * 



vyllíiti fivot a pomér)- na Skuteíska v pfitomiiosti i v minnloBti Jak 
to dovedli, nenf zde mým úkoleiu objasňovati, ale to ffci mnsfm, že 
mnobo zajímavého a dQležitého v téch pracích, 

A d^dí co liaždy z uich eoadil o kroji. 

AI. Brychtu v ďčkan. knize pam, o krojí píie stručně, a tudii 
neváhán) v£e podati. 

„Kroj obyvatelů skuiefsltých (méat.) jest nyní z větši části dle 
mody francouzské, nemá tedy nic zvláštního do sebe; toliko starSÍ 
ženy nos! jeSté zlaté malé čepce, krátké Sáty a kabátky a dcery 
mobovitéjSfch méSCanQ nos! jii za přikladem jiných mést klobouky. 

Kroj vesničana jiný jest a starých, jiný o mladých. Staří 
možštl nosí obyčejné manScstrovou placatou čepici s beranici černou 
kúíi obŠítOD, uvnitř s bílou koželinoa, někdy i klobouk s SirSI střechou. 
Místo vesty nos! bruslek barvy šedé s velkými pOBtranními kapsami, 
od krku dolů jde řada žlutých vypuklých knoflikfl, z nichž se tři dolní 
nezapinnjí Kabát nejvíce modrý jest úzký se stojacím límcem a též 
jdou knotliky vypuklé řadou dolft. Sosy se rozevírají u na každém jest 
velká kapsa postranní s vrchním límcem; apodky manSestrové neb 
žlutokožené. Přes tento oblek nosf také černý plaší 

Chasniťi a mladš! hospodářové přikrývají blavu čepicí soukennou, 
oblitou strakatou šťiSrkou, někdy i poměstaký klobouk; krk otá5l 
červeným hedbávným Šátkem s finéjíclmi přes vestu konci; vestu, 
katě a kabát mají soukenné, přislřiženy jií po méstsku; možnější 
nosí i rukavice. Plálf z pěkného sukna. 

Šaty ženské json n starých a mladých téméř stejné. Na blavě 
nosí strakatý, kvétovaný, velký šátek a bíloa neb červenou půdou; 
prsa stahnji v červený neb strakatý damaškový lajbliček v zadu pen- 
tličkou spojený; šaty mají krátké kartunové, Sotiíové, zřídka mezulá- 
nové, pod nimi vlče hojné naškrobených spodniček; punčochy bílé, 
bavlněné a střevíce s červenými mašlemi. Košile mají v neděli s vebo- 
vými naškrobenými rukávy, jindy tlusté plátěnné. Jsouce bez velkého 
šátku nosi kabátek zelený neb modiý s okrouhlým límcem červenými 
pentlemi obšitým. 

Při zdavkách neb pohřbu osoby svobodné mají družice pestré 
vysoké kytky na hlavě, mládenci rozmarínu v kabátě a dlouhými 
pentlemi," — 

ViJibald Svoboda v rukopisné „Historii města Skutče" má kapi- 
tolu o kroji delší a obširuějSí, ale méně věcnou. Z počátku stále 
jen naříká a touží do marnivosti lidské, kterou móda ovládá. A slovy 
peprnými a ostrými posuzuje malicbernosť a jeSitnost svýcb vrstevníků. 
Nebudu vSe uváděti, jen něco. „Móda nyní vede více k fintěni se a 
nad míru přehnanému Šroubovanému paráděiií jsouc věcí hlavní, co by 
měla býti jen podřízenou, .ledeu kaídý náhledoý občan dá za pravdu, 
když předneseme, že za času panování nejvyíĚi jednoduchosti v šatstvu 
a módě, kdež ohčan ve své zamilované rr.anžestrové, keprové neb 
nankynové, satinglové a kožené poctivice se obláčel, je dlouhým tmavo- 
zeleným, břeblčkovým neb tmavomodrým na paty sahajícím kaputro- 
kem přiodil, s rákoskou čili Spanihelkou, vysokým kováním a tak 
zvaným kostěným knopem a dolft visícími střapci kráčel. Že tebdái! 
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panovala v občanstvu svornosť, více blabobytn než nyní, kdežto fran- 
coQzské neb německé modč bc boví a při tom poslední haléř <a 
marnivé strojení se obětuje. Zajisté vypadala před lety dobře staře; a 
ve svém jednoduchém, sprostém obleku, ve šněrovačce a promovaném 
kabátu se šňůrkami, s bílým, vyšívaným okrouhlým čepcem, od kterého 
v týlo na dlaň široké fábory čili lněné bílé pentle co bílý šlár do'il 
visely, a nemusela se, tuším, styděti občanka ve svém vysokém, zlatou 
neb stříbrnou krajkou ozdobeném čepci před pannou neb paničkou 
v nynějším čepci tílovém neb klobouku hedbávném; alespoň po obnošení 
čepců prodala se krajka židovi, kdežto látka čepců našich paniček 
jedenkráte umouněná a ušpiněná k ničemu se dále nehodí. 

V 17. stol. ale nejméně zde na modu se dbalo. Šat sprostý, 
občanský, staročeský byl náviděn, jinak oblečený byl poznáván za 
hejska, za novotáře, ztratil vážnost a náklonnost u občanstva, neb se 
naň, co na kejklíře skrze prsty hledělo. Ne tak nyní, neb mladý lid 
nenese na odiv tichost a setrvalosf v mravech svých předků. Šat dle 
staročeského kroje jest nyní ku posměchu a na ohyzdu; tu musí 
všechno dle francouzské míry býti střiženo. Podle oděvu nepoznáte, 
kdo dědičný pán aneb zeman, aneb kdo jest sloužící a kdo robotník; 
ale mnohem hůře se mezi ženskými děje. Co na hraběnce vidí městka, 
to musí míti, sedlka se dívá na městku, a tak to jde až do baráku 
podruhova. A jaký oděv, taký též mrav a řeč! — — 

Vraťme se poněkud zpět k našim předkům, dle starých popisů*) 
seznáme: Možnější občané strojili se sice rozličně, vyhledávajíce v tom 
přednost a zakládajíce si v tom, když před ostatními občany méně 
mohovitými, byli nad ně nádherněji oblečeni. K šatům choděcím vy- 
hledávalo se všelikých hmotu či štofů; kroj neb střih samoten byl 
velmi rozmanitý, nikdy ale nevycházel v nějakou přemrStěnosť ; při 
tom všem hledělo se přísně na slušnost a na vkus měšťanský. Místo 
nynějších širokých, košatých, přes míru okrouhlých, v řasy splývajících, 
drželo se více na oblek k tělu přiléhající ; nebot panovalo téhož času 
všeobecné mínění, že ee široké a košaté šaty pěkně nevyjímají, když 
prý jako prapor k zemi se vlekou. 

Módou při ženském pohlaví staly se zase široké a nad míru 
košaté šaty, při nichž tak zvané rajfy neb obruče svrchní šat více 
mlýnského kola košatí. — Jak staré popisy, inventáře a jiné soudní 
listiny vykazují, obláčeli se měšťané a městky zvláště druh možnějších 
v šaty choděcí a to: v mantlík čili plášť šamlatový a tupldykytový 
s laloky červenými, v modrou muchyrovou sukni, v kožich oděvací 
šamlatový králíkem neb jinou kožešinou podšitý, v kalioty z černého 
karmazínu neb i šamlatové. V přednějších domech po domácku uží- 
valo se čepičky aksamitové perlemi bílými krumplované, jinak mimo 
dům, klobouku neb čepice narcové. Z pozdějších let nalezené inven- 
táře vykazují co šaty oděvací: čubu thořovou, kožich thořový, kožich 
liščí; ženské ale obláčely se v harasový pláštík, v kabát kalikový, 
nosily vkusně červeně vyšívanou a krajkami obšitou rouchu, šat neb 



') Popsání staročeského kroje, kusé a strucnc, založené na malém množ' 
ství rukopisných památek, uvádíme pro zajímavost svou také. 



pleau s btiým hedbávn^m Tyifváufm, rozliSaé fértocb>, živQtek aksa- 
mitový tnmfnový neb damaškový, připinací koiJcL tapinoví, kožicb 
králfliovj, lišĚI buď bez rukávu neb 3 rukávy, šorc mucliířový hl\jm 
suknem podSitý, v auknĚ harasové, íamlatové a liodišové, kotár fer- 
itatoví, posléz v fubu oděvací. Oblíbené tebdáí barvy břebíčkovĚ, 
zlaté a karmazínové. 

PláSť neb mantlik býval napřed přeložen. Přeložek byl vyělvaiiý; 
dílec u krku, do něbož byl pláštík všit, býval opatřen sponkou, sem 
a tam iia néktcrvcb mfstecb naskytovaly ee slošné okrasy z tuhých 
bedbávných Ěňůr neb prýmek Živltek spodní býíal u krku a Ifmei^ku 
krajkami ozdobné vyšit. Sukné tuším bývala ne tuze Široká, poníkud 
hladká, život eplEe nižši než V)£&f, dfl ua prsou byl složen do více 
blnbokých zábybfi." 



Drobné zprávy. 



niřstítké muHřiim pražské bitde rozvířeno. SI. sbor obec. surilcb 
kriil htav. mč.cta Prahy ve gi:hŮ2J dne 34. Qnoi'a 1. r. zdíadni; se usneil na 
lom, lby se príslavkem loiíirllo VSc\ dosud Umie chovnii'! mají cenu přes 
1 JO 000 il. iíir. 

Zákl;idy ví^decké krHUÍomi>trie s praktickým ťvičťuim v mt- 
řeui lebek, bude přcdníicli v lelnim aemeslru p. Dr Lubor Niíderle, uoiv, 
docení, a to 2 hodiny týdně v íeskĚm ústavu přírodo viJeckém na Karlovi ná- 
iréili. Tu se naskýtá nejlepší prilciíiosf viem, kdož mohou a chtíjí pmcovoti 
pro níroJopisnou výstavu. ZvISští naic studentstvo nemálo by schí/ell v před- 
fiáiKůch li^-hto, aby inMilo již o prjidninách aspoň snášeli maleriál pro odtor 
ani liro pologický. Znovu připominSme, ie síně universitní jsou otevřeny i tie- 
akaJemikúm, prlvo nn niimoráiné posluchačslvf mi knidý. 

Ari-baeologlcký sbur král. Iilavnibo místu Prahy. Rada fcril. 
hlavního mésia Prahy povolala před nedívnem řadu vynikajídíh osobnoití. rtijr 
se konstituovaly )ako archaeologi>:ky sbor král. lilav, músla Prahy. Sbor |ea 
bude dle usnesení rady mistskií siáiy. a případnou mu roimanít^ tíkutf. 
V první řndě mi pečovat! o to, aby v dnbi co moiná neikratíí sestavil archaeo- 
logicky katastr tn£sta Prahy; kromí toho povolá [eí rada mčsiaki rUy, kafi 
se buJe jednali o nachováni nebo resiaurovinl uměleckých nebo hmorkkfd) 
památek, takže bude sbor len jakýmsi poradním irlbunilem pro sltvoou mta 
míslskou. Tímto svým roího.lnuiím vykonala slavná reprctciHtce ft»h]ř cin 
dalekosáhlý a důleiity, jchai blahodárnou činností, doufeime, onoU nic*Í p«- 
niilka potomkům bude zachována. Sbor poča! již lalcí sfou pHei, tesaTŤ* 
pracovní program a rozděliv se na jednotlivé sekce. Zi it^j zorí této lesii- 
luce povoláni byli radou méstskou: Z rady mítuki! pp. Dr. F Vtítk. Vbd. 
Pír; le sboru obecních starcích; vlídní rada V, V, Tomek, turOm Ttd» Ant 
Wiehl; z c. k. konservátorů pp Dr. Jar. Čelakrivský, c k. toň. w n i n oi. Jtn 
Herain, siaviiel, Břetislav Jelínek, kustos méstskfho amea firfifrnii, ■ in*el 
Mockr, architekt; |ako odborní jnalci; Oř. Karel Chytil, tf. p. P. Frw. reíat, 
rirJř u Panny Maríe Snéiné, prof. Jun Koula a trdAcfa Jas Zeyer. Kmnč 
nich vyiiala rada mostská ješli] lyto korporve k *t<Cí*ě wýdi (áwiipt-ů ; 
Akademii viid a umění v PriK. sbor musea k iáfcn w al ňii fhn. Uoéleď^. 
besedu, Společnost přátel staroiltnoitj českýdi m ^altt aedámáaň m imic-.i:-: 
v království Českém. Z i£chto korpcTMi i^stak Hwi^ili bnííi i-s-:-- 
pani Bob. Šnircbn. Společnosf přátel surotítooKí b^tfdt t*=* mi ^>'- 
Mntíiku, Spolek archilekiíi a inienýrfi suvtek pM* 1m UartL'-: 
Arcbieologický sbor musea král. CeAéba nfih ilBt I e«-i ' - 

Stui-^ prapori'*!! v EmJUMkém koMle m^ ia aoii 
alo Jobrý peiiJant ve vojenských | " " 

Páni v Jicíní, kamž byly 1 ' " 
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byly na zvláštní zábradlí po obou stranách hlavního oltáře. Nebyly prý nna- 
jetkem ani mésta, ani patronátu, nýbrž c. k. i8. pěšího pluku, ležícího v Tri- 
dentu, jehož doplňovací velitelství je v Hradci Králové. (Proč tedy týž o né 
žádal, a proč si obec smcla nechati dva z nich?) Jmenovaný pluk zřizuje si 
v Tridentu své museum, pro které vyžádal si plukovník i3 praporců od děkan- 
ského úřadu; dékan pan P. Menčík odevzdal je pak zvlášté proto vyslanému 
poručíkovi. Odevzdání oslaveno mší sv., při které 14 vojínů drželo všecky 
praporce Přítomny byly a setniny pěchoty, z nichž jedna vypálila před kostelem 
několik salv z ručnic. Že se súčastnila městská rada a obecenstvo, netřeba po- 
dotýkati. Zbylé dva praporce ponechala si obec jičínská a uložila v chrámu 
sv. Jakuba. Zmínili jsme se o tom šíře, poněvadž se domníváme, že by i pra- 
porce emauzské mohly již konečně dojiti trvalého uložení v městském museu 
pražském, kamž jedině patří. Slavnosti při tom rádi bychom odpustili. 

Edv. Šindelář. 

Obnoveni kláii^tera blahosl. Anežky a pHléhaJicfch k némn 
kostelík ▼ Praze. S potěšením sdílíme se s našimi čtenáři o zprávu, že čínnosť 
jednoty, která si vytkla za účel restaurování této stavitelské a historické památky 
středověkého umění, zdárně a utěšeně se vyvinuje. Má to pro nás tím větší důleži- 
tost, neboť jest to jediná a poslední stavba provedená v slohu přechodním 
v celé Praze. Rada městská, která se vzácnou obětavostí postarala se o restauro- 
vání obou mosteckých věží, prašné brány, pravého to skvostu stavitelského a 
mnoha jiných památek, nešetříc žádných ooětí a nákladů, která v nejnovější 
době značným nákladem dává renovovati stará freska v kapli při kostele sv. Jiří 
na Hradčanech, také v první řadě umožnila zachování kláštera blahosl. Anežky. 
Před lety, kdy spracován byl první návrh budoucí regulační čáry v assanačnfm 
obvodu král. hlav města Prahy, byly přes kvadraturu kláštera navrženy dvě 
nové ulice. Tím bývaly by nejen klášter ale i kostely k němu přiléhající na 
vždy ztraceny Slavná rada městská však s nevšední bene/olcncí přistoupila 
tenkráte na žádosť architekta p. Jana Zeyera, kterou jako plnomocník Umělecké 
besedy jí předložil, na změnu regulačních čar v oněch místech tak, aby klášter 
nemusil býti sbourán. Regulační čáry změněny tak, že klášter se svými kostely 
bude státi uprostřed nového, prostranného náměstí. A v nejnovější době roz- 
hodla si. rada městská se schválením sboru obecních starších, aby žádosť jednoty 
o podporu vyřízena byla v ten smysl, že rada městská zatímně každoročně 
vloží do rozpočtu obecního částku 1000 zl. jako příspěvek ku fondu jednoty 
pro obnovení kláštera blahosl. Anežky v Praze Soukromé Jary a členské pří- 
spěvky ') se utěšeně scházejí, a jelikož jest se nadíti i příspěvků země a státu, 
jest oprávněn naděje, že se bude moci v brzku již pomýšleti na přípravné práce 
restaurační, a že naše Praha o jeden skvost stavitelský bude bohatší. J. Sm, 

Přeléváni starobylých zvonů, lépe řečeno, jich ničení, bylo již často 
ostře posuzováno a odsouzeno. Před nedávném vyšlo přání z c. k. ústřední 
komise vídeňské, aby bylo upuštěno oJ přelévání zvonů, které pro mnohé 
zvláštnosti své, jmenovitě však pro svůj tvar, výzdobu, veliké stáří a proslave- 
ného zvonaře, v jehož dílně byly ulily, toho zasluhují, aby jako významná 
památka, byť i puklé nebo rozbité dány byly do museí. Je-li však přelití zvonů 
nezbytné, doporučuje se zachovati »paměť na dřívější tvar a ozdobu odlitím na 
nových zvonech všech často nemalý umělecký a typologický, ba i literární vý- 
znam majících ozdob a tij^ur se zvonů starých a připojením na vhodném místě 
stručného nápisu s daly o přelití.* K tomu připojujeme, aby ozdoby, figury a 
legendy zvonové byly pro musea zachovány sádrovými odliiky a kopiemi dle 
návodu, podaného v 1. cis. 1. roc. tohoto časopisu str. i5. poznám. 2 A máli již 

') g 5. stanov zní: Členovo jsou: a) zakládající, kteří jednou pro vždy 
aspoň 2000 zl. složí nebo ročnč nejméně 100 zl přispívají; b) čestní; c) skuteční, 
kteří jednou pro vždy nejméně 200 zl. složili nebo ročně aspoň 10 zl. přispí- 
vají; d) prispívíjící, jichž roční příspěvek jest aspoň 5 zl.; e) podporující, kteří 
ročně aspoň i zl. přispívají. — (Jbce, ústavy, jednoty a jiné právní osoby mohou 
se státi členy kterékoliv výše uvedené třídy. — Prijme-li ředitelstvo příspěvek 
ve hmotách, nabývá tím dárce práva, aby dle peněžité ceny svého příspěvku 
dosáhl členství. 



mm pFelit b^ti, a( 

jeho! Co lu povédíi 
jsou nahrazDvíny 



poinamenaif pro historii xvonířitvl také 
o zvonech, platí léi pro křlilelnice cínoví, 
I. ceny naprosto pochybně. 



ozmíry a vAha 

kterť neířidka 

Soukup. 



Zprávy o spisech. 



Fr. Lad. ČeUkovského Mudroslovi národu slovanského v pH- 
Bl0*ich, Vydánf II , jeí uspořidal Dr. Jan V. Novík, c. k. prof. gymnasialní. 
V Prsíe. 1893. Nákladem AI Hynkn. Cena 5 zl. Na prospěch folklóru slovan- 
ského, zv)íit£ čeikíhn. učinil osv£dčen]F pracovník Dr. Novák [fmlo vydáním 
kus lisluíné práce. Kniha není pouhým vydánfm druhým, ale vydiním dobře 
apořádan^m a doplněným. Učinfny jednak proapěiné opravy ve inénl přísloví, 
jednak dr>pln£no původní vydání pod čarou příslovími z různých sbírek slovan- 
ských. S výhodou jest, ie neprchlédnast prvního vydání odstraněna líhlavím 
vienym v cele Icaidí stránky, jfmž cha rakierUován struční obsah príalovi, na 
léie strince jsoucích. Díiletitym pak a vskutku potřebným jest J. Soukupem 
s velikou pfli sestaveny slovník s obsahem viech přísloví o 138 sirénách, kterýmž 
hledání velmi usnadníno Nemůžeme jinak, než dílo toto vřele doporučiti. Má 
ono |ií i svou historii : Vydání první, jež vyílo nákladem Matice Českf r. i85a„ 
jest zccia rozebráno a často byl po ním shon. Vyskytlo se tu a lam u anlikvAfe 
jako rarita, ^ov£ vydáváno po seiilech, z nichž první vySel r. iBiji., poslední 
r. i8g3. Bylo tedy potřebí vice než dvou let, aby kniha byla dokončena! To 
není úkazem, ie by tc těšila poníkud jen čili^mu odbytu; byl by nakladatel 
pokračoval zaiistí rychleji. Vina toho fest v obecenstvu, kteří skoro jen po ro- 
mánech a povídkách se shánf, k Četbi! jen ponékud vážnějíf ducha nepřipoutá- 
vajíc. Obrat k lepšímu dávno jest již žádoucím, nemd-Ii literatura smíru váž- 
ního plniti jen sklady nakladatelů. ČmiJ, 



Otázky. 



Na oba dotaty ve 4. čfs, I. ročnfku zaslali odpovědi jak obyčejně vždy 
ochotní pracovníci naši pp. : Jos Cylerák, správce školy ve Vel. Číčovicích a 
K. it. Vydra, učitel v Horaždovicich. Daufaje, že bude pamatováno na všecky 
otázky v I. ročníku, a íe časem přece ješté dojde néjaká odpověď, s nadějí ne 
menší přikládám tyto řádky ; 

MslovanA vajiíks Telkouofinf. Vydav před rokem třetí vyzvání 
k vlasteneckému obecenstvu, by mne podpnrovalo v mí snaze, vydati dílo o če- 
ských vajíčkách velikonočních, zasyiánJti jich, obdržel jsem sotva čtyry cenní 
zdiylky, takže materiál jest posud příliš kusy a nesoumírny; z níklerí val 
mám až 3o kusů, naproti tomu z celých krajil ani jediného. Mnohé kusy zni- 
čeny dopravou, jiné rozpukly se při zm£n£ teploty, nebyvše zcela na ivrdo uva- 
řeny. Z líchto a jiných příčin odložil jsem práci tu na dobu, a! budu míti 
sbírku úplnější. Doufaje, íe i letos nezQstane hlas míij bez účinku, obracím se 
ke každímu, by dle možností přispěl ke sbírce této a vydáni její uspíéil. 

Vajíčko malovaní, má-li lita vydržeti (mám kusy až přes Ío let staří), 
musí dříve uvařeno bytí úplně na tvrdo, a zásytka do řezanky, sena nebo vaty 
*k>žena. Krabic nechf se užije dřevených, jinak se posyiá nadarmo, vše dojde 
roibito. K lomu buďie přiloženy ilehačky a lístek s odpovědí na tyto otázky: 
I. Jak říkáte vajíčkám velikonočním? 3 Kdy, kdo a čím vajíčko ozdobuje, ma- 
luje, rýsuje; mui či iena, mladý či starý? 3. Zabývá se tím ozdobováním 
jediná osoba nebo rodina pro celou ves nebo okolí; jestli ano, napište její jmíno, 
stav i byt a nezapomeňte se vyptati, je-li 10 dědiční v jejich rodiní ? 4. Jme- 
nujte lakí výslovně, jak se jmenuje ta barva, aneb cokoliv jiného, čím se va- 
jíčka barví u vis. Vyličie cely priibčti ti práce. 5, Kdy a proč se rozdávají 
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vajíčka ta? 6. Kdy, kde (na kterém mfsté ve vsi) a jak si hraje mládež (hoši 
či dívky) s vajíčky? 7. Které koledy, říkadla a povčry velikonoění se u vás 
podnes říkají nebo říkávaly? Aby byl obraz pokud možno úplný h jasný, vy- 
jmenujte vše, co délá mládež, čeládka a hospodyn'!f s hospodái^em na Zelený 
čtvrtek, Velký pátek, Bílou sobotu a na velikoční Hod Boží (chodéní s řehta- 
čkami, mytí se v potoce, pálení Jidáše, svécenf vajec a jiné zajímavosti). 8. Co 
vypravují o tom všem nejstarší lidé u vás? Bývalo to za jejich mládí zrovna 
tak, či ujalo se tu nčco přespolního? 9. Ke všemu budiž udáno jméno vesnice. 

Tyto body schválné jsem vyjmenoval, ač již od loňska známy jsou aspoň 
včtšinou z mého vyzvání, uvádím je znova, abych vhodnc poukázal k tomu, že 
bez nich každé jiné sbírání podobné jest zcela bezcenné a bezúčelné, sloužíc 
nanejvýš za ozdobu skříní. — Budiž připomenuto, že práce klášterní a mramo- 
rované, jakožto nové a cizí způsoby s díky odmítám! 

Jména ct. pp. dárců uveřejním, jakmile dojde vetší počet zásylek. Tyto 
vyprošuji si v pevném a bezpečném obalu ni podepsanou adresu. 

V Praze, dne i. března 1894. 

Jan Soukup, 

v Praze, Žitná ulice č. 607. — II., a. poschodí. 



Ze Společnosti přátel starožitností českých 

v Praze. 

Zpráva pokladili V posledním č-se za členy přistoupili P. T. pp. : 
Dracho vský Ant., řiditel škol v Dobřivi, Hofmeister Vád , c. k. vrchní 
vardajn v Praze, P. Ji řeš Jos.. farář v Žímč, Lacina Jos., c. k. profesor a 
spisovatel ve Slaném, P. L h o t s k ý Jos , farář v Jirčanech, T v r z s k ý Jos. 
v Jičíne (za r. i8q3.), Zahrádka h!d v Praze, slavný musejní spolek »Pelcl« 
v Rychnove nad Knéinou a slavný Musejní spolek ve Slaném. 

Za publikace pak poslali P. T. pp : H e 1 1 i c h Jan, lékárník a starosta 
v Podtíbradtích, zl. i 33, Hofmeister Václ., c. k vrchní vardajn v Praze, 
zl. 2-20, K a n c n ý r Bedr . c. k. okr. soudce v Dačicích, zl. — •4!), Dr. Krška K., 
c. k. soudní adjunkt na Vsetíne, zl. 1*40, Kysela Fr , účetní v Ainich. Hra- 
dišti, il — "45, Lukáš AI., okr. tajemník ve Velvarech, zl. i*25, Schmidt 
Václ , úředník cukrovaru ve Zvolcňovsi, zl. — .45. 

Mimo to k účelům Společnosti darovali : Slavný okresní výbor na 
Hluboké zl. I — , v Kolíne zl. 5* — , v Libochovicích zl 5' — , 
v Přelouči zl. 5 — , ve V o d ň a n c c h zl 5* — , na Z b i r o v ě zl. lo* — , 
slavná Občanská záložna v Karlíne zl. 25* — , slavná okresní 
h r^ s p. záložna v Rakovníku zl. 2* — , slavná Občanská záložna 
n a S m í c h o v é zl. lo* — . 

VzJávajíce za dary tyto uctivý dík prosíme, by i na dále podporami na 
Spokcnosť pamittováno bylo. 

\' s e m p p členům pak oznamujeme, že nyní i budoucně v každém 
č;>lc ••( ; i<iopisu« uváleni budou pouze iio\0 přistouplí pp. členové. Vyplfíovalo 
i;:'Cii'.v ání v š c c li cknú v rojníku I mnoho místa, jehož jinak užito býti může. 
Sc/iKini všech pp. clenu uveřejněn bude vždy ro valné hromadě ve zprávo 
>:.i ..cly Tok. \'Ýkaz ost.itních, po závěrce této zprávy přistoupivších pp. členů 
n\L!'.-;[nln bu "íc v c. 2 

V Praž e, 2?. únt^ra 18(14. 

[i d. B u f k a, t. č. pokladník, 

Král. V^inohrady, Celakovského sady, č. 432. 

ReJikiir j.\n Soukuj^ — Nákhidem Společnosti přátel starožitností črských v Praze. 

Tiskem Fr. Simáčka v Praze. 



ČASOPIS 



MÉITI PŘÁTEL STMITNOSTÍ CESKÍCH 



jest na Král. Vinohradech, Čclakovského sady, í 43a. 

číslo 2. Vydáno v červnu 1894. Rnt^riik II. 

Archaeologické miscelly. 

píše Dr, J. Matiegkn. 

II. Původ a vývin kosy. 

Nejstarií zemědělci, kteří íili v mírném podnebí a mlrali vždy 
veliké pastvy k Týíivé avých stád, nevSimali si slámy u brali jen 
klaay; památky atarélio věkn nám ukazují skutef^né ience vždy uře- 
závajfci pOHze klasy (sni. na př. obrazy v egyptských pyramidách). 
PSvodné dAlo bg tak jednoduchýDi tioiem, pozdéjt noíein otiMutým, 
t. j. srpem. Sl&ma liAstala na poli. 

Když byla více uznávána užitečnost slámy blavuě pro stelivo a 
potřeba její rofltla, uřezávalo ae obilf v prostředku výSky stébla a 
jeu bořejSf í^ást s klasy se uicbovávalii. Když puk nastával nedosiatek 
potravy a steliva, voi. se lehce uiollo státi u národa pevně u^azetiéuo, 
brán domA i zbytek slámy, který pQvodné zflstával na policii (Varro: 
O zemédčlstvi, 5U.) Pozdéjí pozualu se sice i^iipora času, sežue-li se 
obili jen najednou a to ní;e, než ua dvakrát, ale i potom dlouho se 
uřezávaly klasy před nilái.'eNÍrn a vyklepáno z nich zrno tluíenfm ho- 
lemi. ') Tento přehled vývinu žací(.'h nástrojů, který jsem vyiial 
z práce hr. de Lasteyríe (Summit;, v. Musch. Inst. atd. II. 1823. 
Uraprung d. Ackergerathe str. 11. a tab. 8.), Ivbce vysvětluje, proÉ 
vynález kosy atal se tak po/.dé: nebylo jí dříve právo zapotřebí, 
dokud se oepoCnlo celé obilí u samé pGdy íití; kosa dovoluje íatvu 
s télcm Vípřiineiiým a nenutí k postavě skrčené a tedy namáhavé. 
A smime souditi, že se kosa vyvinula le ataritho arpu a že není 
vlastně nic jiného než veliký srp, jeboí slabě obnmý čepel Jeit 
rozměrů větších n jest připevněn na delSim držadle ; vede se 
oběma rukama. Tvary obou nástrojQ, jak jich nyní n nás užíváno, 



V Hončvndž ofeiivSiií klasů vyia.áiiv»\n více óh9u, uirbívaly se někdy 
náslrojcm v podobí hřebenu, jak tn i na obrdiích v poilzeinníťh íklepcníi^n 
inísia Eleihyle )esi vyobrazeno Ba tyto nÍMrojc hícbenovlté byty růin£ 
zdokonaleny, a urychlení prlce docdeno prací dvuu proli sob£ stoifcidi muíÚ 
nebo p-jmoíi dobytka. 
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liií se arci Tilné od sebe, aTiak př«dhistorícké a eiiozemské iad 
nástroje spruitředkají přechod od jednoho k drnhéma. O 

Mezi trpj broDZOfými jsoa Tedle obvyklých trp& t polokraho- 
vitým oatffm (obr. 1.) též takoTé, jichž ostří leži TÍce t pravém 6hla 
k držátko (obr. 2. a 3.) a bjrlo jeo mírné zahnato. *j Těmto podobiyi 
se též nékteré srpjr egyptské (obr. 4. dle nákreso ? hrobech a obr. 5. 
dle obrazu ▼ £lethyii). Naie &rpy předhistorícké dosahají Tšak také 
nékdy znavné délky, a čepel srpn elethyiského jest delší než předloktí 
s Fukoo, jest tedy asi p&l metra dlouhý. Tyto srpy Tšak Tesmés asi 




jen jednoa nikou vedeny. Témto podobaji se vSak úplné malé kosy, 
nyní ješté opotřebované, tak kosa, které užíváno na strnifité v krajíné 
bioiské, 8 držadlem a čepelí dlouhými asi 3'5 cm (obr. 12.) « malá 
kosa z „Henneganu" v Belgii (obr. 13.) 8 decím. v nejvétši šířce 
a 6 — 6*5 v délce; držadlo této poslední měfí až k ohnutému místa 
5 decim. a IG odtud ke konci; řemínek A slouží k připevnéní na 
pésti, druhý B k zavéšení. '; 



') Vedle srpů velikých užívá se i malých kos, a to takových, že se vedou 
jen jednou rukou (obr. 8. o ) 

^ Srv můj článek: »0 tvarech srpů a jich užívání v dobé předhistorícké. ■ 
— Český Lid III. str. 3bg. 

^) Gř. v. Lasteyrie, 1. c. I. Sensen u. Gabeln Taf. I. - Podobné nástroje 
zaci viz: Verhandl. d. Berl. Ges. í Anih., Ethn u. Urgesch 1889. str. 485, 
406 a 1890. str. i53— 160. 
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Avšak žací nástroje, jel bychom moUlí určitě za kosy prohlásiti, 
scházcji celé době bronzové *) i hallstattské. Také o kosách laténských 
jsou v literatare jen zřídka zmínky ; p. Dr. L. Niederle udal mi vŠak 
doklady z různých museí cizozemských, z nichž podávám: výkres 
kosy (obr. 6.) z doby římsko-gallské, jakých jest několik v musea 
St. Germainském, dále kosy z Idria di Bača okr. Tolmín (obr. 9.) 
a jiné z Guriny v Gailthalu (obr. 8.; obě z doby laténské a ve ví- 
deňském mueu chované), konečné kosy ze zálivu Finského (obr. 7., 
histor. museum v Moskvě). 

Poněkud častěji se vyskytují kosy později. Podávám (obr. 10.) 
vyobrazení žele/.né kosy, nalezené na Hrádku v Samicích (Poděbrady), 
přes 30 cm. dluhé. *) Železné podobného tvaru byly nalezeny též 
v Němerku, v území obydleném kdysi Slovany, a v Polsku a Rusku 
(obr. 11.)^) Lichačev udává délku ruských kos na 10 — 13 verŠčok 
(:=. % lokte). Jsou tedy tyto kosy z pozdní doby také jcšté poměrně 
malé a liší se kromě toho i svým upevněním od našich; nemají tu- 
lejky, nýbrž byly jako kosy laténské (srv. obr. 7 — 10.) ostnem do 
žerdi zaraženy a kruhem železným nebo řemenem připevněny; ale 
tvarem svým se prozrazují rozhodně jakožto pravé kosy. Týž útvar 
vykazují asi též kosy, které p. J. K. fíraše v jedné mohyle v „Bo- 
rečném" okolí Ratajském nalezl a které přičítá době pozdní. *) (Pokr.) 



Lidové léčeni na Zálesí. 

Sebral Jaroslav Mančal. 

Zálesí jest lidový název pro část okresu humpoleckého (v Čechách) 
na západě od Vétr. Jeníkova. Vzdáleno jsouc na všech stranách živějšího 
ruchu moderního, nevzdávalo se tak snadno starých zvyků, obyvatelé 
jeho ueodcizovali se tolik přírodě, v níž vyrůstali a nepozbývali tudíž 
také tak rychle víry v umění léčebné a čarodějnícké předků svých. 
A proto podnes najdeme mezi Zálesáky hustě i lidi mladší, kteří 
umění tajuplné, zejména léčebné, ještě pěstují. Rozeznávajíce pro- 
středky, které samy působí, a prostředky, které působí teprve pomocí 
nějakých zažehnávacích formulí, nepokládají tyto za čáry a svěří-li se 
některý s něčím, neopomine připomenouti, „že to nejsou čáry ani nic 
zlýho", že tu působí „Pámbu" jejich pomocí. Avšak právě od těchto 
jsme se dověděli jen málo. Víra, že po sdělení toho neb onoho za- 
žehnávacího prostředku pozbude umění jejich moci, tak jest zako 



') K jakési kose bronzové, nalezené na Tugošti (Pam. arch. VIII. Sqi.) 
nepřihlížím, byl lo nejspíše vetší srp. 

') Nyní v zemském museu. 

') Dle Licbačeva: O některých nálezech v kazaňské gubernii. (Práce 
7. arch. sjezdu v Jaroslave 1887. II. díl. Moskva 1891. str. 117. 118.) 

*) Pan J. K. Hraše mínil však tehdy, ze se k hospodářství nehodí a že 
snad byly spíše zbraní (ke strhování jezdců nepřátelských s koní). Pam. arch. 
IX. 1 36. 
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řeněna, že na největší naléháni neřekne leč úryvky. Sami dědí zápisky 
o těchto věcech po zemřelých, nebo se jich tajně zmocňaji. 

Kdyby se nám podařilo ziskati všechny zažehnávací prostředky 
jejich, byli bychom nemálo rozmnožili řadu prostředků léčebných. 
Přece však získáním poznámek po starém mlynáři Vácslavu Vašíčkovi 
z Trojanu u Větr. Jeníkova dostal se nám do rakon cenný materiál 
národopisný, a to z let třicátých. Na 60 stranách svého „vandrbncha'' 
zapisoval si čáry, zařikání a léky zmíněné doby. Lidové léčení odtud 
vzaté znamenáme písmenami (Z. V.) 

Když připravuje babka masti, nesmí se jí nikdo ptáti „nač?'', 
protože se to nesmí načínat. Zeptali se jí někdo: „Nač je to?", 
odbude ho zlostně slovy: „Náčkoví na nos!'' a připravuje masf znova, 
protože prvá by již neúčinkovala. Proč je to, smíme se ptáti. 

Kdybys ochrom, vezmi z devíti mlejnft zpáteční voda (voda, 
která přichází z jalového potoka do podkolí v lednici), vodu z devíti 
studánek, které proti slunci vejchodu jsou, z prostředka devíti brabe- 
nišťat dobrý přehoušlí, to se dá do pytlíka, devíti jalovců vršky, de- 
vaterník, kozlík, vrátičku, černobejlí, tolitu bílou a modrou a žlutou, 
mateřídoušku, řimbavu, balšan, verbinku, a to spolu vař v kamnovci, 
vyber to do kádě, musíš se nad tím pařit a když to scbladne, sedni 
do toho! Udělej to nékolikrát! (Z. V.) 

Na dobrý neštovice přikládá se celedun (laštovičník, 
cbelidonium majus). Také hojí se jinak: Březový prut pálí se třískou 
nad čepcem sekery zaražené do špalku. Když nakape z ného šťáva 
na čepec, pomočí se pírko a pomaže dobrá neštovice. Brzy se ztratí. 
Na dobrý neštovice. Vezmi jedlový šišky a dej je vařit do 
hrnce ! Když se svaří, vlej vodu do hrnce vřelou neb do putny a dej 
nad tu páru nohy, a když chladne, raěj v ní nohy, tak se ti zahojí. 
(Z. V.) 

Vezmi podbčlí, tak celý listy, namočej do podmáslí a jak uschne, 
hned zase jiné namoč a přilož ! Tak se zahojit musejí. (Z. V.) 

Pro suchý lámání nohou. Vezmi koňský špik a maž nohy 
s ním dolá a zapoť je a pot dolů stírej! Tak ti bolest výde. (Z V.) 
Na o t o k přikládají březové listí, chebdí, kuřlavý tabák mo- 
čený v lílju, mladé, zelené žito, Inéné plátno namočené do petroleje 
iic'l)() do teplé sprosté kořalky. Kromě toho otok se maŽe mnohými 
nuistirkami a obkládá kaší, jako: Dá se terpentýnový olej, nepotře- 
itovanó mýdlo, kufr a salmiak. To vše se v lahvičce dobře promíchá 
ii pak třikrát denné oteklé místo natře. — Místo oloje užívají nékde 
liliu, ;il(» nedají saliniaku. — Hustý terpentýn se dobře rozetře žloutkem 
a naiiiaze se tím Inéné plátno a přiloží nř\ otok. — Černý jalovec se 
utliH e, i)r()áeje a utře se to dobře s vepřovým sádlem a kufrem. Ráno 
a v( 1 er se oteklá místa mažou. (Všecko z Branišova.) — Syrový ze- 
leny jalovec se utluče, dá se do zvolna rozpu&ténéliOi naikvařeného 
sádla vepřového, k tomu dřevěný ol'^* '^ ÉB|Í||ÍttHÍiÉHIILJi9^Sllá 86 
/volna '/.^ h vařit. Pak se pro'^'*' 
se tím maže. (Kalhov.) — 
tíe se s novým máslei 
stanou v sítku, obře' 



přlIoiEf 86 to na Inéném plátnĚ na mÍHto, které bylo libeSkovou 
ifavou Dumaz&no. — Tvrd^ taritf cliléb sestroahaiiý poleje se sprostou 
kořalliou, posype pepfein a přikládá se na oteklé místo. — Rozetfe 
se p£eni£uá monka s novým máslem oa kaSiíba a přiloží ee na otok. 
— (Onsti.) 

Psi, Čerstvě staženou kožl obuli so oteklé údy ú nei'Iiá ae to delší 
dobu přiložené. (Herálec.) — Lnéné plátno namáči ^e do teflébo 
vlnnébo octa a přikládá ae na oteklé místo. — Rozatrouhá hb křen, 
dá se do n^bo vinny ocet, trochu cblebové mouky, sváli se to na 
placku a vlažné přiloží se na otok. I Staré Břiété ) — Jalovcový' a 
petrželový kořen, sladké dřevo a svatojanský eliléb avaři ae liobro- 
mady, procedí, trochu osladí a pije. — Hovézí „mork" utře se na 
kasičku s jalovcovým olejem a oteklé místo s^ namaže. Dále se dá 
do řeřavého nblí zelený jalovec a nad ttin kouřem nakouří se koudel, 
která pak se přiloží na oteklé údy. Při tom v teple a klidu má se 
bolest ťliovati. (Klábovka.) 

Na zateklý žaludek přikládají kaii vařenou z upraiienéliu, 
oa práSek ruztlaíeného semene liiénéboa t jefné krupice. (Vétr. Jeuikov ) 

Pro otok vnitřní. Vezmi jeCnon krupici drobnou a aeoieno 
Inřný a ovíí bobky a liusl sádlo; to dohromady vař, aby z toho kaSi! 
byla, a přikládej teplý na ten otok ! Tak se rozejit musí. (Z. V.) 

Šiška jedlová ae ubuěí, roztluče, smíebás novým máslem a roztluče- 
ným libečkovým kořenem. KaSe <a jeat dobrá na rány. (Větr, Jenlkov ) 

Na měnil rátju odřenou přikládají hlen, na proraí.cuinu 
silné přitahuji kousek slaniny, kterou ponechávají až do zhojeni. Také 
hustý terpentýn přivazují na takovou ránu. Přerazí-li ai kdo 
ruku nebo nohu, lionem babička mezi dvčma kameny roztluče Černý 
kořen (kořen kostivalu lékařského) a s křenem přiloží na ránu a 
pevné hadrem stáhne. Na potlučenou ránu: Vezmi salmiak a 
siluoa kořalku, to dohromady svař a ťplý na bolest přikládej! Na 
posekanou ránu: Vezmi zelenou Salvéj. skrájej na drobno, dej 
do smetany, to avif a tím máslem maž ránu, která se tobé hojit 
bude. (Z, V.) Ka posekanou rána jest řebřléek, kámen o kámen 
roztlouct a přikládat (Z. V.) MáĚ Li boleat ruční, vem řebříček 
a roztluč pod okapem a kámen o kámen a tu Sfávu vytlač do bolcati 
a ostatní přilož na bolesCI Tak se to tobé hojit bude. (Z. V.) (Pokr.) 



Vyznamenání škod na panství kostském r. 1648. 

z rukopisu uriiv. I). A, aj. vypsal J. V. Smiák 

Vyznamenáni nákladův a Ékod při přitaženi 6 regimenta lidu 
jízdného Ivédského na panství kostskč, kteříž na tom panství od 13. 
al do 18. dne mésice decembris léta tohoto 1648. oni leželi a jak 
ie (Ivořicb J. Hr. Exc též v méaté robotce a po vesnicích znamenitých 
iltod nadélali, na mnoze dobytka liovézlbo, svinského, skutu ovéíbo 
a drůbeže, omastky, éatstvo, plátna, přediva, vozy, co kde zastihli. 
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pobrali, potřeby hospodářské, plahy, brány, tolikéž hradby okolo sta- 
vení popálili. vokna, kamna, dvéře roztlonkli, kde co bylo, vytrávili, 
ostatek ládujíce do vozftv na cestu s sebou vzali a tak to panství na 
dokonalou ruinu a zkázu přivedli, za kteréžto véci, vedle lidského 
dobrého svédomí jsouce v tom dostatečně, jak pod závazky, tak jiné 
osoby napofKeiiuti, aby věrnou pravdu oznámili, vedle níže položeného 
vyznamenání v městě a v každé vesnici ještě v mírnosti pokládáme 
a na penězi položeno, totiž : 

Město Sobotka, jak na officíry, tak na jiné soldáty vedlo hlav- 
ního sečtení za 5 dní nákladu učinilo 1280 rýn. zl. 4 kr. 3 den. 
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Počítaje z vejS psnoélio obili vymláceDého pieoice, žita a je2- 
rneue z mandele po 3 věrt., ovsa po 1 koř., bracha, vikve a čečelky 
z Térlele po 2 borcích, vyneslo by, totiž 



pšenice 36o korců 1 vin. koře 

ii« "5? • í - ■ 

ie^^tnenc 987 . 3 . 

o"^ 1677 • 

hrachu, vikve a čecelky aSi • • 

sena 393 voiy 

• vyleptaných ikod na dobytcích a svrt cích 1 
Suminarum těch tkod lidem poddaném 



1340 li. r^n. 5o kr. 



393 • . - ■ 



1498711.1^11. ai l(r.3il. 
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Poznamenání škod ve dvořich J. H. Exc. na témž panství 
kosteckém od předepsaných soldat&v zdělaných: 
ve dvoře boasovském: 

ovsa v tom dvoře vymlátili 4 man. ; 
ve dvoře votrnbském: 

žita vymláceno 6 mand., ovsa 1 k. mand. ; 
ve dvoře vySopolském : 

pšenice vymláceno 10 mand., ovsa vymláceno 20 m., 

ječmene vymláceno 1 kopa m.; 
ve dvoře vosenickém: 

pšenice vymláceno 10 m., ječmene 30 m., ovsa 1 kopa, 

26 mand. 

Summa vymláceného obili ve dveřích: 

pšenice 20 m. 

žita 6 „ 

ječmene 50 „ 

ovsa 4 k. 6 „ 

skota ovčího vzato 115 knsův 

svinského pohlaví vzato 40 „ 



Pohřebiště veleslavínské. 

Popisuje Jos. A, Jíra. 

Ve hrobě F. ležela kostra směrem asi SSZ. — JJV. s rnkaraa 
podél těla nataženýma, majíc na pravici dva náramky železné, jeden 
v zápěstí (tab. lil. ě. 23.), druhý v nadloktí (tah. III. c. 22.), levici 
však zdobil náramek bronzový (tab. III. č. 24a, Ď,). Na každé noze 
bylo po stejném náramku bronzovém, z nichž jeden spatřuje se na 
tab. III. c. 25. Kde bylo nalezeno železné kolečko, vyobrazené na 
tab. III. č. 26., neznámo. Práměr jeho jest 4'2, světlosť 1*3X1*7, 
tloušťka asi 0*5 cm. Železný náramek (tab. III. č. 23.) jest povrchu 
kulatóho v podobě kruhu, světlosti Oo X 5*9 cm., silný 0*8 cm. 
Druhý náramek železný (tab. III. č. 22j jest světlosti 18'4 cm., z čtyř- 
hrannóbo prutu vykován, nezavřen, nýbrž konce jeho přesahají přes 
sebe o r>*7 cm., jsouce nad sebou 05 cm. položeny. Povrch je silně 
rozežrán rzí a celé vrstvy rozpra^^kané se odlupují. Č. 24a. h na 
tub. 111. podává obraz krásného náramku, světlosti 4*5 X ^ cm., 
který se niírně sužuje od středu ke krajům. Z uzlu na prostředku 
zevnější strany jeho vybíhají na obé strany, též nahoru i dolů pěkně 
modelované točenice v> puklé, Sovité, které se opakují také na obou 
koncích náramku a částečné i na hlavicích obou konců. Patina je 
místy jasně zelené barvy olivové a tu i tam přechází do žlutá i do 
tmavá. Další oba náramky bronzové, z nichž jeden jest pod č. 25 na 
tab. III., jsou stejného tvaru, rýhované (rýh. 87) po celém povrchu 
a končí dvěma kulatými destičkami v průměru 1 cm., které jsou na 
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krajích k sobě obrácených ověnčeny fadoa krapiček. Za každou de- 
stičkou vhloubena jest rýžka, za kterou po obou stranách jsou jiné 
dvě v podobě ( ) ; za těmi jsou 2 šikmé, rovnoběžně vryté čárky a 
pak 86 vroubků. Vnitřní strana obou náramků jest hladká. Tloušťka 
05, — největší průměr č. 25. jest 6'8 cm. Týž jest v půli zlomen 
a má krásnou patinu zelenou, dosti hladkou. 

Hroh VI. choval kostru, mající prý hořejší čásť těla poněkud 
výše. Ležela ve sméru SSZ. — JJV. jako v hrobě předešlém. Na prsou 
spočívala spona (tab. III. č. 27.), po pravé straně u ucha měla prý 
stočený drát, blíže mi neznámý. Byl nalezen později. Jehla jmenované 
právě spony bronzové č. 27. otáčí se ve 4 plochých spirálách jako 
hoblovačky, z těch se zvedá hřbet fíbule, sklání se, by utvořil žlábek 
pro jehlu, a vrací se vzhůru ke hřbetu jejímu v podobě drátu obrou - 
čkovitě rýhovaného a konečně úpluě sploštělý, stejně rýhován přiléhá 
k fíbuli samé. 

Ve hrobe VIL byla kostra týmž směrem položena jako v VI., 
s hlavou prý níže zapadlou a bez milodarů 

Ye hrobě VIII, ležela kostra na znak, hlavou k severu, nohama 
k jihu. Hlava poněkud do pravá stočená, nejspíše tlakem hlíny, má 
lícní kosti a levou čásť čela šikmo ku pravé straně sploštělon. Zadní 
čásf hlavy vtlačena jest do dutiny mozkové, ruce spočívají volně dle 
těla, pánev jest porozstouplá, žebra, obratle a kost hrudní jsou dosti 
zachovalé. Připomenutí zasluhuje, že na celé kostře pozorujeme červené 
skvrny, a to hlavně na lebce, na vnitřní straně lopatek, na kosti svaté, 
na pravé kosti stehenní, na žebrech, na levé straně pánve a jinde, 
tak že celá kostra zdála se čerstvou krví zbrocena, zvláště dokud 
kosti byly ještě vlhké V levici měla sponu železnou (tab. III. č. 28.) 
z drátu asi 4 mm. silného. 

Urob IX. kryl kostru ležící směrem asi Z. — V., která měla ruce 
podél těla natažené. Dělníkům prý se zdálo, že kostra byla bez pravé 
ruky. Při pravé straně hlavy objevil se železný oštěp (tab. III. č. 30.), 
po boku meč železný (tab III. č. 29a, b) a na levé ruce náramek. 
Tento meč dvojbřitý, fiO cm. dlouhv, v nejširším místě 4*5 cm. pře- 
chází v íap, ne však již prutovitý jako na tab. I. č. 1. a, nýbrž 
sužuje se pomalu ke konci tohoto, jsa po celé délce své od bodce až 
ke konci rapu stejně silný. Na čepeli ve vzdálenosti 14*5 cm. od 
konce řaj)u lze pozorovati jakoby 2 nýtky tu tkvěly ve vzdálenosti 
12:') cm. K ostří uží se mírně již od počátku čepele. Jaká byla 
pochva, nelze již poznati. Dolejší konec její zdobí tříhranný (?) prnt 
železný, svinutý v oblouk, který se dotýkal středem svým hrotu pochvy 
a puk se zatáčel kruhovitě. V místech, kde oba konce jeho kloní se 
k pochvě, roztepán jest částečné tak, že tvořil kolečko, jímž se do- 
týkal pochvy. Železný oštěp (tab. III. č. 30.) v délce 33*5 cm., opatřen 
jest tulejkeu pro násadu, světlosti 2 cm. Uvnitř této ve vzdálenosti 
04 mm. od kraje vidíme hřeb, asi 2 mm. silný, rovnoběžně s plochou 
ostčpu tulejkou procházející, k upevnění na dřevo. Tulejka ta 9 cm. 
dlouhá, mírné se sú/.uje, přechází v listovitý hrot v nejširším místě 
(5 cm. vzdálen, od tuleje) 4*3 cm. široký, který se zvolna sužuje ke 



kraji, opatřen jsa na obou strandcL íebreni slředobé/ním. Náramek 
broniový (tab. 111. í 31.) jest hladkého povn-ba, í drátu ziiaĚoě splo- 
Střlélio, BTětlosti 5-3X7 I. 

mavice kalJťhovité koiiM vj^dotou ploškou, za hlavici pak je 
kríek po každé hrané rozšiřující se v očko. Náramek tcuto je asi 
v Vft Bvé dávno přelomen, jak svddíí patina na lomu. Patina jest 
mlaty tmiivozelcná, hladká a lesklá, misiy sv^tleteleaá, drsná, mouč- 
kovitá a lehce odstranitelná. 

Hrab -V,, polohy úplně neznrtmé. obaahoval kostru, při které bjl 
nalezen na prstenifko (vedle malikii) levé ruky bronzový prstýnek 
(tab. 111. č. 33.) 8 patinou temné zelenou, hladkou i bledé zelenou, 
drsnou. Zhotoven jest k plochého drátu 2 mm. vysokého. Oba konce 
jeho se přeBahnjl maliiko; jeden konec jest tnpý, jako uťatý, druhý 
táhlý, prišpifatélý. SvČttostí jest 1'8 cm Kde spot^Ivul náramek bron- 
zový (tab. III. é, 32.) z drátu 3'.'i mm. silného, ))ři téíe kostře na- 
lezený, nepodařilo se zjistiti. Poznamenáváme pouze, íe má patinu 
Bvétiezelenou, drsnon i tmavli, hladkou. Svétlosti jest 5'8X7 em. 
Obé hlavice náramku jiou konkavni, podobají se kStkQm, za ntmii je 
rýha, a přesahují se o 4 
milllmetry. Oba tyto milo- 
dary B kOBtmi a rozdrcenou 
lebkou přenechal mi laskavě 
pan ŠevĚík. holié v Břev- 
nově. 




I 
I 



Budii jeSté uéiněna 
zmínka o zlatém náramku 
(viz str. 7. ii obr. přiioíený 
v textu), jehož základ, po- 
fiináme-li od zpoda zadni 
struny, jest bravurně to- 
čené S, jehož přední i zadul ^Islý r..iramek i Veksl.ivi.ia. 
břiSko dotýká se konců této 

plameny, které pak vybíhajíce do pruva i do leva, rozvíjejí se vpředu 
ve 2 srdcovité závity a tyto ve středu přecházejí v podélná ofia. 
Kde se ubé snlťe stýkaji, vložena jsou do vzniklých žíábkA kolečka, 
kde oddělují, oby vytvořily ono podélné oĚko. jest umístěno ve vzniklém 
takto kosočtverci koleéko. Okraje srdci též tak dotýkají se oéek, 
byty rýbuvány, jak patrno z některých stop dosti znatelných. Náramek 
tento TáífcI 13 gramů jest z drátu 2 mm, silněbn, místy roztepaného. 
Na přední a pravé Btrané jest velice otřen čustim upotřebením. 
(Pokračoval,,.) 



Fověsti z Klatovska. 

Sebral Frant. Benelka. 

O pftvodu ohnivého muže. Jcdoou atál voják na atráži. Sln- 
DÍčko pražilo, ie ee pot s něho jen lil. Nerozvážný voják začal ze zlosti 
nadávati a proklínati sinnfčko. Za nedlouho potom semřel, a protože 
proklel sinnffko mosf choditi světem a svítiti v noci tak dlouho, ai 
se narodí sonzená mn vy svobod i tel ka. Kdy se to stalo, nikdo jii neví. 
Ohnivý mui tento jest jako pařez, oíi má a úeta jako my. Kdo si 
ho zavolá, k tomn přijde, ale mual míti příčino a pak poděkovati. 
Hráza jde z něho, když jde vedle člověka, Jednon se již vysvoboditelka 
narodila a to ve vsi Tajanově, nebo( ohnivý mui ten přicházel až do 
vsi, podívat se do Jednoho staveni. Ta, která ho vysvobodí, zabloudí 
v noci, ohnivý muŽ se objeví, posvfti ji na cestu až k samémn 
domovu, načež ona mu poděkuje: „Zaplaf Pánbflhl' Tak se trápi 
již několik set let a teprve takovýmto poděkováním z opřimného 
srdce bnde zbaven svého trápeni. (Dle vypravováni K. Zemana, 
obuvníka a rybáře z Kalu blíže Klatov, nyní již vice než sedm- 
desátiletěbo.) 

O hadech se u nás mnoho vypravuje. Jakýsi pastevec usnul 
ráno v lese. Tu se h němu připlazil had, a protože hoch mél ústa 
pootevřená, chtěl had vlézti do něho, ale ku podiva, vidy se vrátil. 
To pozoroval nějaký učený pán, hada zahnal a hocha probudil 
s otázkou, co jedl po ránu. Ten se nepamatoval na nic jiného, než 
na 3 zrnka jalovcová, a ta ho zachránila před jiston smrti. Tak se 
přesvědčil, jak mocná jsoa zrnka jalovcová. — Pod jalovcem oster 
nějaká bylinka, Jejiž kořen smočen v rumo, pomáhá proti choleře 
Zdá se mi, že to byla mochna lesni, dle ličenl starého RnbáSe, za 
mého dčtstvl starce osmdesátiletého. Vábec, kdyby dal člověk pozor 
na hady a na jeleny, jakých kořená vyhledávají, mnohá nemoc by se 
vyléčila. Proto hajný a pohodnik, kteří jsou neustále v lese, leccos 
l>o/ii[iji, cuí vguk tiiké Iiiied kažiléma neřeknou. Had vylézá ze zemé 
im juriil svátek I'. Marie a zalézá v den 8. záři na svátek Narozeni 
P. Mariu, jinak hyne. Každého linda máme se chrániti. Děti u nás 
řiltán^i: ^i Jeítérky do postýlky, od hada doktora, od £tíra hro- 
itHw* A jCIt to svatá pravda. Ani slepýi aenf takový, jak se zdá. 
ui zlý, všecky lidi by vyhubil. Ale že ne- 
L^tn núboilou, k>lyž se na něho £lápne. Jaké třeba 
*- ' mi ll.Jiiíára, Tak mu u nás přezdívají. Tvrdil, 
rprolo, ponivatlž v dětském věku brouzdal se bos 
", t. j. miniem, kudy se had plazil za rosy. 




Důležitá obdarování města Vsetína na Moravě. 

ťodáva Jtf„ř. Václai-ek. 
(Dokončeni.) 

ValdStýn osvobodil Vsetín i oJ roboty. Jediné, co mĚli Vsetínští 
pánovi konati, bylo, že jednou v roee chodili na hon na medvÉdy a 
vlliy, a íe do panských sklepů vponStěli vfito, přivezlo-li se odnéknd a 
je zase na £enky vytabovali, bylo-H třeba. Roku pak 1623. prodal 
Valdstýn Vsetín a jiné statky nu MoravĚ, a za stržené peníze na- 
koupil si íasem í)3 panství v severních Čechách, kteráí b povolením 
císaře Ferdinanda II. spojil v jediný celek, u ^vévodstvl frydlandaké". 

Od r. 1652.-1831. drželi Vsetín uberStf hrabata llleShazov4 
z IlleiliáKu. kteří sídlili obyíejoé na svých statcích uherských, na 
zámku Dubnici nebo v Preipurku, ale přicházeli obías I na Bramov, 
který jim též náleíel, a na Vsetín. Nékteřl lUeSházosó přáli Vsetlnn, 
udélujice mu rňzné svobody a výhody a potvrzujíce inu stará, zvláité 
od Valdétýna nabytá práva. Takové stvrzeni (konfirmaci) starSích 
práv podáváme toto od hr. Josefa lUeShaza z r. 1732. a pověřený 
opis z r. 1770, 

K orientaci podotýkáme jelté, ie Vsetín se déll na Horní a 
Dolní liorui na pravém břebu Beívy, na výSíné takméř amfitheatráloé 
rozložený, a Důlní na levém břehu v roviné se rozkládající. 

Výtah z obdarování města Vsetína. 

My Joseph Hráhé lllesházy z Illesházu, Ouroéitý Pán Hrada a 
Panství Trenéanského, Bánovského. Ssarvi, Vsetinskébo a Brumov- 
ského, Jejich Jasnosti Císařské a Královské Skutečná Rada, lv.omoruík, 
NejvySší Iruksas v Království Uber^kém. tím sponsobem v Slavné 
Stolici Trenčanské a Liptovské Hlavni ISpan. 

Známo činfiiie týmto naSim obnoveným Listem, aneb Confirmaci, 
obnoveným v£em vfihec a jsilnomu každi'mu, koraubykoliv védéti při- 
náleželo, obzvláštné budoacýra Pánám a držaiilílm naSého dédiíného 
pan^Ivi Vsetínského, že prohlédojíce na stálou k nám v2dy zachovalou 
vfirnost, poníženou a poslušnou poddanosC, dMičných poddaných našich, 
Horuíiio Médta Vsetína, pooévádž jim nebohým ildem v ten neítiastný 
a nenadálý pád rebelandský, roku 1708. dne 7ho mésice raáje v torní 
raésté Vsetíne uíiněné, jejich předešlé m^ijícl obdarování neb privi- 
legia všechny k zmaření přišly, a skrze ohne v popel obrácené jsou; 
ptoíež z pouhé a obvzlá&lnl přirozené Vrcbuostenské Milosti, na jejich 
pohledávání, a poníženou iádost, jim zase tyto předešlé mající punkta 
všechny jejich náležitě potvrzujeme a dokonale confirmirujeme ná- 
Bledovné : 

Za první. Týkajíce se penéžitých platAv dle urbaryum vy- 
cházejících, takových (: jak předeSle odvádélí a nyní odvádějí : ) nám 
budoucým erbflm neb potomkům uaSim, ano y v£em driitelQm nu ' 
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jmenovaného diedičnébo panstvi Vsetínského, totížto na pět terminů? 
jmenovité při Sv. Jiří 82 fr. 33 kr při Hromicých 82 fr. 33 kr. při 
Sv. Jané 82 fr 30 kr. při Sv. Václave 30 fr. 3 kr. a do Liptála 
podle odhadu 52 fr. 30 kr. tolikéž při Vánocých do důchod&v našich 
82 fr. 33 kr. v jedné pak summé : Čtyry sta dvanácte rýnských jeden- 
každý plat po 6«>ti fr. a 45ti kr. vždy na časy budoucý odvádéti 
povinni budou, a ponévadž, 

Za drnhé. Oni Vsetínští Méštiané předešle vždycky k svému 
domácímu hospodářství jakožto vystavení a opravování svých příbytkuv 
a k palivu nicmené y k^ádí pilné pro svou vlastní potřebu v Horách 
Jasenicách a v Semétíné vždy svobodné a beze vší překážky nebo 
onplatku vyváželi a brávali, j('n toliko s ohlášením buďto u hejtman- 
ského neb polesenského ouřadu, tak aby mnohý bez potřeby Hor 
nekazil dovoleno býti má tím zpousobem. 

Za třetí. Dříví na šindel k stavení potřebnému jim bez všeho 
onplatku svobodné brati se dovoluje, nicmené, kdokoliv v Horách 
Panských šindel k prodávání dělati by chtél, ten z jednohokaždého 
tisýce nadělaného šindela do důchodu Vsetínského po třidceti kreyca- 
roch platiti povinen bude. V příčině pak, 

Za čtvrté. Dělání pasek neb kopanic na obecních chrastiach, 
takové jím a obvzláště těm chudým lidem, kteří žádného rolí nemají, 
kučovati a dělati, beze všech onplatkuv milostivě povoluji, kdoby pak 
na Panské Hoře paseky zdělati chtěl, ten předně, při ouřadě Polesen- 
ském se ohlásyti a budoucně z jednékaždé měřice vysetého Obilí 
(: tak jak od starodávna bývalo :) do důchoduv našich každoročně po 
15 kr. platiti a odváděti má. 

Za páté. Poněvadž Obecní pastviska, totižto Horního Města 
Ohrada horní nad Svarovém, a dolní pastvisko zase pod Topolím 
ležící, ty často přicházející veliké povodně z prudkéj řeky Bečvy tým 
více pískem a kamením zaplavují, takže nemají kde svých dobytkou 
kam vyháněti, a opásati, pročež jím dovoleno bylo, a stímto i na 
časy budoucí milostivě se dovoluje to dolní pastvisko nad Stavem 
Jablůneckým, neb tou tak jmenovanou Ostrou Horou ležícý, aby 
tam bez překážky jednoho každého dobytek svůj svobodně pásti a 
vháněti mohli. Majíce oni 

Za šesté. Od starodávna dovoleno, aby v Postní dni, to jest, 
v Pátek a Sobotu, neb též v Suché dni v Bečvě, a to sice počínajíce 
od toho místa kde Jascnice do Bečvy vpádá až po Stav Jablůnecký, 
Ryby sobě svobodně loviti mohli Pročež při tej takovéj svobodě, 
nyni y budoucně bez všeho hájení neb překážky jednoho každého 
mimo strouhou, které pro naši Dvorskou Tabuli resolvirujeme neb 
vymítáme, zachovaný a zanechaní býti mají. 

A jsouce Za sedmé Město Vsetín všech a všelijakých robot 
vrchnostenských osvobozeso, pročež oni Vsetínští od nás ani potomkův 
našich neb crhův a držitelův panství Vsetínského dokonce na žádné 
takové roboty, jakby ty vždy jmenované a vymyšlené býti mohly, 
nuceni bytí nemají, toliko na nedvédé a vlky a to sice jenom na 



^éilpii den do Hor Jaaptiic a Semetfoa (: jabo od starodávní:) na bon 
Jiti povinni jsou. NiíMiienč, Za osmé. Vino panské kdyí se lioliv 
přiveze, do sklepil spuatiti. a zase na Éenky vytaliuvati povinni json. 
Niciuéné 

Za deváté. Když pak by z požehnáni Božibo Bukva v Hurácli 
Panahýcb bnifto v Jaseniirlcb a v Semřtíiié neb kdekoliv jinde ae 
obrudilu, ledy oni HornomieSíané Vaetinšlí na takovou dobytek avISi 
Herny i: 'ak jabo pfedeSle :) línati a svobodné bez víelijakélio ouplatku 
neb osypo sobe pásti dovolenu máji. Týkajíce se teí /a desáté 
Opravováni stavu, mostu a coudéni mlynskýcb přikop, ta přední moit 
oni Uorni MrStíané VsetitiHÍ i nupoinauánim Dolno-MéSfánskýcb, však 
toliko 8 pěními robotami, sami v čas potřeby opravovati, přikopy pak 
coaditi diedin^kýiD a robotnim lidem toliko nápomocni býti máji, a 
jsouce. Za jedenácté Syroty VsetIndUé od brání do alužby do 
dvorou vřeli nos lenskýcb od starodávna osvobozené, přitom se nyni 
i budoucně zanechávají, a do tejí zrozumívající alužby nucené bytí 
ni'mají; toliko jich ouřad Vsetínský podle obyčeje každoroi^né v čas 
zřízený na kancelář bejtmanský představiti, a z penéz jejich pofiet 
pořádný nůiniti povinen bude. 

Datum v Preípurku dne 18. Octobra 1732 
Prešpurská Joaeph hrábé 

pečct. Illežhazý, 

Collatnm ae Výpis ze svými raně předneíeném na pargamentě 
psaném, a v niíem porušeném pravém originálním obdarováním aneb 
privilegnim listem i ve všem od alova do alova. 

Actum apud Regiaa Tabulas MarcUionatus Moraviae. 
Brlna dte 18. Juni Anno 1773. 
Brnínskí Johan Garzii CnetE, 
pečef. KegiBteret Capedtor. 



Chozeni s klibnou. 

PÍSe Jan Soukup. 
(PokrB,:ování | 



Pravé popsaný prQvod mikulášský v Kunicfch vyznačuje se 
skromným portem úfnatníka a prostým vystrojením. Na srovnanou 
klada tedy proti némn znamenitý průvod mikuláSaký z LitomySlaka, 
který sa nám zachoval ve dvou barvami provedených obrazech, vskutku 
mjlmavýcb i rázovitých, zapůjčených si. Masejnlm spolkem v Lito- 
mySIÍ, laskavým prostřednictvím p. JUC. Rud. Svobody, jemuž za ne 
vsedni ochotu srdečné děkuji. 8 tooíe vděčností připomínám téí ct, 
p. Vitáka. řídícího učitele ve Sloupnicí. p. a J. Šplicbala, rolníka v Cho- 
téiinácb. Popis celé hry mikulášské aeatavil p. Jan Šplichal, statkfcf 
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v Heřmanicích, dle vypravováni dlouholetého pisaře obecního tamže, 
p. Jana Švába. Týž p. J. Šplíchal namaloval také, jsa desítiletý hoch, 
průvod mikulášský, jak se spatřuje na obr. č. 3 

Roku 1847. umínila si mládež v Heřmanicích u Litomyšle při- 
strojiti se za Mikuláše, a proto žádala na vrchnostenském úřadě v Li- 
tomyšli o dovolení. Tehdejší vrchní p. Braun nechtěl mládeži kaziti 
radosf, řekl deputaci že sám proti „Mikulášům" ničeho nemá, ale 
z moci úřadu svého nemůže a nesmí dovoliti pořádání mikulášského 
průvodu. Po této odpovědi počato s přípravami k „Mikulášům". První 
„Mikuláši" chodili v Heřmanicích již r. 1824. ') a téhož roku i v Horcí 
Sloupnicí. Mládež z Oujezdce a z Bučiny přestrojila se za „Miku- 
láše" asi r. 1843 , v Tisově posledně r. 1858. 

Jak již pověděno, upravovali si v Heřmanicích oblek na „Mi- 
kuláše". V průvodu bylo 10 mladíků, oblečených v husarský oblek 
sváteční té doby, totiž v krátký kabátec, olemovaný kožešinou, po- 
šitý bílými a propletenými šňůrami. Tak byly i kalhoty okrášleny, 
majíce po obou stranách a nahoře v předu šňůry. Čáky z lepenky 
načerněné nebo černým papírem polepené zdobilo postříbřené nebo 
pozlacené třepení. Také korálky a penízky (t. j. lesklé plíšky jako 
čočka veliké) přišívali na čáky Husaři byli ozbrojeni šavlemi. — Ve- 
litel jejich a celého průvodu byl vyšperkovanější. Jeden mladík ustrojen 
byl za paní. Na hlavě měl ženský klobouk s pštrosím peřím a na 
sobě bílé šaty s pásem, z červené, široké pentle. Dva myslivci oble- 
čení po vojensku a o/.brojení puškami následovali a jim v patách 
kráčeli dva Turci v červeném obleku, s turbany z hedvábných šátků, 
majíce na obličejích škrabošky a ruce po loket obnažené. Zbroj jejich 
byly šavle a pistole. — Dva mladíci přestrojeni byli za mouřeníny. 
Měli černý šat a černé škrabošky, ruce po loket obnažené a začerněné. 
Opatřeni byli šavlemi a pistolemi. Jeden vážnější muž přestrojen byl 
za biskupa. Na hlavě měl biskupskou čepici z lepenky, polepenou zla- 
ceným papírem. Plátěný ornát ozdoben byl různobarevným papírem 
v podobě vystříhaných květů a ornamentů ; sukni měl z ubrusu nebo 
ptátna. Dřevěná a částečně lepenková berla byla pozlátkem okrášlena 
Dva chlapci I21etí představovali anděly. Oblek měli bílý, čepice jako ko- 
runky, a jeden nesl pokladnici, druhý koš s ořechy a cukrovinkami a 
metlu. Dva mladící přistrojili se za jezdce. Kůň měl hlavu dřevěnou 
a ostatní kostra koňská byla z latě neb obručí a potáhla se látkou, 
tvoříc čabraku. Kůň byl upevněn kol beder jezdce tak, že jen s uzdou 
v ruce mohl pohybovati celým koněm. Jeden z jezdců měl oblek 
ulánský s pikou, druhý, trubač, dragounský. — Za nimi šli (Hyři haj- 
duci v šatě plátěném a pošitém různobarevnými čtverci velikosti dvou- 
grošáků (v průměru až 5 cm.) s lepenkovými čepicemi homolovitými 
na hlavách, ostře končícími a zdobenými peřím nebo pentlemi. Celá 
čepice byla olepena strakatým papírem a střecha byla jako u klo- 



*) Zajisté se chodilo již dávno před lim, ale přestávka, slala-li se možná 
v bouřlivých dobách koncem minulého a začátkem tohoto století, byla mylné 
pozdéji vykládána za neznámost tohoto obyčeje. Nesmíme zapomenouti^ že 
také byly ještě v dobré paméii zákazy proti podobným hrám a slavnostem, jako 
na pr. zákaz proti chození s Perchtou, vydaný r. 1761. 



boBku zSÍH asi 5 cm., ale s třepením, draconnem a korálky. Na 
úzkém [UBO koženém visely liajdukfim 3 — 4 zvonce, a jeden méli téí 
na levé ruce. V pravici drželi karabáú a krátkou násadou. Obličeje 
zakrjraly [lékné £krabo£ky. .Tim se podobali čtyři třisňáui v pláteních 
odčvech, poSitýťh různobarevnými třásněmi v déice as 15 cm. b ka- 
rabáfi v rnkou. Po stranáťb kalliot mezi trásnémi méli upevnéné 
hlaíice a na koženém pasu velké zvonce. Čepice byiy jako u hajdnkft 
ai na okraje střecby, které byly ovČJeny třásnémi; pod uimi šklebily 
Be ohyzdné Škrabošky. Dva mladíci asi 15letf byli „laufry" (béíci). 
M£!i bilé kalhoty, bilou suknici po kolena a život b rakdvy, v£e bílé, 
B pentličkanii různých barev. Pás obepínala široká pentle a blava 
kryla čepice v podobě korunky. Bílý len zakryl ůjilně přirozené vlasy. 
Na levici méli lauffi připevnény zvoneček a v pravé drželi barabáček. 

ZvláíCni podívaná byla na klapačku, kterou představoval silaý 
mladík. Kosil tyč, na jejímž konci byla připevnéna hlava obšitá ko- 
íeiinou B dlouhými Čelistmi, kterými byl provlečen silný motouz. Tíui 
zatáhl mladík dle potfcby, a čelisti klapaly o sebe, odkudž jeji jméno. 
Na koncích Itnby měla hlupačka kousky kMe z ježka. Od hlavy a>, 
k patě zahalen byl houni a jen proti obličeji nechal bí malý otvor, 
aby mohl volné dýchati a aby vidél na cestu. ') 

Za židy přistrojiti ae dva starší Šprýmovní muži, kteří méli ko- 
ženky do bot srsti dovnitř, kabáty ve „fipicfrak" upravené, klobouky 
se iirokjmi střechami, řrožené „na tři facky", Škrabošku s notným 
nosem, ranec přes rameno a v ruce silnou hill. Za nimi £el černé 
oblečený kominík ^ blloo čepičkou; na rameué mél Sorničku, v ruce 
řebřik as :j'/i ^' dlouhý a kožený pá)j, za kterým byl zavčBeu plá- 
těný pytlík. Pohodný (ras) v plútéuých kalhotách a černé kazi^ce mél 
na hlavě vysoký klobouk, přes rameno pytel a v ruce Blinou h&l. 
StirSí a menU muí představoval sedláka, řečeného též tátu. který 
měl žluté koženky, zazuté do vysokých bot. Koženky inély široký a 
vyíivaný poklQpek a zavěSeny byly na Širokých šlích, opatřených sil- 
nými přeskaml od koňského řennení. Místo kabátu mél „lojblik", 
jinak též „špenzl" zvaný, a na krku Široký, stojatý límec. Hlava byla 
přikryta ošumělým Širákem. V levé ruce nesl tlustou hŮl, v kapse 
měl pikslu se íiiupavým tahákem a z veliké dýmky dřevené se íebrou 
vypouštél obláčky dýmu, Za ženu (selku, mámu) popsaného sedláka 
přestrojen byl mcnši muž ve škrabošce s dosti znatelnou bradavici 
nu objemném nose. Selka byla oiiéna v černou sukní, mezulánkn, se 
širokou modrou pentH. Červené puučochy a střevíce s přeskami od 
koňského chomoutu kryly nohy. Krátký kabátek kartounový cu moiná 
hodně strakatý vycpán byl koleni bokíl i na prsou obklady pro větSi 
objem, neboC selka měla představovati žeuu těhotnou. Za obklad sloužila 
často obyčejná ošatka neb opálka. Illava zdobil pestře květovaný, 

I) Srovnej: Český LiJ, 11, 3 a 'ilisk z něho; Chopeni a klibnou aiJ 
Nnpsal Dr. Ceník Zíbrl. V Praze [SgS Zajtmavo jest, že i riliné podrobnosti 
I průvodu tohoto, ano 1 z jednotlivých poslav dají se doložili shodnými, jako 
ve studii právu uvedené maii koné -a MikuláíU na Vyikovaku wké jciovinu 
jako klapHČka a ivonce jako na pr. iri9.ňAcÍ. Zvlišlní olvor pro dýcháni také «c 
připomíná iinde. 





' j • ^^^^^^^^^H 


1 


J^^žT 


gý 1 




í^^^ 


^ 1 


fof»- 


í*™* ^J 


2-' ■^ 


^^tfii ^^H 


■>- — f--^ 


31^* ^W 


Ijí ž^py 






>J^ J 


|}^g^ 




-i ^ ^^mJA^I^^ 


^^JBjI^hS 




^■»< 


g-1 ;;; ^^^^^^^^ 


^^^^^^^ 


|f g^ 


>*-^ 


fi" ^^^^ 


^^p^ 


9^^^^^^^^ 


^^^^Btfť* 


i ^ ^^^^^^^ 


^^^^^^^^ 


2ÍPK9f 


-^^ 


! 3^^ 


«^*^^^ 


! 3F 


^^^^^ 


i P*^ 


^^^ 



5Í 

velký šátek. Kuba, syn těchto selských manželA, býval nejvyšší ze 
všech účastníků. Měl zlaté koženky zazaté do vysokých bot a zavě- 
šené na vyšívaných šlích, které byly opatřeny v předa i vzado pNč- 
nými sponami. Chodil, jak se po vesnická říká, „beze všeho' , bez 
kabáta, bez vesty, ale aby nezmrzl, nosil kabát pod košilí. Na hlavě 
měl klobook s menší střechoo, v race silnoa hftl a v ústech dýmka 
jako táta. 

Za smrť se přestrojil vysoký muž. Na bíloa saska neb i košili 
ovázal si prostě bíloa sakni; hlava zahalil do bílé loktašky a obličej 
zakryl škraboškou kostlivce. Po stranách prsou na bílé košili na- 
značena byla žebra černými pruhy. Smrt nosila na zádech dítě z hadrů 
upravené hlavou dolů, které mělo též na prsou černé pruhy, značící 
žebra. V rukou nebo na rameně nosila smrt dřevěnou kosu bíle na- 
třenou; i brousek dřevěný měla. 

Jak z uvedeného popisu patrno, čítal průvod přes 40 osob. 
Obfjz 3. a 4 liší se od popisu tím, že nepředvád^jí všech účastníků. 
Na obr. 4., který představuje výpravu „Mikulášů" ve Sloupnici před 
50 lety, ') zahajují průvod 2 „laufři"* s bičíky v levici, v šatě bílém, 
červené, žlutě a zeleně pruhovaném; čepice mají červené. Za nimi 
jde 5 „muzikantů'', 4 v kalhotech popelavýcb, se světle modrými 
kabátci a čepicemi (2 trubači a 2 klarinetisti), pátý v občanském 
obleku (černé kalhoty a čepici, popel ivý kabát) s pomalovaným bubnem. 
Pak následuje „pán" vojensky oblečený v červené kalhoty, červený 
kabát se žlutým premovaným předkem a límcem; červená čáka na- 
hoře se žlutou páskou a zeleným chocholem prozrazuje velitele. Šavli 
má vytasenou. Jemu v patách jde „paní"^ v bílém šatě, se zástěrkou 
a červeným malým šátkem přes rameno přehozeným, se zeleným tře- 
pením. Na hlavě má slaměný klobouk s květinami. Za ní vyšlapuje 
5 ^husarů" v kroji jako pán, s tím rozdílem, že přes pravé rámě 
přehozeny mají taštičky na bílých řemenech a chocholy na čákách 
mají černé. Turci mají také kalhoty červené, čáky s chocholem na 
zad, nejvýše červeným, doleji žlutým a zeleně pruhovaným. Mají vy- 
tasené šavle. Svatý má šat bílý a zbarvený jako „laufři", jen že na 
hlavé má biskupskou čepici červenou, v praviťi důkladnou metlu a na 
ruce košík. Týž a stejné zbarvený šat mají dvě pacholata se zvo- 
nerky v rukou; vlasy jsou ozdobeny červenou, na zad svázanou 
páskou (?). Postava biskupova shoduje se s popisem p. J. Šplíchalovým. 
Za biskupem jest j,maška" (kobyla), ustrojená způsobem také již zmí- 
iiéuym. Bílé prostěradlo na ní pokryto jest čabrakou oranžovou, žluté 
lemovanou. Vojín v ní kráčející má modrý kabátec, taštičku na bílém 
řemeni a helmu. Pak jde „táta" (sedlák) ve žlutých koženkách, dole 
svázaných, se zeleným lajblíkem. Kubka nebo Kuba, syn jeho, má 
popelavé kalhoty až na zem, je bez kabátu, takže mu viděti Šle. 
('epici má jako ,laufři'^, ale hnědou, s dýnkem zeleným a otočenou 
vyšší stranou na zad. Máma (selka) v popelavé mezulánce, s blan- 
kytným fértochem, tmavomodrým kabátkem a bledším šátkem na 



'j Tento prúvoJ na'<res!il před 25 lety Jan Doubrava, chalupník z Horní 
Sloupnice, jak si vše z mládí pamatoval. 



blavč na babku zavázaným, má v levé race tlustou hSl jako syn 
i tátu. 

Hned za selkou j<]<í klapai^ka nesonci iid& s rarjceiu, který mň 
zelené haltioty, modrý kabát a £e)iici. Klupai^ka jest tu v jeilnolitém 
i>balu chlupatém barvy prostf^edně bnřdé (snad má představovati srát 
koĎovu), na hlavé skoro Oerná, jakoby inéla i^epici 3 dvéma bélavými 
výbéíky pérovitýtDí místo u^t; poil dolejší felísti u krku má zvonec, 
Dva hansburtí (tfisňáci. cblupatí) a dva hajdací upomluaji velice ua 
maškarní piůvody. ?rvni bajiluk má levou nobavkn a pravou strana 
kabátce žluté, opaínou stranu modrou jako čepici, na pa^e raá 2 
zvonky ; druljý má levou nobavici a pravou síranu kabátce a fepici 
barvy ciblové, pravou nohavici a levou strana kabátce zeleoé. Pak 
následuje komiulk obvykle vystrojený, smrí s kosou a ras. který má 
íervené kalboty, ^erný kabát a cylindr. 

Obraz 4, tedy vbodní doplňuje první popis. Jest T ném .Í3 osob 
íítáme-li muíe v klapačce. 

Obraz ;)., kreslený J. Špliclialem, rolníkem z CbotěSiii. předvádí 
nám „Mikuláše'' z doby pozdéjéf. iNékteré figury, jako: páu, paní, 
svatý a luufří scházejí, ale přes to íltá průvod 31) lidí a jeStě po- 
dává nékteré zajímavé dopliHky a odchylky. Jií uniformy prozrazuji 
dobi pozdéjší; shoda tu s moravským , husarem". Dotknu se jeu 
hlavních ') 

Maíky jsou dvé : v podoba koné u kozla a jsou vystruje ly tými 
zpQsobem, jak praveno v pr«ém popise Čtyři tři«iiáci máji „krejíle" 
a jednobarevný, třásnémi pokrytý 6at Špinavé ilutý až popelavý. Šiii- 
řaté řepice bomolovité jsou dvoubaievně jako Šat hajdnků na obraze 4. 
Od hora rozdělena íepíce na dvě pAle, řervenou a ílutou. uebo ěervenou 
a zelenou. Chncholy jsou zelené, u prvního černý. Stejné zbarvené 
íeptcc máji '2 skvrnitě zbarveni haosbuřti, Klapaěka, vynikající výSkou 
nad celý prftvod, jde sama, z.t ni kominík. smrC, žid u ras. 

Ze vlebo, co uvedeno bylo o svatomikulá^kém prftvodu na Li- 
lomySlsku. vysvítá, ie muška v podobé koně i kozla a klapačka json 
vedle biskupa stejné dUležitosti a zajisté. — jak ostatně z dalSich 
fádkQ vysvitne — nemalé se těáili puzornosti jií svým vystrojením. 
Zvláitnf jest, že při tak značném poótu súčastnéných osob postrádáme 
v průvodu 6ertj, který hned za Mikulášera krá^l s andělem v prů- 
vodu kunickém. Mikuláš, fert. andél, híiů, smrf a kozel jsou stálé 
hlavni tigury v průvodu mikuláSském a také tu jsou až na Čerta. Ostatní, 
jako h<iBufí, Turci, mouřenínové a j. jsou pozdější, časové přídavky, 
aby byl průvod větší a hlufnějSl, Umístěním strakatých hansbuřtů, 
koné, kozla, klapačky, sedláka se ženou a kominíka v průvodu sváto- 
mikulášském vystupuje daUl patrná shoda s průvodem masopustalm, 
v němí je též ktň, kozlíci, žíd, pán s pani, kominík a j. (Pokrač.i 

I) Nciprve jde 6 muzikanlů, 7 husarů, 1 Turci, 
biskup a Ea nim jinf pachole, pale následuji maiky. 



:ninové, pachole, 
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Eocandy a Eadoliýl. 

Poznamenal J. Herain. 

Kdož by neznal naších Eocand, roztroušených po celých Čechách ? 

Kocanda byla hospoda nebo samota v nížině při vodě a cestě, 
blíže města nebo vesnice, kdež za starodávna pořádán byl trh nebo 
sklad lnu či pazdeří, jichž dovoz do tržního místa pro jich hořlavost 
nebyl dovolen. O této věcí pojednal svého času v Památkách archaeolog. 
náš výtečný a pilný pracovník farář Vlasák a pak slovník Jungmannuv. 

V novější době při rozšiřování měst a osad spojeno jest mnoho 
Kocand stavebním ruchem v jeden celek, kdežto dříve stávaly vždy 
o samotě. ^) 

V Praze říkalo se „na Eocandě^ v Kaprové ul. I. č. 7 i., kde 
nalezeny zajímavé starožitnosti , uložené nyní v městském museu 
pražském. 

Takováto hospoda, Kocanda, bývala za branou hradeb Litoměřic, 
vedoucí k nynějšímu velikému nádraží ; ještě před 1 5 lety říkali tam 
„na Kocandě^. Před nedávném při stavbě severozápadní dráhy 
byla přestavěna a obdržela jméno, jak jsem viděl, „Hotel G o 1 1- 
sande'', čímž ovšem zachráněn německý ráz města Litoměřic 

Na severozápadní straně města Litoměřic zdvihá se do značné 
výše vrch, který od sta let se R a d o b ý 1 e m nazýval a nazývá ; na 
úpatí jeho k městu jest hřbitov, kde odpočívá pěvec „Máje**, náš 
K. Mácha, kdežto na západním svahu a úpatí posvátného Radobýla 
rozprostírají se při Labi pověstné vinice Žernosecké, mající na okraji 
krásný kostel z doby Vladislavské gotiky. 

Tento památný vrch Radobýl, jenž svým jménem sahá do naší 
šedé doby předkřes(anské, svědčí o dávném osazení Polabí Čechy. 

Proti této památce topogrufícké podniknut asi před 12 lety boj, 
od ynámého Pickerta v Litoměřicích, který ve svém listě „dokázal**, 
že jméno to jest staroněmecké „R o d e b e i 1 e" čili „r o t h e 
B e i 1 e** a od té doby také „Rodebeilem'* se nazývá. 

Tím vymíténa památka nejstaršího jména u Litoměřic, názvem 
naprosto némeckýra, kterýž nyní jest podkladem a d&kazem sídel 
Némců v Cecnách již v nejstarší době. 

Před 1() lety nalezl jsem v Sasku na jízdním řádu jedné dráhy 
jméno stanice „Rad o byl" na území někdejších Slovanů lužickýcb, 
ale od několika let jest toto jméno, snad na přání z Litoměřic, pře- 
měněno též v německé „Rodebeil (R o d e be u 1)**. 

Když se takto ryzí jména česká na německý skřipec natahují 
a za iiémecká násilně vyhlašují, pak pomocí etymologie ^táří sídel 
nómeckých dokáže se již hravé. 

') Topograficko siatistický slovník Čech, vyd. od J. Oriha a F. Sládka 
v Príize iMyo. str 27G uvádí 7 Kocand a 10: ves Kocandu na Plzeňsku a Ko- 
candu v okresu Českobrodském, ostatních 5 Kocand zaznamenáno jest pod 
jniéncm samoty. V Podrobném seznamu míst na Moravé, Vídeň 1893. vy- 
iíkytuje se Kocanda osmkrát. 



Jak ei Litoměřičtí upraví mletnl jméno íásti mésta gRybarn' 
(v ttybáficb) dole při Labí, nebo eeverni Hat za bývalými hradbami 
„Sagrad" (za hradem), Uud (hrad), Radahof (iiáhradi bývalého 
bradu), nevfme, to je&té iiespracovali, ale zajisté le i v této vécl 
postarají se o némecliý výlilad, který b; dokázat pfivod jména oé- 
meckého. 

Pro nás a zvláStě pro výstaTn nšrodopisDOu bylo by velice za- 
jlmovo, kdybychom mohli zvěděti, kde vSude ae vyskytuje jméao 
„K o c a n d a" nebo „oa K o c a d ct é", je-li tam ještě hospoda, nebo 
byla-li Dékdy, a jc-li tam jeétě samota, nebo je-li jii a osadou slou 
fiena, jeli při potAřku či pramenu a u silnice poloíena. 



Jan Mlčú. maliř. 

Napsal B V. Koiieíný. 

Antonfn Rybiěka o malifi tontto něco málo napsal v Památkách 
anbaeologiekýnh; ') ponívadí podařilo se rai víee zpráv o něm 
i o jeho rodině nabyti, podávům je tuto u veřejnost, "J 

Otec našeho malíře jmen-val se Miku'á£ JeničkQv a převzal 
r. 151)6. od otce Jana dfiat ležtcf v liradské mynl Laíanakě) ulici 
a 2 |iruly roli za 140 kop gr. mí&. Mikuláš Jeniček, jemuž také 
Mlčko a Míčů řikali byl čluvék letroý a starostlivý, Čemuž svědči, 
Že domek svAj ihned vyplatil, a že r. 1583. ješté přikoupil kus sadu 
za 10 kop a za 5 vériel ječmene. 

Mikuláš mét, pokud známo, čtyři syny: Jiřího, Adama, Jana a 
Váilava. Jiři r. 1584. přiženil se na grnnt po neb, Vokalovi, vzavši 
vdovu Dori>in za ženu. Adam t 1597 převzal od otce dSm za 130 
kop. „I kteréiíto anmmy Mikuláfi jakožto otec Adamovi svému 100 
kop dává, aby toliko Adam 30 dopláceti měl." Otec Mikuláš ziJatal 
při Adamovi, jemuž tak veliký podlí udělil, ale nedobře se mu ta 
vedlo, nevděčný syn zacházel a uim nešetrné, tak íe stařičký otec 
od něho utekl a bledal Icp^lbo přijeti u drnbý''h synů, Jana a 
Václava, Ti jej laskavě přijali a opatrovali, .^le když otec Miknláí 
zemřel, Jáni Václav MíČú žádali na starším bratra náhradu za pře- 
chováváni otce, kteréhož Adam. do-tav vétšl podíl, „dle své synovaké 
připovědi měl do smrti chovati, chrániti a opatrovati." Tak došlo ke 
spora, jehož srovuául dokonalo se aa radnim domě skutečském r. 1614. 

'l U Rvbičky vyškytá se lento miifr jednou (Pamálky lil. t36) pod 
jménem -Uiličů-, podruhé iPamíiky Vlil. 145) pod jménem Miřů, což oboje 
nesprdvno. omyl len má svůj původ v nejasném nápise kosiclnfm V článku 
• Špitálský kostel ve Skutči. (Čes. východ iSliu. i. 39) téže chyby jsem se 
dopustil. 

') ZprAvy Čerpal jtcm z knih gruntovních a svatebních, chovaných v obec. 
iii'm úi^Bdé a v c. k. listovní ve Skutči. 
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▼ óterý po sw Zboiném Šfastoém. Y Žluté kniie je o tom lápis, 
Y némž se praff, ie Adam své poTinoostí nevykoiial a ,Mike]ás oe- 
majíc pohodlí sTébo otcovského při AdamoTi, k Janofi maliři 
a VáclaTOTÍ Míčů se ochejlil, kteřížto sjoové otce dle sjnoTské láskj 
a opřímnosti živili, chráoili a opatrovali a do jeho smrti dochovali.* 
Zápis, v némž Adam dostal grant za výplata 30 gr. se s povoleofm 
Jeho milosti Páoé moří a v nic obrací a Adam je povinen Janovi 
malíři 20 kop a Václavovi 50 kop z toho statku dáti a na ter- 
miny vyplatiti aneménitedlné". 

Náš Jan malíř ješté za hospodaření otcova 1. 1596. v áterý po 
sv. Jaliané konpil si zrovna sonsední dAm od Jana Sladkovského, klo- 
boučníka za 130 kop míš. „Jan zavdal na ta sama 60 kop, a co Ja- 
novi kloboočníkoví náleželo naposledy 10 kop na tomto grnnta, ty 
on Jan Klobončník jema Janovi Míčová oddává za to, že jemo 
více zavdal než prve bylo zavdáno a tak hade míti Jan Míčů vypla- 
ceno na tomto gniiité 70 kop." Ostatních 60 kop mél Jan spláceti 
o každém sondu po 6 kop do vypln*nL Prodávající přidal na^ma 
Janovi „žita setého na ozim po pAldrahým korci, zbroje dva plechy, 
ručnice a oražanky, a co se více zbroje nedostávati bnde, má sobe 
Jaij Míčft zjednati, slepice tři.'' 

Jan malíř pořádné platil a tak r. 1606 svAj dlah na domě 
svém úplně vyrovnal. Když si Jan konpil dům, je přirozené, že se 
také oženil, ale koho si vzal, neamim říci. — Jana MíčA přežili dva 
synové jeho Jan a Gabriel Kok smrtí našeho malíře přesné dosnd 
neznám, Rybička avádí dle matriky skotečské r. 1644.; rok ten týká 
se asi syna jebo. Náš Jan malíř byl již r. 1638. mrtev, nasvédcnjí 
tomu dva zápisy z r. 1G38. jimiž Václav MíčA své pohledávky 10 kop 
a b'^ kop odevzdává ,.přednč sirotkAm po nebožtíka Janovi 
malířovi, bratru svém Janovi a Gabrielovi a potom Rozyné dceři 
Jana Strniště za opatrování v starosti jebo všem společně.^ 

Tolik o životě Míčové mflžeme ňVi, kde se však v uměni ma- 
lířském vzď^^ lával, jaké měl mistry, kudy cestoval, vypravovati nedo- 
vedeme. Kvbička o něm svědčí, že byl umělcem nevšedních vloh 
a id se klouil více ke škole staroněmecké, nežli vlaské. Jedinou 
jiamátkou jeho umění malířského jest zavěraci obraz „Narození Páně'', 
posud ciobfe zachovalý, jenž jest nyní ve Špitálském kostele Božího 
Téla ve Skuti-i. Pod obrazem tímto byl nápis, jenž teď je připevněn 
jinde mimo obraz, a zní: Letba Panie 1596 tuto Archu vymaloval na 
svu'j trross Jan Miczu Skutecky svobodnébo umienl malerzskeho na 
j)amatku ji odevzdal pro ozdobu tonoto Cbramu ke cti a chvále Boha 
vsseruohoucibo a jest postavena na den sv Markéty. 



líudvojovice, Samšina, Turnov. 

Plic J. v. Šimák. 




V Nudvojovicleh u Turnova atojf cbráraek svutího Jana 
Křtitele. ') slobti pfechodnlbo, nejstarSI zacliovantl památka x okolf. 
Právť v dobé nyníjSi doůekal ae ob- 
novy.^) O Ireskůcb tu nalezroj^ch stala 

se znituka v Časopise iiaSeni I. str. 46. ._! \_ 

Dnes ozuamuji nález navj. níitiěn^ 
v prviilcli dnecli infaíce kvétna Od- 
straůnjice starý stůl oltářtií, děluici 
pfiMi vnitř na kůmcu ve čtyfbrautič 
jamco, na jejimí diié ležel podloublý 
balit^ek. Obal tvoNIa kůže, zavřená 
Élyřmi přitiélÉnymi pečetmi. KdjA byl 
balidck otevřen, olijevíla ae uvnitř cí- 
nová krabiíka s ostatky svatými v bed- 
vábnýeh lávitclch. Z peíeti dvě byly 
porubeny, dvé ae zacbovaly. líepro- 
dokci podáváme dvojí: obr. 1. kresbu 
p. Vojt. rytiře Krále z Dobré Vody, 
provedenou rozmérem originálu dle od- 
litků, a obr. 2. reprodukci fotografia 
Ob6 vyobrazeni vzájemné se doplňuji. 

Kotoufek má prámér 29 mm. llproslřed vidíme Jasné podobu 
biskupa v casuli a mitře, sedicibo na súdilíi Levice třimá berlu, 
pravice povznáii se, ícbnajii; dvéma prsty. Na kioji pečetí éteme 
latinskou maJQsknli S D. G. S. PRAGSIS EPC i" DANIEL. — Si- 
gíllum dei gratía S. pragensia episcopi Daniel t. j. pet^eC z boil mi- 
losti biskupa pražského Daniele. Co by znamenalo písmeno S, nevíme. 
Peéef tuto 3lu£I přiéUti biskupa Danieli II. (1 li<7. -1214.), nebot 
sloh kostela je přiliS pozdní, aby mohl pocházeti z let Daniele I. 
(1148.— 1167.), kdy sloh románský byl jeSté v pluém kvetu. 






z Dobrá Vody. 



') Koftely a kaple ke cli sv. Jana KiHitele poovécenf nákieji k nejstarSim 
v ČteMcb. UvíJime jen svfliyni na Vellzskí hoře. zbudovanou od Jaromíra, na 
Oldri&i od Oldřicha, u Loděnic od Brcliilava 1-. v Sálaví a jinde. 

■} Teskni vtpomiQtitie, ie i pH Idto siavbé hříchy spáchány byly na 
Kvalyňce. Dálnicí, ve&m£s z o<ady, pra,covali s tiskoa v >9vím- kostelíčku, úřad 
dékanskí i paironStní prvním puiadavkím kladl, aoy bylti vie zachováno v povod- 
ním ílohu a pidobč. Aic nebylo žádného vedeni, nebylo odbarníího dotoru Ni 
sirííku, kde dříve sedíla štíhlá viika. o svislých siĚních, posa.Iili nyni »iiku 
dole širší, nahoře uíái, jako sříznulý jehlan. Řikind boční ilíny na golhické 
slavbč. V poslrunní zdí choru zedník prorazil okno, nemíře, nekre&lc. od oka. 
Okno není ani v souhlasu s ostatními, ani nemS nutojlch proporcí. Porlii pfíi- 
č«lni, ještď románský, zdvihli sice do původní výše (byl svichn zsidčni. ak- 
oirhii cementem, pod nimž zmizel píivodni detail v kamení. Hrobku '^uiíci, 
a rozkopali. Při tom nebylo iiulce, protokolu, nákretu. ^• Íl£ití ttoíilcun-i 
ničeho než kosií. 
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Vtitt nndTOjorícká je, tsifa, Hirtá 
X Ukto naleien^cb pečetí biskopak^k. i 
pfíbjl ji nejen péko/ pHspérek i«iké 
sfragistikr, neí i isjištěaé datsa, kdf 
kostel Aíi TZDÍkl, a tím o jedno kríteríoB 
TÍce k déjinájn sloho románskéba 

'SHezj toho drnhn jaon tak ffdki. 
Že je pro Tiácnoáf pHpomfnámer Roka 
1790. nalezena ie fsmim kostele t Boh- 
nicích pod oltářnfm kamenem schránka 
9 ostatky svatech a s listinou laklá- 
dacl. — Koncem liatopada r. 184fi. aa- 
lezen list i peíet (Daaiele 1) tc ni 
sv. Jakoba bUie Cirkvice n Hor Katea os 
empofe kostela STatoJaknbskéfao, psanj 
touie mkoa i Blobem jako bobnícký, jak 
di Vocel \ Oasopiae řea. musea r. 1M7. 
str. '226. Ve ftánka tom jsoo přepisy 
oboD. Ori^nál svatojakubský je t nnsea 
král fes, — Boku tS-iS ob.evena t HoU- 
Obr, a. Foirjgrati^lyy snímek biclcb při olovíné knibiícp s ostatky sva- 
peícii biikup* Daíiieie II ijch peíeť biskupa Pelhriraa (1 124 25 ). 
Originál ii>ni * moseo král. českého Vy- 
obrazena T Památkách ar baeotug. VII 
300. podmbé 427. Roka IST^J, kd}i odstraĎovali ve imiaéném 
jii sv. Juknbn blavnf oltář, nalezena Te zdi olověná skříňka b hluboce 
Trytím nájfiscm (Dan'el Xlll. Epi. E. Prag.i. Je tu nález sondobný 
a onlra z r ln47, ale s pečeti jii setleluQ bishopa Daniele 1. Bylo 
by ai jen přáti, aby se nalezla v chrámku Dodvojo?ickém jeité listina, 
jako ve svatojukuhském. 

Do gvalyĎky vestavěna Jest dřevená kruchta. Byla sice jii dříve, 
ale hyzdila obromnostf aroa vnitřek Udaý a vzhledný. Zřídili ji znova, 
aby se vfce lidu mohlo vejiti do chrámu jednou za rok. Oviem bylo 
potřebi, aby vjlůnijli pro trámy radu nových ilér do zdiva. Nová 
kracb'a zakrývá spodem vrSek pr&íelaíbo portálu a muří naprosto 
lahodný dojem nitra, tlafíc se do třetiny svatyňky, dlouho a široké 
jen 9 m. Nevím. Že by byl kd> konservatoř dohlídl ku stavě. Je( 
cbrámek nudvojovický objekt přiliS nepatrný, na němž mnoho ne- 
láleíi! 

Blízko sídlu konservátorova, u Jíělna, je ves S a m i i n a. Kostel 
Bomliuský má divuý výatror. presbytéř v kQru, kOr v presbytéři. Celo 
kostela obráceno Jo k západu! SCalo se to ov^em Jii dávno. Aby 
mobii v presbytéři zříditi kruchto, přistavili roviobfíné ku stínám 
jejím dvé z(<fky a na ty poloíilí břevna. Mezi novou z<ll a idf 
chrámovou vznikly t.>k dvé choitbiCky zavřené; Jednou stoupají schody 
tiB kruchtu drubá posluboje jako komora. 

Vo sténácb choru vnitř bylo zazděno 7 náhrobků. Dělnicí bylí 
přflU pohodlní, aby Je umístili Jíuam, a tak kameny hrobové octly ae 



\ temn/ch komflrkách. Tam, kde jdou schody, vysekali tesaři do 
náhrobku Širokou rýhu pro podporuj' tráru a obílili je. 

Na druhé atrané, v úzkém, tmavém kumbáiku Btojf 3 náhrobky, 
tesané z pískovce, dva, tuším, avédíí rodině Seletických ze Smojna 
a zpodobujf rytíře a pani. Práce ti;.;urálDÍ i ornamentální vyvedena 
je dilem neobyčejně řemeslným a jemném, provedeni tiikořka umělecké. 

Na kus kamene rytířova nalepena je nová stéoa, kostelník bázi 
do prostory boží hroby, máry, prkna, laté, nestariOe se nijak, po- 
škodí-Ii starožitnou památku nebo ne. četné, útlé detaily jsou jii 
zaráženy. O nápravS ani potuchy. Tak se hospodaří se skrovným 
zbytkem pomnikQ české minulosti. 

Co diti, kdyí i mésto Turnov rozhodlo nsaesealm obecnibo 
zastupitelstva v kvétnu t. r, ie odéie jedinou svou staráí památka, 
starobylou radnici renaissanínl ze XVI. století, kterou obnovovali 
v smutném roce 1620., rouchem moderním. Plány, LIedlci ctihodného 
rázu staré doby, Šmahem jsou zavrženy, a přijat návrh turnovského 
stavitele, jení olepí nákladem tiafcB renaissanéní radnici výrobky cba- 
motu a terrakoty z konce XIX. věku. Volání jednotlivců zaniklo bez 
ohlasu. — Foéátkem rohu musejtFJ správa se starostou méstským 
v čele vydala provolání, jel končí slovy: Prosíme každého upřímného 
Čecba: „Ddi nad Ěetreuim a zachovmím českýi-b památek éeskému 
národu." — P61 léta po tom vesele staví lešení kolem radnice, mode- 
lují ornamenty. 



Pasovštl na pochodu z Čech. 



rukopisu -Dijili 



1 NáchoJa. o,l ,/. K. firak 



Brzy polom, když PasovSti 1 1. března 1611 z Prahy se vytratiti, 
oznamovali Jaroméf^li Náchodským íe Laiircnc Bame, vfidce lidu 
vojenskébo pasovského z Prahy se nějak vypravil a ten íe se do 
Slcy.sUu aneb do Polsky obrátiti a tam lid proti království íeakéma 
najímati min' Protož kdeby boliv mohl postižen býti, aby z poručení 
pp. stavúv jakoito nepřítel a ík&dce zemský jat a vězením dostatečně 
opatřen u ujištěn byl." ') 

Hnedle po teto zprávě oznamajl na rychlo LevinSti*) do Náchoda, 
„ie vojáci |iěšl táhnou Levinem k Náchoda, aby se proti nim lidé 
zdejší na pozoru jméli " *} Jak tato zpráva do Náchoda přišla, poslali 
Náchodští ihned schválnlbo posla k panu Petrovi íitrakovi z Neda- 
b)lic, tehdy hejtmanu krajskému sídlem na své tvrzi v Šonově u Nov. 



') Registra primSioraká z r. i6io.~m., sir, 41. 

') Levín, misio v hr«bstvi' kUdskín, tehJy It Čeíhám 

') Reg. prim. sir, 41. 
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Města n. M., ') „že přijel do Náchoda jeden pan starosta polský 

v osmnácti koních/ ^) Byli to vojáci slezští a polští, kteří šli a jeli 

Raméovi vstříc, jenž však, jak známo, jiným smčrom Čechy opustil. 



Drobné zprávy. 



Stt^nonialby v ťhránié sv. Petra a Pavla na Vyšehradě objeveny 
byly r. ibH-j. při preslavbé. V levém vénci kaplí byl nález nepctrný, v pravé 
lodi bohatý. Podle souhlasného úsudku odborníků dochovaly se tu freskové 
malby, zhotovené asi r. 1404. nákl dem Václava patriarchy Antiochenského, 
jenž slul též Králík z Hurenic. J. Heiain popsal je ve světozoru 1887 sir. 671. 
a Dr. K. Chytil v Památkách archaeolog XIV., kdež na str. 117 praví: "Moment 
cistě historický, který by snad jinde při otázce zachování nevystupoval v po- 
předí, ozývá se právě na Vyšehrade mnohem hlasitěji. Chrám starobylého 
Vyšehradu nemá již v sobe pranic starobylého a jrst to přímo povinností, za- 
chovati ty zbytky, kieré šťastnou náhodou se objevily** atd. Ale chyba lávky, 
vše zmizelo letos pod novou omítkou! Chováme nad to jcšlc oprávněnou do- 
mnci'ku, že ani nejjednodušší »media via« nebyla volena, t j že ani kopie, 
ač se o nich mluvilo, nebyly pořízeny, což by ovšem vinu zveličovalo. Chce-H 
si. kaoitula poslední výtku se sebe svaliti ať se postará svým nákladem o re- 
produkci kopií, jež redakce s radostí přijme. 

Orhraua Ma ro7.it uosti a žurnaliiítika. Ve 3. čís. 1. roč. str. 64. 
s nelibostí jsme poznamenali úsudek svůj o nedůsledných listech denních, které 
na přední straně otiskují články i zprávy o památkách našich i o potřebě chrá- 
niti jich, v inserátech pak mají místo pro cizí agenty. Hlas náš zůstal nepo- 
všimnut a Blumový inseráty přijaly Národní Listy a Hlas Národa. Pak ovšem 
není divu, že každý krok náš s četnými obtížemi se potkává a zříilka nějaký 
úspěch má. V. M. 

Starožitnosti se vy\áŽ4\j i. neustále a není kromě Společnosti a 
několika jednotlivců nikoho, kdo by se tomu důsledně a z přesvědčení opíral. 
Máme ovšem konservátory, ale v málokterém spatřujeme vzor, jak plniti povin- 
nosti této čestné funkce. Budiž tedy každý sám pamětliv především sbírek svého 
nárovia, budiž každý samozvaným konservátorem. Věci nečeské prodej si, kdo 
chceš, třeba do Austrálie, niy o ně nestojíme, ale české nabídni spolkům a 
sbírkám domácím. Kdo proti tomu jedná, ať si jen přečte stanovy Společnosti, 
aby si připamatoval účel spolku; stanovy platí pro všecky členy. Nic nám 
neujde, vidíme dobře i za hranice, byť to bylo i ve Stuttgartu. Mir. 

Vymřelý pod šlechtický. Před nedávném zemřel na zámku v Jenšo- 
vicích u Mělníka hrabě Ferdinand Kustoš ze Zubří, jenž dosáhl věku 58 let. 
Jím vymírá po meči starý šlechtický rod, který r i5bS dosáhl erbu a rytířského 
stavu, r. 1030. byl povýšen do stavu svobodných pánů a r. 1725. do stavu 
hrabčcího. Zesnulý nezanechal dítek z manželství s baronkou Johanou Trautrcn- 
bergovou. On. . . 

Hrad OkoK Ke zprávě uveřejněné pod týmž záhlavím v I. ročníku 
str. 65. doilávám, že na zachování malebné zříceniny této v původní po iobě 
nelze již ani poniysHii. Již přeil lety bylo ve !eno šetření ve věci té, při čemž 
konservatoř Beneš napsal ncf;mivni ilobro/dání Ba ani v nynější podobě nelze 
uchovati hradu toho, jelikož k toniu bylo by potřebí velikého kapitálu Jak jsem 
se informoval na místě kompetentním, hrad Okoř pokládá se zn břímě, a břemene 
toho snad i zilarnut by He xřekl utudijní lond, jehož mnjetkem jsou dotčené 
trosky. Kupující ovšem numil by ne /avá/ntl, >e poilnikne nutné opravy, protože 

') Nyní putří ^onov dvůr k volkoHtMtkti tiAchodiikdmu. 
') Rcg. prim. Mr 41. 
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chaloupky v podhradí jsou stále ohroženy. ') Škoda véru, že podléhá zubu času 
tato zřícenina, která jest v pravdě pokným cílem výletníků. Poznamenávám 
ještě, že cíp kachle nepolévaného s pckným cimbuřím, v podhradí nalezený, a 
mandorlovitá dlažice zdobená z hradu, chovají se ve škole noutonické. 

P. Karel Procházka^ kaplan v Noutonicích. 
Déláni zlata uherského r. 153:3. (t. IV. post Lamperti). Petr Adrspach 
z Náchoda etc. a na Ryzmburce pohání pana Václava Samuele z Hrádku, aby 
položil před úřadem smlouvu řezánu, tu kterúž jest učinil nékdy p. Pavel 
Samuel z Hrádku, otec jeho s týmž p. Petrem o naučení a dělání zlata uher- 
ského, tak jakž táž smlúva šíře v sobe to zavírá, že též smiúvy potřebuje proti 
témuž p. Václavovi k svědomí. (Reg. soudu kom I. F ) /. V, Sirnák, 

Kaple SV. Lndmily. V historii o pamětihodném Jomě u Leukokephalú 
v Assyrské ul , kterou vypravuje Philalethes (<• Lumír* str 287.), vyslovena opráv- 
něná obava, že podobné historie budou se opakovati. Dnes již se dostalo smutné 
kapitole této pokračování zbořením ktple řečené obecně sv. Ludmily u Týna, 
po níž zbylo jen rumiště. Okolí tím nesmírně získalo! Další kapitoly bohužel 
vynutí si ne tak assanace a regulace, jako spíše neústupnosť a bezohlednost 
k památkám. M. Jindra. 

Komise pro soupis památek města Prahy. Dúležitosf soupisu 
všech památek stavitelských, uměleckých, historických a předhistorických při- 
měla radu městskou ku svolání odborníků, jichž přispěním sestavena komise, 
která v době co možná nejkratší má poříditi popis všeho, co v Praze památ- 
ného bylo a ještě jest a soupis tento připraviti jako materiál pro důkladnou 
monografii města Prahy a okolí. Věc jest příliš objemná, než aby členové svo- 
lané komise zevrubný a podrobný popis všeho památného v Praze sami v krátké 
době opatřili. Za tou příčinou a k rychlejšímu věci uskutečnění rozesýlá re- 
dakční výbor téže komise všem přátelům a příznivcům pamáiek pražských 
tištěné archy popisné, na nichž vše, čeho potřebí si povšimnouti, vyčteno jest, a 
připojuje k tomu prosbu, aby každý, co mu povědomo zaznamenal a tyto archy 
komisi zaslal. Redakční výbor jest také ochoten každému, kdo by se společné 
práce súčastniti chtěl, potřebné popisné archy poskytnouti, jež vydávají se 
v praesidiu rady městské na staroměstské radnici. Lze se nadíti, že naše člen- 
stvo pražské a v blízkém okolí čile bude podporovali podnik městské rady. 
Pp. členům vydávati se budou archy tyto v každé členské schůzi. — Skp. — 



Zprávy o spisech a časopisech. 

o staročeském dědickém právu a královském právu odúmrt- 
ním ke statkfím svobodným. Kalousek. Rozpravy c. akad Tř. L roč. IH. 
č. I. 1894. Možno říci, že pojednání to činí vrchol všech našich známostí 
o pověděném předmětu. Práce vysoce instruktivní, nezbytná pro znalosť práv- 
ních názorů českých. Autor obírá se ná/kou, které mohl dotknouti se v Českém 
státním právu jen úzce. Líčí, jaké byly dědické poměry české před privilegiem 
krále Jana r. i3io., význam tohoto privilegia, omezování práva královského 
k odúmrtem v XIV. a XV. stol , jak král Vlád. II r. 1497. vzdal se odúmrtí 
na statcích svobodných a co bylo toho následkem, vývoj odúmrtních poměrů 
na Moravě, jak upraveno bylo právo dědické obnoveným zřízením zemským 
r. 1627. J. V. S, 

Soudní akta konsistore Pražské. Z rukopisů archivu kapitolního 
v Praze vydává Tadra. — I. i373— 1379. ^^^ X^l. a 405. — II 1380. až 
1387. Historický archiv české akademie č. 2. Stran 448. V Praze 1893. 1894. 

Předůležitého zdroje ku poznání poměrů církevních, topografických, genea- 
logických i vůbec kulturních zjevů vůbec ve XIV. stol. a později, leží před námi 



') Pokusíme se však přece o záchranu jeho! (Red.) 
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dva objemné svazky. Vy&ly v dobé dvou let, obsahují 4 ibaáualjr cfrkemfich 
akt konsistorialních — jeit£ 8 zb^vá. Nedostatek místa nedovoluje, bnfchom 
siřeji pojednali o díle tomto neocenitelném. Upozorňujeme na né sefméiui íwálnf 
badatele, doporučujíce je co nejvřeleji. Podrobné rejstříky usnadní htedání. Ku 
knihám konfirmačním, vydaným Emlerem a Tinglem přibývá Tadrovou pflí 
pramen nový. Kéž dočkali bychom se brzkého pokračovAní Knih erekčnich, 
které drahné let uvázly při V. svazku. Neúplné a chatrné vydAní BalWnoTO 
v knize Miscellaneí nestačí, z venkova málo kdo mAže prohlédnouti ohromné 
folianty přepisů v musej. archivu. A přece řádné monografie, k níž nebylo by 
užito knih erekčních, nedovedeme si představiti. /. F. S^ 

Mince Icrálovstvi Českého za pmnoTáni ruda Habsburského 
od roku 1526. Seš. 3. Sepsal Klim. Čermák. Nákladem F. Hoblíka ▼ Pardu- 
bicích. Přítomnem spisem zavdččíl se neúnavný náš spolupracovník riem, lulož 
se zajímají o české mincovnictví. Numismatice naií bylo vždy na ikodu^ že se 
literatura česká nemohla vykázati soustavným spisem a nemohla si tak dobyti 
včtší a zasloužené prízrč, jaké se teší jinde, na pr. v Německu. Nedá se po- 
příti, že každý laik, jakmile začne to neb ono sbírati, záhy jest nucen raditi se 
a sáhnouti ke knize, ve které ty poučením došla upokojení jeho xvMavosl 
Neznalosť cizí řeči snadno tu může odpuditi nejpilnějšího sběratele, ne sice 
přímo od sběru, ale s pravé cesty, kterou nastoupil, když vzal do ruky od- 
bornou knihu. Bez četby stane se obětí nesvěiiomitých prodavačů, kteří sbírku 
jeho falsifikáty přeplní. Dílo Čermákovo vítá i sečtělý a vyškolený numismat 
Dobrého ode dávna nedostatek. V ses i. popisují se mince Ferdinanda I. s 
Maxímiliana II. (1526—1376); v textu i na zvláštních tabulích jest gt obraz 
mincí, 21 znamení mincmistrovských Sešít 2. vyniká nad předešlý rozsahem, 
ač popisuje jen mince Rudolfa II. (1376. — 1612.) Přidáno jest i65 obrazá mincí 
a 24 znan^ení mincmistrů. Posud vyšlé tři sešity čítají 170 tiskových stran, 
41 tabuli a ještě illustrace v textu. Sešit 3. obsahuje vypsání mincí za Matyáie I. 
(1612. — 1619.) a stavů českých, moravských a slezských (1619.-1631.) prová- 
zené 16 tabulkami s 121 obrazy mincí, 27 autografem a 10 pečetěmi. Není to 
tedy jen holý popis mincí; čteme tu též příspěvky k dějinám cen, sněmovní 
artikule a jména a znamení mincmistrů českých mincoven. Cenným spisem 
tímto literatura česká platně obohacena. Nakladatelství Hoblíkovo nemohlo se 
lépe představiti než tímto skvostným vydáním. Doporučujeme je s dobrou roz- 
vahou a svědomím v.^em českým numismatům a milovníkům dě)in; na prvém 
místě mělo by však býti v rukou odborů národopisných, v knihovnách venkov- 
ských museí a škol, zvláště středních. Ha. 

DAJiny stredovékého uměni t Čechách Napsal Jos. Braniš, c. k. 
konservatoř a professor čes. vyšší reálky v Budějovicích. V Praze, 1892. Na- 
kladatelé Hť)fer a Klouček. Cena 3 zl. 3o kr. O tomto díle přinesly čelnější 
listy české příznivě posudky hneJ při jeho vydání přede 2 roky, i obmezíme 
se dnes pouze na krátký referát. Jeho auktor jest již dlouho znám přátelům 
uměleckých památek našich. Máme v dob»ě paměti řadu jeho prací o Horách 
Kůlnách, nejnověji pak obsáhlou monografii chrámu sv. Barbory. Několikrát 
pak již ukázal, kterak historikové němečtí, zvláště Gruber, pokoušejí se na 
štesií se Zviarem pochybným o předělání některých částí z historie českého 
umční na prospěch svůj To jen mimochodem. « Dějiny umění středověkého 
v (ÍLch.'ich« jsou knihou velmi dobrou. Slohem nehledaným, ale velmi poutavým 
jcsi v nich pojednáno o našich památkách ze všech odborů : nalézáme zde popis 
památek jak stavitelských tak i sochařských, malířských, klenotnických a j. 
Obsah vhodně doplňují četné a pěkné illustrace OJborník snad nalezl by 
v knize této nec'>, s čím by nesouhlasil; můžeme všk jen s radostí souhlasiti 
s auktorem. že dílo nepsul pro odborníky, nýbrž pro milovníky našich památek: 
na ti) jsme poukázali již v ročníku I. při zprávě o nZvonuo, neméně cenné 
práci p Branisově Nepochybujeme, že každý upřímný ctitel naší historie sáhne 
po wDcjináchw s radostí a jistě nebude sklamán. Kniha obsahem svým i slohem 
pobádá ku přemýšlení o záchraně památek našich, dokud není pozdě . Do- 
poručujeme vřele tyto »«Dějiny« všem upřímným přátelům našich památek jako 
knihu cennou i jako četbu prospěšnou a zajímavou. Černý. 

W H i c k e Literatur zur Gestchlchte der Industrie in BOhmen 
bi8 z. J. 1850. Pr. 1893. 



J. Neuwirth Cleschlrtate der bildenden Kun<4t in BOhmeu 
vom Tode Weiizels III. biN zu deu IIii§itfnkrieseii. I. Pr. 1,^93. 

J. I.oierih, Dle klrťhUrfap Reforiiibewpgutig In Gngland im 
XIV. J(I. und iUre Aufnubme iind Durchfiibruiig In BAbiiifn. 

Lipsko .893. 

A. v 5 b e n c. EntsteheD und Entwlckelnng áer slavWcIi-nntii)- 
naleu BťWťgiing fn Bóhmen uud nfiliren im XIX, Jilt. VíJen [H93. 

Paudler A. Ein DeutSťbes Bni-U ans Bfllimcii.. Kresby od O. 
Pfennigwerthi. I., 45 obr. Č. Lípa 1M94 — bílo o severnkh Čechách pn způ- 
sobu SubrTova z Českého jihu, přihlížejíce viak viudc ku sirAnce arch a eo logické 
a umfkckí. 

J. Tiiimann. Heloiatskunde des Astber Bezlrkes. AS i8g3, 

F. Bernau. Ila-tsenttt^in. Ein Beitrag zur Gescli. dt>s Érz- 
gebirgrs. C. I.ípa 1.S9J, 

J. Hrubý. Reřiue Karda^ova a bývalé pauíit«f řečlcké. Pr. 1H93. 

A Pappr. HfHd Bezděz. Ml. Boleslav. 189J. 

R. MtiUer, Die ge!trhii'litlk^tien Kunttdenkmale der Stadt 
Bensen. Benešov 1893. 

H. Gradi. Die Reformation im Egprlaiide. Cheb 1S93. 

Zeilsťbrlft Túr deutscbe Kuitiirgeschfcbte. Berlín 1893 ; seS. [-8. 
vedle jiných ílánků má tyto sWli, lýkajfcí se Cech a Slovanů. Alois John : 
Zuř KullurgeschichU des wesllichen Bňhmen*. — Theod. Hulter ; Die Bauern- 
revolutloneii in Búhmen — A, Wolier : Ein Ůberbleibsel sltwendischer Kultur, 
(řeč. alavnosii). J. V. S. 

Paul Dr. Arras. Regestenbeltrage znr Gettrhirhtfi KfiniK Lnd- 
wigs II- TOn Ungaru uud Bflhnii-n. — V proj-ramu gymnasia bodiSín- 
skéno. na r. i8g3. vyi\im aulor uveřejňuje neznámá rcgesia lislin krále Ludvika 
z lei i5io-i5aĎ. Z li*lin archivu budiiínskího. J V Š. 

M. A. Hammerich podává v „Rlémnires de la Stfťiété royale 
dfs Antiqiiités dii Nard" (Kodafi 1891.), zvláímí itudii o sbírce náitrojQ 
predhlstoricky<:h. kieré chová Museum nalinnal v Kodani. Tylo nástraju, jmúnera 
Lurs (lours), jsou velká bronzová rohy. dlouhá, áilhk', na pohleď zvldttni. Byly 
nalezeny v 18 siol na několika míitech Dánska, s ač siárí jejich velmi ctihodní 
(asi íSoolel], isou líplně zachovány nejen v půvOiln'm ivaru, njbrí ješté dnes 
můíe se na ni hráli. Chemická analysa podává 8870 m£di. lo-fii cínu a 0-49 
ieleza. obyčejné 10 složení v době bronzu Hudební rozsah těchto ná&lraiů 
obsahuje leríi 31 tonů (4 oc'avy a půle). M. Hammerich soudí, ie osm tonů 
do,, do,, sol,, dOj, mi,, sol,, sibímoldo,. která nevyžadují ívláitni schop- 
nosti ke vyluzeni a která vystupují takřka zcela sólové (tout seuls), jisté známy 
byly ve věku bronzovém. Zdá se přípustným, že Skamfinávci byli prvními (jak 
připouilí Fct's), kteří uvedli hudbu v moderní civilizaci. Revue Scientifique 
9. Juin (894 FranliSrk Ku&ern. 

Týroínl xpr&va Akademirkého úttí-edniho odboru uArodopiH- 
ného. Podává výbor odboru, v Praze. 1893. V oddfiu \. promlouvá se 
o činnosti pro oddélení studentské, v li. o činnosti pro vjístavu vůbec. Odbor 
uspořádal v místnostech •Slavie- zdařilou, výstavku, obsahující oddělení student- 
ská, lidová a staroiitnické. Podrobná historie její jest lu vypsána a přidána 
k ni (IIL) zpiáva pokladní, ■vědčicí spolu s korrcspondend o rozsáhlé činnosti 
pilného odboru Z ideálního náčrtku odděleni' studemskébo seznáváme cl\ od- 
boru. Jak a čím se chce studenistvo na národopisní výstavě českoslovanské 
představiti, Kči povšechný obraz. Máme nadéji, že zprávnu louto podaří se od- 
boru získati si novjch příznivců, kterjích mu přejeme; zaslouží si jich. 

K. Boiek 
MitlheiluDgcu dťs Vereinen ffir Gexchďbte der Dťuti<ii-h--u in 
Bfibmeu. XXXII. seí. 4. 1894, obsahují tyto články: i, Val Schmidt: Die 
Fatschung von Kaiser und Kflnigsurkunden durch Ulrich von Rosenberg (Práce 
velmi dobrá a nezbytná pro kajdého badatele o dějinách rožmberských před 
XVi. stol. Vypisuje radu rozličných privilegii podvríeních, udává důvody, 
proč íBvrhnouti je, b nařnačuje dobu a Ocel padělku. Zejména sluší ukázati na 
l. íV. Zřízení Rožmberská, o němž psal již Dr. Emier ve Zprávách uč. spoL 
1S77.) - Kaindl: Canaparius und Brun (Polemika proti Keirzynskěmu). — 
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G r u n z e I : Ueber die deuischen Stadtrechte Bóhmens und Máhren^. — Kin 
deutsch-bóhmischer Reiier- Regiment im 3oj&hrígen Kriege (lóiS — 1635). Pluk 
vévody Sasko-Lauenburského. — Menčík: Die Pragjr Goldschmiedezunft. — 
Múiler: Kunst- und Baudenkmale der Salhausen im Elbethale II. — V pří- 
loze jsou referáty o novech spisech a přehled literatury za rok 1892. až 1893. 

J. s. 



Zprávy časové. 

Výstavky a sjezdy. 

Výstavky národopisué, které loni ve značném počtu a s plným 
úspěchem byly pořádány v korunních zemích českých, i letos hlásí se, b) uká- 
zaly přehled místních památek V Cechách ohlášeny jsou tyto výstavky : Bělá 
u Bezdéze 12.-^19. srp. — Boleslav Ml. — Brod Čes. 29. čna — 3. čce. — Budě- 
jovice Ces. — Čáslav zač. září — Dašice 29. a 3o. čna. — Jeníkov Golč. v pol. 
září — Holice 22. a 23. čce — Horažcfovice 8. — 10. září — Hradec Jindřichův 
20. čcc. — 8 srp. — Hradce Kr. 12. — 26. srp. — Hronov v září — Humpolec i až 
9. září — Chotéboř 12—26. srp. — Jičín 29. a 3o. čna — Jilemnice 26 až 
29 srp. — Klatovy 29. čce. — 5. srp. — Kolec — Kostelec n. Orl v srp. — 
Kouřim v srp. — Královice 5. — 15. srp. — Křemže Čes. O prázdn. — Hory 
Kutny 2—9 září — Litomyšl i5. — 29 čce. — Lomnice n. Pop. v srp 
Mělník — Mýto Vysoké — Neveklov — Nymburk — Opočno — Pardubice 
2Ó. srp. — 2, září — Plasy — Poděbrady — Příbram — Roudnice, ppč srp. — 
Rybná Nčm. 29. čna. — i. čce — Rychnov n. Kn. 2.-9. srp. — Říčany — 
Semily 2. — 10. září — Skuteč 18. — 20. srp. — Slané — Sobotka 26. — 28 srp — 
Tábor 2. — g. září — Úpice, před prázdn. — Veselíčko u Milevska — Vlašim 
v září — Volyň — Žižkov. Na Moravě: Dačice i. — 8. září — Hodslavice 
v srp. — Kelč — Napajedla 12. — 15. srp. — Ostrava Mor. — Rožnov — Slapa- 
nice — Telč, koncem prázd. — Troubsko 29. čna. — Třebíč 7. září — Velká 
v srp. Ve Slezsku: Orlová 2. — 12. září — Téšín. Doporučujeme všem svým 
čtenářům, aby neopomenuli navštíviti tu neb onu výstavku. Každá poskytne 
mnoho zajímavého, namnoze vzácného a posud málo známého, že by i pouhý 
milovník památek hřešil, kdyby si dal ujíti tak hojnou příležitost. 

Výstava Vrázova, pořádaná v měsících březnu a dubnu v museu 
Náprstkově, obsahovala sbírky jihoamerického cestovatelé krajana našeho E. St. 
Vráze (pseudonym) Čistý výnos určen na další výzkumné cesty Vrázovy Jako 
předloňská výstava Holubova, tak i letošní Vrázova byla pro archaeology za- 
jíniava: Holubova ovšem větším rozměrem vynikala nad ni i ve příčině snese- 
richfí materiálu pro studium srovnávací Máme tu na zřeteli blavně nádoby 
a jich ozdobování. Ve Vrázově výstavě zvláště kromě nádob jednoduše ornamen- 
tová iiýcli zajímaly nás nástroje kamenné (kmene Urayacusú); v ozdobách po- 
užívá se per různých ptáků, perel, zubů, kostí, krovek brouků a m. j. Byly tu 
ic/ /l^r.Hié (illouhé foukačky »scrbatana«), trofej Indiánů brasilských »mua« 
(hlava vyvařená, kostí a mozku zbavená a pak uděná), primitivní nástroje 
hi.li.l ní jako/ i pěkně pletené o:1ěvy, rohože (-hamoky*) a m. j. Anthropolo- 
_:icky /iiíniavé letování děje se pomocí trnů a řapíků palmových a má u každého 
pohl.ui s.ůj význam (a ženy — znamení dospělosti, u muže se děje z ješitnosti). 
O! ^lrnc^sí reíerát přinesl "Světozor™ v č. 21. (s vyobrazením části výstavy) 
P^iiý IWiušemj, naše pak upozornění budiž pobídkou našim archaeologům, aoy 
\y>!.uy podobné navštěvovali a srovnávali hlavně materiál keramický. Snad se 
tik /incnsí rada vlivů, které na naše předky se všech stran působily, snad 
i um > vrkne se inventář věcí importovaných k nám z ciziny, až kriticky na- 
lil' Iíil ^.c lio dílny pravěké a současně do chýší ještě nyní primitivně žijících 

Sjť/(1 iireiícii \ Sarajově pořádán bude 1 5. — 23. srp t. r. zemskou 

\lrui(.ii nkkupovaných zemí. aby byly prozkoumány starořímské památky, získané 
/ jctnvvh nalezišť a uložené nyní v museu sarajevském. Scz .'áni budou nej- 
přednější badatelé evropští. 
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Archaeologické miscelly. 

Piše Dr. J Maliegka. 

III. Moderni fibule z Čech. 

Laskavosti p. prof Kouly, kustoda při zemákem museu, bjlo 
mi omožněDo, podati zde vyobrazení dvou zajímavých spon, chovaných 
ve sbírkách tébož maaea pod Dázvem : „Sponky z mÍDulého Rtotetl, 
jakých se užívalo na Ltioniěřicka, — dar p. VAcl. TTogeriDanna v Cbo- 




tinévsi (KutteDdorf).* Jsou velmi primitivně zhotoveny ze ilatého drátu, 
tak ie jehlice, misto péra jednou nebo dvakráte zatoiíená. přechází 

v oblouk, tvořící na konci jeduoduchý báfiek. za který se založí Špička 
jebly. Oblouk fibule je oékolíkrát zato£e& od mÍBia k místu v krouiek ; 
na téchto kroaicích visí pak pH jedné spouce (obr. 1.) dvé cetky 
z drátu s červenými a bílými skleněnými korálky, na druhé pak 



J 



(obr. 2.) polokrub z drátu, podobDÍ jako sám obloak fibole t kroužky 
vinutý ; na polokrnbn tom Davlečeny jsoa fialové korálky skleQěoé, 
na kroažclcb mezí nimi jsoa zaveleny kaiele z jemného dráto Eto- 
2ené; aproBtřed visi modrý kor&Iek ge stejným kaielem. Zrovoa ta- 
kové kutele viself konečně mimo to na samém obloaka fibale, ale 
zachoval se z nich jediný. Fibole tyto mají něco starožitného na aobé, 
a kaidý pozná při prvním pohledu podoba jich s bronzovými fibnlemi 
předbistorickými. 

J. Szombathy ') popisuje a vyobrazuje zcela podoboé, ze žlutého 
drátu zhotovené a skleněnými korálky ozdobeně fibnie, o kterýcb 
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uiUvá. le si dosud slovanské obyvtttulstvo (Charváte a Slovínci) na 
H(f<'ilni Kulpě v diilnim Knijinsku v nich libuje. íšlouit prý kn spínáni 
limrA koSilii a na tr/.iťh l/o je koupiti po 1-2 kr. O tvara jejicb 
pdiniimenává, to „upouiinajt na jlHté, av&ak muoliem vétži bronzové 
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fibule uherské, jinak na italské tvary, které má Montelius ') částečné 
za předchůdce „íibali hadovítých'. Ale podoba jest velmi vzdálená. ** 

Na fibulich, vyobrazených Szombathym, chybí ono kroužkováni 
Da oblonkn, jakož i závésky; témito vlastnostmi upomínajf nufie fibule 
ješté vfce na jisté tvary hallstattské, uherské a italské. ^) 

Není mi známo, že by dosud bylo užíváno takových fibulí nékde 
v Čechách ; teprve dalším sbíráním takového materiálu umožní hc roz- 
hodnouti, od kdy, jak dlouho a kde všude v Čechách byly rozšířeny 
a zdali zde skutečné jde o nějakou souvislost mezi předhistonckými 
íibulemi a moderními těmito výrobky, jak(^, zdá se vyžadovati shoda 
tvarů. 



Lidové léčeni na Zálesí. 

Sebral Jaroslav Mančal. 
'Pokračování... 

Na spáleninu vezmi husí prach a smoč jej v smetané a to 
často přikládej! Nebo kup lilijovej volej, taky dobrý jest. <Z. V.) 
Spálené místo maže se lněným olejem. (V. Jeníkov.) 

Krtice abředy potřebují, aby se brzy podebraly. Ku ne- 
brání napomáhá: Z lipových vétví ostrouhej vrchní kůru pr>č, 
spodní zelenou pak seškrab a smíchej še žitnými otrubami a s mU')n:m 
nebo vodou! To uvař a kaši přikládej teplou I — Koubek /rernébo 
chleba rozkousej, smícb^-j pak s čerstvým máslem a přilož! Také pod 
bělí můžeš loztlouci a přiložiti. To vše podbírá. (V. Jeníkov a jj 

Ji'ým bolestem rr.á se zabrárji:i. aby -e iiepoHebíraly, a tu hí« 
d^jí se prostředky, které rozhánějí liObo bolesti vznikající /ami; 
zigí. Tak přiložíš li s-ejl-; mléko -.a prti, který bolí a budu Hť. pod 
bírati, bolešť .-parcbantí". nepoaebírá -e a ztr;ití h<; Nubo pro lo 
žehnání u:ře se j-ékné zi 1 kr. '^«:r:o.o h . . . . í|í;jno). /.a I kr kafr 
a za 1 kr. šafrán, a to zh |ři!ož: :ia boMi-st. Tnk('. /"lerlovo b 
s bílou moukou ro^etřít. :o f^zr.ár.í. V. Jen ; l'ro ro/.i;b»jé«í b*-' 

Icati. Vi zmi :be;*rk a .-oz:'-; ,e, p4ií nový riiá-Jo, a dobio«uíiid» f'.» 
zeiři. udělej z t.r... rr.Ašť. :.arriiž o..ý k!o»: ap^ikládifj! ('A Vy V«ii; 
bílý kloc, Lam-ž ;e. lojea -x y»'.j\* pra':b<:iii »itřile':íftt a t^ř^ ' ^^ 
teplý p:i:oz i Z V.i 

Jjeii S'. .J:.': .es: : j zri^rniii ín \ttu lidi. /.»♦/< v»;i«;; h\ áámí^JX i/** 
•T. Ji-: ;et-. 'řř"^ i' v /aopi*.ř,.'i v: / ří*.*: žívo^-IíÍ uw.'-t^J«* ^"'-'^ 
plárr. klKrý^.L • >>:.: -věi/i -.koro H\ilt p«/tř<:Vw;; ;>i •'!*• «mi**í í« 
cbyut: ra*:;.. i::eré. '.ázÍTe ,e na přov4iMřk -twj?.' uímM h*. >^t-< •/ 

Sreriij* Ifc . • : ,•.• -k ki ^4 :* ««.t 

Dr< L. .•♦ - •*- ; '.. .-.j . 'é-Á y'»y,\ /"tnu Af^ s^ :».*.'- 
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Bušit Při nakořování přikládají pak kousek do kořeni, jímž nakuřoji. 
Před Jiřím vycházejí také na známá místa cliytat hady, kteří v ten 
čas nejsou jedovatí; teprve po sv. Jiří dostávají jed. Číhajíce na ně, 
usmrcují je klackem; ale nestaaí zapomenouti při tom říci, proé každého 
zabíjí. Tu volají: „Pro nátku!" — „Pro ourokyl" — »Na otok!" 
a p. Ubitého hada pověsí za hlavu do skřipce, ořízne kůži kolem 
hlavy, hadrem v ruce ji uchopí a stáhne. Obé dá se uschnout. Trochu 
uhlí, na to kousek hadí kůže nebo sušeného hada, kousek cukru a 
kafru, to jest kouření na otok. Také se přidává ouročník. Hřbet 
a hlava obzvláště k nakuřování nátky se hodí. Místo hada dává 
se i branostejlova (hranostaj) kůže nebo kosti z liščí hlavy. 

Jako hady, ch3rtaji před sv. Jiřím i krtky s týmiž obřady. Aby 
však účinkoval při zaříkáváni, musí se utlouci prostředním prstem 
pravé ruky. 

E rozehnání nátky užívá se také ještě jiných prostředků. 
V zápiskách mlynáře Vašíčka dočítáme se: „Vezmi čertovo h.... 
(lejno) a vezmi teplý mlíko tak, jak se od krávy udojí, hned do něj 
čertovo h . . . . dej vařit a zasyp to moukou samožitnou, až se spolu 
vaří, aby se řídká kaše uvařila. Tu teplou na hadr maž a přikládej ! 
E tomu vezmi mořskou sviňku, utřihni třikrát chlupů a nakuř se jimi, 
tak se ti rozejde. — Nebo kouření: ouročník, diviznu, růži, bílou 
ňalu, doule (vymačkané voštiny), z ryby kost a z ouhoře kůži. — 
Nebo z lišky jazyk a cukr. Tím nakuř hadr a stírej bolest a přilož 
a zavaž! — Nebo vezmi pivo a vař jej s chlebem a přikládej teplý 
na bolest. — Také ze zvonu mastný jest pro rozehnání skládající 
bolesti dobré." Edoby nátky dobře nezaříkal, obrátí se na něj, že by 
přišel o oči. 

Při bolení hlavy zavazují studenou vodou, častěji však při- 
kládají sladký, křenový a hlávkový lupen, syrové brambory na ko- 
lečka rozkrájené a osolené, zelí, listí olšové a březové nebo naple- 
skávají hlavu octem. Hlava prý bolí, když se dáme ostřihati, a vítr 
naše vlasy roznese. Proto ostříhané vlasy dávají do plotny nebo někam 
pod kámen. — Pro praš i vinu neb vodnatost na hlavě. Vezmi 
vlaský ořechy a vyloupej z nich jádra a dej je na rendlíček na máslo 
usmažit, potom vezmi bílý kloc a dej to do něho a dobře vytlač! 
Tím zoftem hlavu namaž, tak se ti vyloupá a zahojí. (Z. V.) — Na- 
trhej pýrení ze žita a usuš je, potom utluč a dej do másla, když se 
škvařit bude a nech spolu dobře svařit, potom vezmi kloc a vytlač 
dobře ! Když se sedne, tak můžeš mast potřebovat. (Z. V.) — Mast 
na sirupy. Vezmi celeduň a usuš ji a utluč ji na prach ! Dej roz- 
pálit máslo a když se škvařit bude, tak ten prach tam pusť, slí se 
dobře spolu svaří, potom vezmi bílý kloc, přeced to a dobře vy- 
mačkej ! Až se sedne, potom můžeš strupy mazat, tak se ti zahojí 
dobře. Bylina ta spůsob vorlíčka roste, jejím kvítkem kdybys přitlačil 
na bílý plátno, tak ti to znamení nikdy nepustí. (Z. V.) 

Pro učiatění mozku. Na lačnej život a když jdeš spát, vezmi 
na lžíci vody a do ní 5 kapek šajvostru, to užívej, tak se ti mozek 
učistí a těžké sny odstoupnou. (Z. V.) Edyž máš v mozku palčivost. 
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Vetmi nSíby, »ytřihej na vrchu vlasy dobře a přikládej stadenou Todo 
neb led, tak ee ti mozek zas uaadf a schladne. (Z. T.) 

Aby nebolely oči, propíchujf uSi j liochfim, Davlékajf do nich 
nitka hedvábnou a později nAušaici. Rdyí prvně vidi alzifky, trhaji 
tři, potirajf si každoD třikrát aii a řfkajl: „Marije Panay slziíky, 
aby mé nebolely ofičky. " (Klábovka.) — Kdyí se délá na oku 
.cink", vezme se jako krupice hadíbo sádla aa Špičku brka a dá 
ae do jednoho koutku oka. To chladl a neboli a cJok se ztratí. 
(VĚtr. Jeníkov) Padne- li ditéti něco do oka, poučuje ho ma- 
minka, aby vzalo za bofejSi klapku, třepalo jf a říkalo třikrát: „Fuj 
z vočka do potflíka!" (Zbilíty.) — Kdyí tebe oíi boleji. Vezmi nic- 
kamínek, který jeitě přepalovaný není, dej jako bohatí hrách do 
ílvrtky vody, nech to 12 hodin stát, pak avrcbu seber ten soc pryó 
a tou vodou vymejvej ! (Z. V.) 

Neslyší -li kdo na nékteré ucho, af ntluče netřesk a íCávu 
z něho vymačká do lahvičky, kterou pak musi zaváleti do bnchnika 
chleba a dáti s bochutkem péci. £dyž se bouhoik upeče, af vyndá 
lábvtčhu a £fávy naleje do ucha, Jisté pak slyšf. (Klábovka.) — 
Vezmi netřesk a kafr, to utluč, a kdyí budeš piet chleba, tak udělej 
jeden maty láblik a doprostřed toho chleba dej ten netřeak a kafr, 
a( se spolu upeče. Potom vyndej a rozloupai na půli a na kaídé 
ucho přiklop jednu pfllku, co budeS moct teple vydríet, a nech až 
Bchladne! Tak ae ti hluchota rozejde a ztratí, (Z. V.) 

ChceS-li, aby tí na holém mfaté hlavy rostly zase vlasy, usul 
Hákové ořechy, roztluč je na práSek, utři pak se sádlem a namai 
holé místo na hlavé! (Vět. Jenikor.) — Dvař maceSky polní a ton 
vodou si smáčej vlaay! (Oustí.) 

Bolí-li v krku, obkládal na Zůlesf teplým; k studeDému ne- 
mají dflvéry. Zejména užívají tobotu prostředku: Stáhnou rychle pun- 
čochu B noby, obrátí a tak teplou na krk přiloží. Jinde dávají také 
křenovou placku. 

Máš-li bolest, vezmi peruikářský tésto, vosk, bílou smůlu, je- 
leni Iftj, kalafflnu, kafr, to dohromady uvař! To táhne a hojí. Summa 
25 kr. — Pro boleni zád taky může flastr z maati tyto býti, která 
z předu znamenaná jest. Na tu musí být za 6 kr. kairu, sa 3 kr. 
kalafuoy, 3 kr. bílý smflly, 3 kr. vosku 6 kr. pernfkářský těsto, 6 kr. 
jelení Iflj. Summa vfiebo 27 kr. (Z. V.) 

RozboIMi někoho ve stavení břicho, ihned ae ohřívají cihly 
a hliněné pokličky. Ty zabalí ae pak do vlhkého hadru a do suchého 
a přikládají na břicho. Také se přikládá hodně ohřátý a skropený 
ovea neb ohřátý popel. — Pro břicha boleni vaH ae baláao, metlsa, 
kopr a cukr. To se sleje a pije. (V. Jenlkov.) — Proti velkému bo- 
leni břicha těhotných žen. Vezmi melisu a balŠan a vař to v čistý 
vodě pod pokličkou! To aC dobře teplé pije, tak ji bolesti přejit 
musejí. TSak ale která íeua bolesti k porodu trpí, v ten čas nem&íe 
oílvat. (Z. V.) 

Pro spouštěni lakslrky. Vezmi kuří avý tabák a kozí mléko, 
které ua polt roste, to dohromady ve milce kozím vař a pťeceď skrze 
klůcek a to piji Tak se tobé stolice spustit musí. (Z. V.) — Proti 
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prájma vaří květ sladkého lapenu, to osladí a teplé pijí. (Klábovka.) 
Také sašené borůvky 24 hodiny se moči v kořalce a pak se to dá 
piti. (V. Jeníkov.) — Nejobyčejnější rada však bývá: ,,Jdi a vlez si 
na pekýlek nebo na pekárno!'' „Vlez si za kamna a skrč se hodně 1** 
nebo ožíváni prachandy, sušených hrošek, pražené polévky a černé 
kávy. 

Pro žalodek. Vezmi peloňko a skrájej ji na drobno ! Pak 
vezmi hořkoo kořalko a dej do ní tu peluňkn a nech to močit, pak 
na lačnej život to musíš pít (Z. V.) Když nevíš si rady, vezmi hořec 
a kořen, nastrouhej aneb natluč, jestli suchej máš, do kořalky dej, a 
pij to na lačnej život, tak ti dobře trávit bude. (Z. V.) Pro zasta- 
vení sedlého mléka v žaludku. Na lačnej život jez hovězí po- 
lívku a dej do ni hodně opence, co nejvíce budeš moct. Tak se ti 
v žaludku mléko rozpustí a žaludek ho stráví. (Z. V.) Kdyby tebe 
žaludek bolel, takže by tobě srdce svíralo, vezmi anciján neb hořec, 
ten utluč dobře a vem silnou kořalku, to do ní dej močit, potom to 
přeceď skrz bílý kloc! To pij na lačný život po tři dny, tak tobě 
bolest odejde. (Z. V.) Na na m o zený žaludek přikládá se skýla 
nebo tenký krajíc chleba, namočený v bílé kořalce a posypaný roztlu- 
čeným pepřem. (V. Jenikov.) (Dokončení.) 



Pohřebiště veleslavinské. 

Popisuje Jos. A, Jita, 

Hned na počátku tohoto článku přislíbil jsem, že podám che- 
mický rozbor neznámé hmoty černé a bronzů (str. 11. poznm. 1.); 
nyní pak rozšiřuji tento i na nádoby, poněvadž od pokusů J. Pudila 
a L. Snajdra (Památky archaeologické X.) nepřičinil se nikdo o po- 
dobnou práci. Starožitnosti mnou popsané zkoumány byly v analytické 
laboratoři p. J. J. Weisse v Praze. Poněvadž zkoumání není dosud 
ukončeno, ponechávám je celé do posledního sešitu, zde pak omezuji 
se jen na zkoumání střepin. 

V čísle 1. na tab. II. vyobrazena jest nádobka č. 19. a, b, 
barvy tmavošedé, bez lesku. Dal jsem jeden střep zkoumati s tímto 
výsledkem : 

V ohni byv vypálen záhy změnil barvu ve světle cihlovou. V čer- 
veném žáru vypálené střepy této nádobky byly na lomu jakoby o černém 
jádru, ale dalším pálením za přístupu vzduchu zmizelo i toto zbarvení, 
z čehož by se dalo souditi, že celá nádobka jest prostoupena tuhou. 
Snad byla roztlučená přimísena do hlíny Jisto jest. že příčino a této 
temné barvy jest uhlík spalitelný. 

Střep druhé nádobky, vyobrazené na téže tab. č. 20., jest černě 
hlazený. V ohni ukázal se shodným se střepem nádobky č. 19. Che- 
mický rozbor proveden byl, jednak aby se stanovil vztah složení che- 
mického zmíněných nádobek, jednak aby získal se tak podklad 
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k daliím úvahám o srovnávací keramice. Zajimavo jest srovnání, co 
oba střepy obsahovaly: 

střep č. 19. střep 5. 30. 

Kyseliny sírové nerozlož. zbytku a kyseliny křemičité 74027o 74-67o 

Kysličníku železitého a hlinitého 2r767o 21-61% 

vápenatého ^'S7% l-3l7o 

horečnatého l'b% l-47o 

Jsou tedy obé nádobky jisté z téhož materiálu vyrobeny. Sluií 
jen jeSté podotknouti, že rozborem stanoveny jsou jen nékteré vlast- 
nosti a látky význačné, aby zkoumání bylo, jak možná, nejjednodušší. 

(Dokončení.) 



Chozeni s klibnou. 

Píše Jan Soukup, 
(Pokračování.) 

Zbývá ještě promluviti o tom, jak se prováděla slavnost. Laufři 
předcházející celý sbor asi o V4 hodiny přijdou do stavení, přednáše- 
jíce tento proslov: 



Zdráv buď, pane hospodáři ! 
Ai se vám všem dobře daří, 
i též paní hospodyni 
vinšujem vše dobré nyní. 
Jestiť výroční památka 
pro chlapce i pro děvčátka, 
to sv. Mikuláše, 
našeho dobrého dárce. 



Dále vám oznamujeme, 

že při sobě velké komonstvo máme; 

mají na sobě stříbro, zlato, 

málo platí — máme za to. 

Máme též handlovní lidi, 

ti se jmenují židi. 

Je-li tedy vůle vaše, 

uhlídáte Mikuláše. 



Při tom chodí laufři dva a dva ode dveří ke stolu a zpět, až 
proslov doříkán Obdrževše svolení hospodářovo, odejdou laufři před 
stavení oznámit je práskáním karabáčů, že smějí staveni navštíviti, 
načež jim hansbuřti, t. j. hajdaci a třísňáci stejné odpovídají práskáním. 

Než přijdou „Mikuláši ^^f nahrne se do světnice obyčejně tolik 
lidí, že se nastaví po lavicích podle zdi, na chlebná kamna i na stupně 
k nim vedoucí. 

Z „Mikulášů'' vstoupí do staveni nejprve hsgduci, oznamujíce 
svůj příchod zvoněním a práskáním karabáčů, ve světnici pak staví 
na odiv svou mrštnosť, vysoko skákajíce rovnýma nohama na lavice 
i na stoly. Dívky musí se míti na pozoru, aby jich hajduci svými 
nepěknými škraboškami nezulíbali. Odrostlejší mužskou mládež, zvláště 
čeleď hospodářovu, obstupují hajduci a nutí ji, by kleknouc se modlila. 
Se svolením hospodáře donucují hajduci mládež k modlitbě, što nehá- 
jíce a mrskajíce ji. Hlučný smích vzbudí mezi diváky, modlí-li se před 
tolika lidmi odrostlý chlapík. 
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Nápévy mikulášské! 
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Židovi »aIlo«. 
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Po té přijde hudba, hrající pochod, a za ní kráčí pán s paní 
v čele hasarfi, kteří se postaví na jeho povel v jednu řada. Za hu- 
sary následují myslivci, Turci a mouřenínové, tvoříce druhou řadu, 
ale než se postaví do řady, zastaví se u vchodu do světnice, tvoříce 
čestnou stráž a majíce vytasené šavle skříženy. Nyní velí pán ně- 
mecky: „Uchopte šavle, v právo hled!'' Mezi obě řady vstupují 
andělé, zpívajíce: 



Biskupský Mikuláš svatý, 
v darech duchovních bohatý, 
byl rodem z města slavného, 
Patria tak řečeného. 



Když mu dal Pán BAh vyrůsti, 
hned mu vylil v mysli cnosti; 
nešlechetných jinochů zlých 
vždy se štítil a varoval jich. 



Po těch slovech přichází biskup, a pán velí: „vydejte česď' 
Husaři, myslivci, Turci a mouřenínové, kteří se zatím postavili do 
řady, vzdávají česf. Biskup dojde až ke stolu, kde jej očekává ho- 
spodář 6 dětmi, a počne takto: „Pochválen buď Pán Ježíš Kristus** 
(v rodině katolické) — nebo (v evangelické pozdraví slovy:) „Pokoj 
boží budiž tomu domu ! Nejmilejší pane hospodáři I Umínili jsme sobě 
obnoviti památku sv. Mikuláše, našeho štědrého dárce, při čemž vám 
žádáme hojné boží požehnání na veškerém vašem hospodářství s tou 
žádostí, byste své dítky v bázni boží cvičil, tak abyste se na nich 
radosti dočkali, a někdy z nich též hodní občané byli. ToC mé přání 
z upřímného srdce." 

Po řeči biskupově podélí jeden anděl děti hospodářovy ořechy, 
suchým ovocem a cukrovinkami, druhý pak anděl postaví na stůl po- 
kladnu, do níž vloží hospodář dle možnosti stříbrný dvacetník, nebo 
půl zlatého, ba i jeden zlatý. V témž okamžiku přijíždí dragoun na 
iiia^re. Pán přijme dopis od dragouna, přečte a vrátí dragounovi, 
který se postaví stranou u vchodu. Ted cvičí pán husary, a po skon- 
('tném cvičení zavolá laufry německy: „Laufři, sem, vesele tančiti!"* 
Hudba hraje, laufři se několikráte otočí a vyjdou ze světnice. Pán 
zavolá hajduky slovem: „heraus". Hajduci sebou házejí, točí a výskají, 
čímž vzniká veliký hluk, protože množství zvonců na nich zavěšených 
se ozývá 

Pán zvolá: „Husaři, vesele tančiti!" a hned vystoupí kaprál, 
7dá pánovi česť a s jeho svolením vezme paní k tanci. Kaprál tan^í 



Tři 



Tolné dte hadby, podnp&vá a SbtH craltá o podlaba. Otoíf se jen 
jednoQ, odevzdá pani pánovi a szdává češí. VedlejSi 2 Imsaři postaví 
se proti aobé a taati drobným krokem, potřásajíce se. Oto£l se též 
jen jednou. Tak se vystřídají viichni husaři a Ludba zahraje duvoq 
^mysliveckou" mjsHvcftm, kteří se za zvuku hudby procházej! od stolu 
ke (Jveřim a zpět, majice pušky na ramenou. 

Turci a mouřenínové postaví se proti sobí, levou rokn diyi 
v bok, v pravici drži zdviíenon Šavli, kterou jeden drubémn pocva- 
kává při tanci. I oni otoří se jen jednou kolem a odstoupl do řady. 

Nyní hrá hudba „Maskám", které se projíždějí nd stolu ke 
dveflm. 

Po té na zavoláni páoovo spasti hudba „íidovsknu". Židé ble- 
déli za doby bry odciziti nřco hospodářovi: chomout, kolo od votn 
atd.. které nyni nabízí žid hospodáři ke koupi ; ale ten poznává své 
vřci a íádá pána „Mikuláia" o potrestání íidů. Pán uríl trest, třeba 
5 ran holi na zadek, a kaprál vyzve žida, by se poloííl. Žid nechce, 
a kaprál zavolá hajduky, kteří žida položí. Kaprál vyplácí Žida, kter^ 
křiíí po každé rané: aj, oj, bolí... atd. Po odbytém trestu vrátí se 
židi k hospodáři a znova prodávají mu véci nkradené, až je koneJtné 
po delšim hádáni přece koupi za 2. 5 - 10 kr. Prodané véci židi 
nyni hani, že prý za ty peníze aui nestojí, a odcházejí. Zatím komi- 
ník vymetal troubu u kamen, ve které obyéejné néco připraveno ; 
jablka, sncbé ovoce, obláĚ lenu a j. Nékdy zavřen v troubě také 
kocour, který při otevření poplaSené vyskočí na kominíka. Je-li trouba 
prázdna, jde kominík k hospodyni Žádat poplatku za vymetání, a když 
obdrží, oliliži se po divácích, stojících na lavici. Vidi-li osobn, od 
které by mohl néco dostati, přístavuje na ni febřiíek, že bode vy- 
metati. Ale každý mu raději práci uspoř! a vykoupí se néjakým dárkem 
l^eněžitim. 

Klapačka obchází obecenstvo podél lavic, sklání hlavu a klape 
čelistmi o sebe. Napadený dá klapačce krejcar do nastavené ruky, 
Klapačka obejde tak věecky div&ky a neušetři ani hospodáře. 

Potom přijdou spoln táta, máma a syn před pána ..MiknláSfi", 
jemuž syn počne ^i stéžovatí, že má s tátou nedorozuménl, nebuC mu 
nechce dáti zápis na statek. Ale tatu mu vakočl do řeéi: „Vždyť iio, 
kluku, máš!" Kuba (syn): „Tomn nevěřím, ještě jsem ho neviděl!" 
Táta hledá zápis po všech kapsách, aJ ho konečně z jedné vytáhne 
a otoči se proti svétln. Máma ec postaví před tátu s podepřenýma 
rukama o bok a stále mn bledí do oči. Táta čte: „Zápis od táty 
synu Jakubovi z Drndálova. Otec povoluje synovi užívati se vSIm při- 
siuSenstvim záhony celý, k tomn staveni řečené statek; pří domku do 
brnká slámy. Táta si vyhrazuje pro sebe a pro mámu: 1. svobodný 
byt: mňžc si zůstávati kde chce, 2. celoročně v poledne světlo a 
teplo o sv. Janě, 3. na živobytí;, dva záhony na potoce pro leu a 
dva záhony pro brambory na vsi, piokn pro košťály, dva lokte po- 
videl, bečku netřenýbo lenu, hmoždíř obláčU (lenu), pod korec větru 
(tam si mtiíe dáti co chce) a zahradu aí po cblopatky (chlupatky 
jsou n samého plotu), 4. odpočinuti na hnoji." Tím se zápis končí. 
Táta dočetl a chce uložiti zápis do kapsy, ale Kuba je ro;thorlen a 
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chce sám míti zápis v rokoo, kterýž mn táta konečně dává. Když 
syn dostal konečně zápis do roky, obrati se k mámě se slovy: „Teď 
je torno, mámo, konec, — teď ož nesmíte žida hobičkovat ! '^ Když 
totiž pán seřaďoval Mikoláše, otáčela se máma k žido vedle stojícímo 
a hobičkovala jej. 

Jako na př. zmíněný již komínik, tak i smrf pozoroje, kdo by 
jí mohl něco oštědiHti, a k tomo se šoorá zdloohavým krokem; sta- 
novši před ním omočí dřevěný broosek v řiti a počne broositi koso 
dřevénoo. Nabroošenoo pak položí na krk vyvolené oběti, vyrážejíc 
ze sebe při tom přífierné: „hú, hú, húúú!" Kdo chce míti od smrtí 
pokoj, mosí se vykoopiti. 

Poslední v průvodo jde ras (pohodný) s prázdným pytlem. 
Častěji míval již v síni připraveno půl i celoo čtvrtci obilí. Nashro- 
mážděné obilí okládalo se a někdy i prodávalo na ohrazení společ- 
ných výloh, jako: hodby a j. 

Stejné svědomitě prováděla se hra v každém stavení, a než se 
celá provedla, oplynola hezká doba. Tři dny chodili v domácí obci, 
4 dny v soosedních. Není tedy divo, že obchůzka „Mikolášů*^ trvala asi 
týden. Z domova vycházeli asi o 1. hodině odpoledne a vraceli se 
ke 2. hodině po půlnoci. A přece mohli navštíviti v obci jen větší 
osedlosti selské, protože by se do malých chalop ani nevešli a ne- 
srovnali. Čítala-li obec 70 čísel, mohli „Mikoláši** navštíviti jen asi 
25 stavení, z nichž asi třetina je octila chlebem, sýrem, koláči, k tomo 
účelo zvláště připravenými, a čerstvým i sochým ovocem. Tyto hry 
„Mikolášů** končily pak zábavoo v hostinci, kde soosedi častovali 
účastníky kořalkoo a pivem. „Mikoláši* měli od pána nařízeno, aby 
se vždy a všade střídmě zachovali, což se také dělo. 



Opatství u sv. Markéty v Břevnově. 

Napsal P. B, J. Holub. 

Staroslavné opatství toto, asi půl hodiny západně od Prahy na 

[Mití Bílé Hory, jest památným dědictvím po sv. Vojtěcho, drobem 

ikopo pražském Když totiž sv Vojtěch vrátil se z Říma, kdež byl 

^1 v klášteře sv. Alexia a Bonifacia slib řeholní sv. Benedikta, 

redl 8 sebou ze zmíněného kláštera 12 mnichů, pro které dle vůle 

^ie Jana XV. pomocí nábožného knížete českého Boleslava II. 

oiil opatství břevnovské — první mužský klášter v Čechách — 

r. 993. posvětil ke cti sv. Benedikta, Alexia a Bonifacia. Prvním 

ittem ostanovil bývalého pěstoona svého Radlo, jenž přijal klášterní 

léno Anastasios. Týž Anastasins Radla, mož slavný, opostiv Čechy 

. 995. po pádo rodiny Slavníkovy, z níž sv. Vojtěch pocházej stal 

^ předním rádcem sv. Štěpána, krále oberského, s nímž zavedl řády 

MUnské v Uhrách okolo r. 1000. Také sv. Vojtěch byl opostil 

a iel hlásat evangeliom pohanským Prosům, kteří však nevlídné 

íH^ umrtili dne 23. dobna r. 997. Tělo močeoníkovo bylo 



poidéji od Boleslava, knížete polského, steJDon prý vahou zlata vy- 
koapeno a pohřbeno v polském méstě Hnézdné. odtud pak knížetem 
íeskýtD Břetislavem přenesena zároveň a ostaiky sv. Radima a péti 
bratří do Čech r. 1039. 

Nedlouho po jejich přeneseni, za opata břevnovského Meinharda. 
kaiže Břetislav I. roz§iřÍl klůSter břevuovský, při kterém i nov;. vétSt 
tihrňm ke cti sv. Vojtécha, apoštola Českého, zbudoval r. 1045. Bře- 
tislav na klášter břevnovský tak Stédře pamatoval z vdÉČné lásky 
k bl. Vintiři, pODBtevnika z Českého lesa a kmotru svému, Jebož 
v ten čas slavně pochoval v kostele břevnovském. Bl. Viotiř (něm. 
Gnntber), soačasnik sv, Prokopa, pocháiel z paQovnickébo rodu da- 
rinského čili hesaenského, býval t miadSím věku vojínem a milovDÍkem 
rozkoši 3vétských, vyíSim však vnuknutím zřeknuv se jich, odebral se 
k sv. Gothardu, opatovi kláštera altašakého v Bavorsku, a vstoupil 
do řehole sv. Beuedikta. Se svolením opata opustiv společnost bratři, 
stal se poustevnikem v Bavorském a pozdéji v sonaedoini Českém lese, 
kdež íil úplné od svéta odlouéeD Po 5 letech byl kmet poustevník 
od hnižete Břetislava, honbou se bavícího, nalezen, Jemužto bllxkou 
smrt svou oznámil, řba: „Zítra vezme P4n BÚIi odtud dnSi mou; 
prosim, abys néélm pamatovati ráčil na břevnovský klášter, kdeí télo 
mé odpočine." 1 skonal 9. října r. 1045. u Dobré Vody, v nyiiějSiín 
okresu hartmanickém. Télo jeLo bylo převezeno od Břetislava do 
Břcvuova a slavnostně pohřbeno v kostele před oltářem sv. Stepána, 
prvomnfennika. Hr-.bem bl. Tintiře byl chrám v Břevnově velmi 
oslaven, nehof putovali k němu lidé nejen z celých Čech ale i z okol- 
nicb zemi. •) 

V druhé polovici 13. stol. změnil kláiter břevuovský, aí doand 
dle dvou svých kostelft. starSiho a novějSiho, zvaný „n sv. Benedikta 
a sv. Vojtěcha", jméno své, i začalo se říkati „u sv. Markéty". Za 
příčinu tohoto pojmenováni udávA se vitézstvi Přemysla II., hrdinského 
krále českého, nad králem uherským Belou IV. u vesnice Kresseii- 
brunnu nad řekou Moravou 12, Červce. r. 1260., tedy právě v před- 
veéer sv. Markéty. Přemysl obdržel na památku svého vítězství od 
papeíe Alexandra IV, rameno sv. Markéty, jeí daroval chrámu svato- 
vítskému 

Když pak r. 1262. uhodilo dlouhé sucho, nařidil biskup pražský 
Jan III právod s ostatkem sv. Markéty do nedalekého chrámu břev- 
novského. I vydala obloha kýžený déít. Na vděčnou paměf tohoto vy- 
Blyieni ponechán jest sv. ostatek v chrámě břevnovském, jemuž protn 
dáu název „a sv. Markét}*. Pro rámě sv. Markéty byl také pořízen 
skvostný reliiiaiář, chovaný až podnes v klášteře břevnovském. 

Za panování zbožného a Štědrého krále Vácalavall. (1J83.— 1305.) 
zasedl na stolec opatský v Břevnově muž nadaný, vědy a uměni mi- 
lovaý, jenž klááter velmi zvelebil, opat totiž Pavel Bavor z Nečtín, 
v řadě opatů břevnovskýcb devatenáctý (1290.— 1332.). Za něho opat- 

') Zlomek inventíre kláítera Ercvnousk^ho i let j3go. — 94 (vyd. J. Emler) 

uloien byl v kláiXeie: hisloria í, Gunthcri, ilem píiiš, in qm sjnl 1 "■ 

lestimoniales super miracula beall Cuniheri. V x£ dobž čítalo se lam 
400 listin. 
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KIlitcr a koiiel u sv. Mirkťiy v 



^1 SIVÍ břevDovgké, které vetmi bjlo otrpélo hrůiovl&doa Br&niborft, jeat 

^H netoliko opraveno, ale také novými stAvb&mi zaanienité roiiiřetio. 

^^ Zaíato r. 1296. opravoo a rozšiřeDim .vétSibo kostela" ambitem 6ili 

^H kHíovoB chodbou Tji opat pamatoval i na knihovna, oejkráíDÍjif 

H^ oidobu každého kláétera aienébo řádu benediktinského Z knih slnif 

na předním miste ayéstí rakopis .obrovgký neb ďábelský' (codex 

glgantens vel díabolJcaa), zraný tak dle své velikoiti a dle vyobrazeai 

ďábla na saéátkn bniby. PBvodné byl sepsán v kláítefe podtaiickéoi. 

který jej z bidj- Eastavil kláStern selteckétna. od aébof Jej koapil 

opat Bavor pro kláSter břevnovský r. 1295. Pozdéji byl při ůtSka 

před Bnsity r. U'20. a jinými rukopisy do Broumova preneíeo a roku 

1594. vénován darem cidaří Radolfovj, velbémn milovnika podobných 

aUroiitnostl. Koaeéné v 30leté válce byl r. 16tS. od §fédft lavlefen 

bí do Štokholmn. kdeí jest pidnes. 

Za opata MíkoláSe (1419.— 1426.) přikvafíU lábnba nadédictvi 
av. Vojtěcha Kdyí (otií aa jaře r 1 4 JO. Husité s Tábority obléhali 
bnid praiský. vyřltivíe se k hlUkéina klá^Ieni břevoovskému, tehdál 
v«lni slavnémti, jej vyplenili, xapálili a iboftli (U20. dne '22. květDa< 
Po viecbna potoaiDi léta války basítaké K&stal pobořený ktáícer od 
■oichA rada sr. Benedikta opuitén, ai opat Jan 1. kostel opraoít a 
p« ii*in proboSistvi postavil (1449.)- Proboitsul toio bylo svédkem 
osadné bitvy na nedaleké Bílé hoře 8. listop- r. 1620. kdy bylo opít 
^•BtúSeDo a aapUeao. ale od cisaře Ferdinftnda II. ponékoď opraveno. 
Opat Tomái poaUvil r. 1674. le ibytbA starého kláštera nový hláiler. 
'•ni ríak již po 4 lel«ch dne 13, řervce. tedy právě na sv, Uarkétn, 
U popelem. Po polám tom obnov«D jeU klášter s malým latlmnini 



kostelem, jehož vyobrazení, v^até se atr&ay východnf čili praíaké, se 
zachovalo, akazojic v levo ttášter se zvonici a v právo kostelík 
s dlouhými oku;-, nad blit^terem pftk staré stavení be?. siřechy, jsmaž 
„stará mJDCovna" řikáno, anii by přííma tohoto názvu nékde byla 
Dvedena; stará mincovna byla na jaře r. 1714. zbořena a odklízena. 
(Odkryté poklady. Praha 1893. str. 21.) — Jelikoi zatlmni kláfiter 
nedostačoval, nmioil si opat Otmar Zinke vystavéti ze základS nový, 
větší klášter a kostel, a v Břevnové obnovili opatství téméř po 300 
let zaniklé, svěřiv stavbu proaluléma staviteli praíakéma, KriStofa 
Dienzenboferovi (f 1722.). Roka 1708. dne SD. května položvu jest 
^cůkladoí kámen od samélio opata u přítomností celého konventu k no- 
vému kláštera a kostela, který r. 1715. byl dostaven. (Obr, 1.) Na vnitrní 
víak výzdobě pracováno ješté dále; r. 1719. maloval český malíř Brandl 
obrazy oltářnl, r. 1720. postaveny hlavni oltář a kazatelna, r. 1721. 
dokoníil malíř praiský Steinfels malon klenbovou Starý kostelík byl 
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ůplnS zbořen, zatímní klálter stoji vSak poduea, aloníe za obydli 
úřednictvu hospodářskému. — 

Znajíce stručné déjiny opatatvl bfevnovského, poohlédneme se 
njní' po jelio památnoBtech neb staroíitnoatech. Památky starSÍ čili 
předhusitské jsou íde celkem eporé, jelikož kláSter opét a opět 
lirŮzami válei^Dymi a požáry navétfven byl; které se víak zachovaly, 
jsou pro 9V00 starožitnost dosti zajfmaTé. Sem uáleii pfedevSIra sbírka 
listin, nlDžecých v arcliivu klášterním, mezi nimiž jest profesní listek 
sv. VojléL'ha na pergamene psuný larci pozdějiSi),') pak starý přepis 
zakládací listiny Boleslava 11 . potvrzovací listiny papeíe Jana JÍV. 


1 
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Obr. ?. Skupině ve Vojtéicu : Setkéní sv. VojtÉcha a Bolesíava U. 

a listina Přemysla 1 , krále Českého. Zachovaly se arci jefité drě pí- 
semné památky prt-dhusítské, které náležely kláíteru břevnovskémn, 
totiž zlomek inventáře téhož kláštera z let 1390.— 1394.. vydaný od 
Dra. J. Emlera va Věstnlka kr Ses. společ. nauk 1888. str. 280.— 305. 
a nrbář kláStera bfevnovskébo z r. 1406., od téhož vydavatele uve- 
dený v „Deseti urhářícb ieskích" 1881. str. 151.— 218., pravi to 
perla mezi iiečeto}'mi památkami toho drubu — ale nejsou jíž ma- 
jetkem kláStera. 

■j Poznám, rcd ~ Tiké pílpomíníme •povděkem, if^ vkehny iliustnicc 
It tommo ílínku p-fiieny jsou dle idařilých fotografif důaWjního p. P. L»n 
Joielu Mojiitc, kaplana v Břevnovů. 
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Uméof ii&inické zastoupeno jest sta- 
roiitDOD paténon 8v. Vojtécha, opatřenou 
na krajf latínakým nápisem zbožného ob- 
Babu Ibez letopočtu) a Oídobenou na dně 
hlavou Kristovou v |iráci vypuklé. K této 
se řadf ozdobný etřlbrný reliqaiáf gotický, 
pozlacený, pro ostatek si. Marbéty, dle 
minénf znalců ze 14. stol. DneŽnl po- 
dobu jebo lze přirovnati be skvostné 
desce nijaké kaiby. Dlo latinského ná- 
pisn opraven byl sakristianem Vicslaveni 
r. 1406. Podrobný popis jeho nalezne la- 
skavý éten&ř v Památkách arcbaeolog. II. 
223 od K. VI. Zapa a vyobrazení na tab. 
9. tamže. Vystaven byl téí na zemské jiib. 
výstave. [Katalog retrospektivní výstavy 
8tr. 246. e. 59.) 

Památkou stavitelskon jest gtarobyli 
klenba osmihranná nad památnou stu- 
dánkou VojtĚĚkou K 13. stol. Pozdéjšl liprava 
Vojtéiky (obr. 2.), jak ji také nyni spatřu- 
jeme, jest od opata Benona Lčbla (roka 
1750.), jenž nad studánkou celý leto- 
hrádek postavil a ozdobil péknou sku- 
pinou BOi:h, představujfcf setkáni s\; Voj- 
těcha a. Boleslava II. (Obr. 3.) 

O zaloíenl kláitera břevnovského 
koluje totií tato zboíná povést Sv. biskup 
Vojtěch a zbožný kníže Boleslav, chtě- obr .j 

jice upevniti náboženství křesíanské v okolí Náhrobek t-iaiiD^i, Vmtiřt. 
praiakétn a krajinu orbon vzdělati, usnesli 

se, založiti klágicr benediktinský, přemýáleii jen kde. Jedné noci méli 
oba stejný sen. Zdálo se jim, že v krajině blíže Prahy vidí jelena, 
pijícího ze studánky, a íe u této máji založiti kláSter. R4uo, qoIí by 
ae bylí umluvili, vyS-dše za Prahu, vfie nalezli tak, jak viděli ve snách. 
Setkavše se zrovna u studánky, vypravovali si podivný sen svilj. Vi- 
douce v tom prst boží, umínili si blíže této studánky založiti kláiter. 
A poněvadž v uf pravé leželo jakési břevno, nazvati nový kláSter 
„Břevnov". — Znamení břevna s třemi suky v červeném poli má 
opatství brevnovskě dosud ve znaku. 

Ke starožitnostem sochařským sluSi poěítati 2 náhrobky, a to 
náhrobek bl. Vintlře a náhrobní desku opata Oldřicha (f 13»5.). 
Bl. Vintlř, jak jjž podotknuto, puhřben byl od Břetislava II. v kostele 
břevnovském (r. 1045. J, a hrob J€bo stal se slavným. Aviak za válek 
husitských vešly v zapomeuntí netoliko pouti ku hrobu, nýbrí i ostatky 
jeho, tak že nyní a jistotou neTÍme, kde odpočívají. Pravdě viak po- 
dobno, že ostatky Vintířovy před vypuknutím bouři bu^itskýcli tajué 
byly přeneseny s jinými památnými věcmi do Police a tam zazděny 
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byly za oltářem sv. Máří Majdaleny, uprostřed kostela stávavšího. 
Když pak r. Ib84. oltář ten odstraněn byl, nalezeny jsou ostatky 
ve sebránce ascbované, které opat Tomáš vyzvednuv do nového oltáře 
u stěny postaveoébo uložil. O těchto nalezených ostatcích se pravilo 
a zbožně věřilo, že jsou tělem bl. Vintíře z Hessenska, poustevníka 
z Českého lesa, v kostele břevnovském kdysi pohřbeného a zázraky 
oslaveného (Diar. Břev. I. 149). Opat Otmar dal je přenésti r. 171(>. 
z Police do nového kláštera břevnovského, a 10 let později v cínové 
schránce uložené a nápisem opatřené pod oltářem bl. Vintíři zasvě- 
ceným u přítomnosti všech konventuálů uctivě uložiti r. 1726. Za tímto 
oltářem venku zasazen do zdi chrámové starožitný pomník, předsta- 
vující v reliéfu svatého poustevníka s knihou v pravé a s holí v levé ruce. 
Hlavu obestírá záře. (Obr. 4). Dle jistých známek pokládá se za náhrobní 
kámen bl. Vintíře z doby předhusitské ^) Ležel dlouho pohozen kdesi 
u Vojtěšky, až jej opat Bedřich Grundmann na přímluvu tehdejšího 
dějepisce klášterního P. Bonaventury Pitra dal zasaditi r. 1761. na 
nynější místo. Písmeny, které se spatřují na desce, byvše při poslední 
obnově kostela poněkud setřeny, jsou zbytky bývalého nápisu, a sice : 
— lis (venerabilis), G — (Guntherus), — LV (f 1045.). Nad malbou 
jest latinský nápis: „B. Guntheri heremitae gloriosa sepulchralis me- 
moria, restaurata a. MDCOLXI a F. A. B. A. B." (= Bl. Vintíře 
poustevníka slavná náhrobní paměť, obnovena r. 1761. od Bedřicha, 
opata břevnovského a broumovského). — 

Nynější kostel sv. Markéty v Břevnově, slohem renaissančním 
od proslulého stavitele pražského Krištofa Dienzenhofera vystavěný, 
jest vysoký, prostranný a světlý. Široká klenba spočívá na vysokých 
pilířích beze všeho sloupení. Freskové malby klenbové, jsouce prove- 
deny od pražského malíře Steinfelsa v barvách světlých, dle významu 
svého vzaty jsou z dějin kld stera břevnovského. V presbytáři předsta- 
vuje obraz klenbový oslavení sv. otce Benedikta mezi anděly nebe- 
skými. Freska v lodi chrámové rozdělena jsou ve čtyři pole. V prvním 
poli spatřujeme sv. Vojtěcha a pět sv. bratří v slávě nebeské se ra- 
dujících. V druhém poli vyobrazen zářící kříž, k němuž s levé strany 
se blíží sv. Alexius a Bonifa*nus, kterýmž p&vodní klášter zasvěcen 
byl, s pravé strany sv. Markéta, nynější patronka kostela a kláštera. 
V třetím poli znamenáme celou skupinu, a sice : sv. Anastasia, prvního 
opata břevnovského a později arcibiskupa ostřihomského, majícího 
proto vedle sebe znak uherský ; sv. Radima, bratra Vojtěchova, arci- 
biskupa hnězdněnského, znatelného znakem polským ; dále bl. Vintíře 
a sv. Prokopa, poustevníky řádu sv. Benedikta. Ve čtvrtém poli na- 
malována sUupina patronů českých: Sv. Vojtěcha, Vácslava, Ludmily a 
Boleslava Zbožného. Mezi t<^mito malbami po stranách nad okny jsou 
vyobrazení nejhlavnějších dobrodinců klášter i s letopočtem: papeže 
Jana XV., naproti papeže Boiiifacia IX , Boleslava II. (99H.) a na- 



') Zmínku o nem učinil také Gel. Dobner: Wenceslai Hagek a Liboczan 
Annales Bohemorum II. 2oG (d). Tamžc: V. (vysel r. 1777) mezi str. 286. a 
287. )est vyobrazen, ale necie se na ncm ani o písmenku více, než nahoře 
uvedeno. — »»Život Vintíře poustevníka* v Pramenech dcjin čes. I. v úvodu 
K XXIV. od Jos. Truhlái^e a lat. orig. i s překladem od téhož str. 335. — 346. 
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proti Břetislava I (1045.). Přemysla krále I. (1213.) a Jana Lu- 
cemburského (1331.), konečně Rudolfa n. (1602.) a Ferdinanda II. 
(1622.). — OltářA jest nyní 8: 1. hlavní oltář s pozlacenou sochou 
sv. Markéty mezi 4 bílými anděly ; 2. oltář P. Marie, na němž za 
sklem se chová ostatek sv. Markéty v starožitném rebquiáři; 3. v lodi 
na straně evangelia oltář sv. Vojtěcha s obrazem představujícím sv. bi- 
skupa, rozmlouvajícího s knížetem Boleslavem u studánky; 4. naproti 
oltář bl. Vintíře ; na obraze spatřujeme skonání poustevníkovo za pří- 
tomnosti knížete Břetislava. Pod oltářem odpočívají domnělé ostatky 
Vintířovy; 5. oltář sv. Kříže a naproti 6. oltář sv. Benedikta, jehožto 
skonání obraz představuje; 7. oltář sv. Vácslava s vyobrazením smrti 
mučennické téhož sv. patrona; 8. naproti oltář sv. Otmara; oltářní 
obraz představuje tohoto svat^^^ho, jak byl odvezen do vyhnanství na 
jeden ostrůvek v řece Rýnu. — U oltáře sv Vácslava stojí cínová 
křtitelnice s českým nápisem, svědčícím, že ji léta Páně 1637. daro- 
vala paní Zuzana Klobicova, jinak Pernštejnská, sousedka Starého 
Města Pražského. 



O staročeském souboji soudním (sedáni). 

Napsal Zdeněk V, Tobolka. 

U všech národfl, obývajících Evropu v době pradáyné, vyskytují 
se v soudnictví tak zv. soudy boží, ordály. Kde nedostávalo se dAkazA 
k rozpoznání viny nebo neviny, užívalo se těchto prňvodfl soudních, 
v nichž bytosť nadlidská ukázati měla, na čí straně jest právo nebo 
bezpráví. Ve 4. století ťlekové, Římané i Gothové západní znali tento 
způsob soudní, v 6. stol. pak král burgundský Gundebald uvedl ordály 
v soustavu zákonní, a odtud šířily se do zákoníků jiných národů, 
zvláště germánských. ') Zákonodárství Karlovou, které za jich doby 
můžeme za nejpokročilejší pokládati, připouštělo také mimo důkaz 
skrze svědky vedený ordalije, *j a to druhu několikerého. Nejdůleži- 
tější a nejčastější z nich byl souboj soudní. 

Západnický proud, jemuž země koruny české podléhaly odedávna, 
zanesl i do zemí našich soudy boží ve všech jich způsobách. O jednom 
z nich, souboji, který se nazývá v staročeských památkách právních 
„s ě d á n i e'', chceme pojednati. 

První případ, o němž písemná zpráva jest dochována, byl by 
provedl Svatopluk moravský. Kronika tak zv. Dalimila^) líčí, jak 
Svatopluk přišed v přestrojení mnicha ke dvoru císařskému, pravil: 

„Kniežata, račte posiúchati! 

Mú mi zemiu otjal bez práva, 

a má žena jesť v jeho dvoře ješče zdráva." 

Císař proto se s ním počal hádati. Leč Svatopluk řekl: 

„Toho chcio svým mečem dolíčiti." 

7* 
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Knížata nabídka ta přijali. 

Mnich tej řeči poóé prositi roka, 
ciesař na-ň vyvrže svého soka. 
Pojide ciesařóv sok v oko) a zpievige 
a na mnicha nic netbige. 
Mnich, dosah meče sédacieho, 
přěté soka ščít, i jej samého. 

Než těžko jest s jistotou věřiti svědectví tomato. Dalimil jest 
pramen velice pozdní pro doba Svatopluka moravského, a nemftže 
proto býti spolehlivým dokladem pro tento fakt historický. Podobné 
věc se má se známým soabojem Vácslava s Radislavem, který v le- 
gendách svatováclavských až dosad se připomíná, a o kterém jest 
zmínka zvláitě ve spisech císaře Karla IV. ^) 

Poprvé, kdy stojíme na pevné pftdě, jest v prvním zákoníka 
českém, právech Kanrátových. Slova „praeterea daellam, quod in val- 
gari dicitar kiy, non habeant, nisi ad extraneos^ ^) akazají, s kým 
sědánie (zde kiy) bylo poaze dovoleno, a zdají se tím akazovati i na 
cizinský jeho původ. Slova vSik tato json tak stručná, že na více 
z nich, zvláště, jak sědánie se provádělo, souditi se nedá. Nedovidáme 
se také o něm více z listiny křižovníkft pražských od r. 12d2. *) 

Siřeji o sědánie, které kryli v 14. věku Čťchové latinským 
pugillum, ^) rozepisuje se Řád práva zemského, nařizující : 

„Když rovný rovného podlé urozenie, tocižto pán pána, vládyka 
vládyku hlavy pohoní, vieho téhož řádu, jako svrchu psán jest, máta 
požívati, i máta se bíti s meči i se štíty. A pakliby nižší vySšieho, 
tociž vládyka šlechtice, pohnal z hlavy : když by ten pohnaný ohradil 
své právo před žaloba, dřieve nežby naň žaloba vyšla, aneb jemu jeho 
řečník to vymienie, a řka: „kdyžby přišlo na bitie, bítit sě s ním 
nechce, nebť jest nižSieho urozenie, nežli on: tehdy pohnaný svá ne- 
vinu má pokázuti přísahá na kříži sám sedm se zmatkem; a kdyžby 
všickni prošli, má prázden býti ; a pakliby jediný zmátl, tehda tu při 
ztratí. Ale když by sobě toho práva nevymienil před žalobu, má sé 
s ním bíti, ač i jest póvod menšieho urozenie; a ta bitva má jíti 
týmž řádem, jako svrchu psáno stoji." ®) 

Dále pokračuje: „A pakli by měštěnín sedláka pohnal: máta sě 
bíti kyji a s štíty velikými, neb jsta oba jednoho řádu chlapského; 
a to jest od starodávna ustaveno, že k téj bitvě nemáta mečóv 
užívati." «) 

Řád práva zemského určuje tu, jaké osoby s jakými sedati 
mohou. Rozlišuje zbraň, jaké kdo užiti mňže. Pán meče, méštan se 
sedlákem kyje. ZpAsob druhý byl asi starší, a při sedání původnější, 
jak dosvědčovati se zdají práva Kunrátova, užívání meče vešlo patrně 
ve zvyk od třináctého století, od doby, kdy objevil se v životě če- 
ského národa nový proud západnický, proud romantismu. ^^) Výkvětem 
romantismu byly turnaje v nejširším smyslu, hry řídící se pravidly a 
předátavQjicí boj dvou nebo několika proti sobě. 

Podobnosť jich se sedáním, ") zvláště s oním druhem, který 
nazývali „ze ernste*', byla veliká. I není divu, že zpAsoby, které při 
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tarn^gi se vyskytOTaly, byly, snad bezděky, přenáfteDy i do výkonfl 
soodnicb. 

MarkaDtDf příklady tobo podává nám Tristram, plod romantické 
ikoly tehdejší. Hrdina Morolt oslovcge krále: 

„S tiem já chci sedati 

a právem to ukázati, 

že on méma pána má plat dáti/ ^^) 

a „sedání** provádí zcela po způsobu tarnejním; r. pak 1815. v Hradci 
Králové bylo soudní „klání^ se všemi zvyklostmi rytířskými. Kronika 
zv. Dalimilova'') líčí poslední případ takto: 

„Léta ot narozenle syna božieho 

po tisiúciu po třech stech po desieti pátého 

pro mužobojstvo sta sě sád neslýchaoý, 

ni v českej zemi vídaný. 

Rudolt z Kosic zabi panošiu Véňkovi, súsědu svému, 

pro to Věněk zabi syna jemu, 

pak Rudolt zabi Véňkovi syna. 

1 by to tak veliká vina, 

že jie nemože i jeden uložiti, 

až jima musichu okol v Hradciu učiniti. 

ŠesC a šesC dobře oděných 

a na jednostajných koních 

proti sobě v okol jeli 

a tak sě silně v okole zavřeli. 

Rudoltovici jmiechu na oděniu sukně zelené 

a Vénkovici črvené 

Rudoltovici sě prvé dobře jmějiechu, 

ale smysleti nechtiechu 

že, když porazili kterého, 

nechali choditi jeho. 

A ten, jenž pěš chodieše, 

najviece jim škodieše. 

Ale Věňkovici, když kterébo srazili, 

inhed jeho ku podániu připudili. 

Tak Věňkovici i získachu*" atd. 

Zpráva tato ukazuje, i pro jaké přečiny sedání se dalo. Jest to 
vražda, o které právem staročeský rýmovník praví, že to bylo v zemi 
české něco neslýchaného a nevídaného. 

Ze všech zpráv, které jsme shledali o sedání, jest nejobšírnější 
v zákoníku „Majestas Carolína**. '^) Ustanovení její, do něhož pojato 
jest, jak v něm se praví, mnoho ze starých zákonů českých, zní : 

„Protož následujíc vtom starého práva zachováme, tiemto usta- 
novením za právo činíme, aby žádnému člověku, kteréhožkoli daosto- 
jenstvie, povýšenie neb stavu buď žádného drahého popúzeti ani po- 
biezeti k sedánie neslušalo, leč pro některé z těchto tři příčin : tociž 
'hanělli by koho o zradu; druhé učinilliby úklad o zdravic a život 
Královy Velebnosti, neb k úrazu jeho osoby jednal, aneb také žeby 
pósobil, přejasné kněžny, neb synuov, neb dcer, neb bratří, neb sester, 
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i jiných všech, ktož sú pošli z kmene královského. Jestli také žeby 
kto potkán byl o dánie a prodaji o pójčce brada neb země královské 
Velebnosti, a o to žeby rozmlúval neb to jednal, na to najímal neb 
dával, aneb v tom že by skutkem přestúpil ten, kohožby k sedání 
pobíezeti chtěl, kteréžkoli osobě bez vaole a přikázánie Královy Ve- 
lebnosti ; v také příhodě devět mažnov dobré pověsti a ctného do- 
mněnie s obú stranu buď postaveno a přísežte, prvé nežli strany sedati 
budu. Jestli také žeby kto pokusil se haněti porušenie stydlivosti a 
poctivosti dvoru králova, kterážto příhodu před rozumnými o také 
poctivosti zatajujem''. Další kus její pojednává o osobách, které 
mohou sedati. Řádky její mluví celkem v týž ro/.um jako Řád práva 
zemského: „Při sedánie má znamenáno býti, aby byla rovnost na 
osobách, aby žádnému neslušalo v příhodách svrchupoložených druhé 
vyššieho rodem neb duostojenstvím povýšenějšího nikoli k sedání po- 
bíezeti; a jestližeby kto urozenější od sebe nižšího k sedání pobiezen 
byl, nenie mu dlužen od] oviedati, ani muož proto které řeči neb hanby 
jmieti žádným obyčejem Jest právo staré království našeho Českého, 
každému urozenému, buď větčího neb menšího pokolenie, kteréžkoli 
buď rodu sobě rovného, chceli, muož postaviti jiného miesto sebe 
k tomu sedání. Ze starého obyčeje královstvie shledali jsme, ano za- 
chováno, že osoba ta, kteráž v službě Královy Velebnosti byla, a od 
krále odpuštěnie vzala, jsúc již ponížena k službě pánu neb komuž 
koli jinému, nemuož v sedání jiného miesto sebe postaviti. A zase 
kdyžby služebník panský, vezma odpuštěnie, králově výsosti za slu- 
žebníka se přikázal, jsa tiem duostojněji učiněn, muož miesto sebe 
v sedání mieti neb postaviti hodného zástupci." Totožnost, kterou při 
tomto odstavci pozorujeme s Ř. P. Z., lze snadno vysvětliti. Obsah 
obou zákoníků totiž jest současný. *^) Charakteristickým však v „Ma- 
jestas Carolina" jest výčet příčin, pro které sědáuí ustanovuje. Vesměs 
týkají se přestupků proti osobě králově a jeho rodu. Jest to omezení, 
kterého dříve nebylo (v Hradci Králové na př. r. 1315. sedání výše 
uvedené bylo pro vraždu nečlena rodu královského), a které přičísti 
musíme na vrub osobnímu přání Karla IV. 

Jinak však v zákoníku články o sedáních vzbuzují podiv. 
V době, kdy přičiňuje se o zrušení soudů božích u nás Arnošt z Par- 
dubic, ^^) vystupující s myšlénkami hlásanými již v devátém století 
arcibiskupem Agobardem,'') a v Štyrsku provedenými již r. 1237. 
císařem Fridrichem,'®) král český podržuje je v soudnictví svém. 
Příčina toho jest na snadé. Karel IV., syn dobrodružného rytířského 
krále Jana, nedovedl si asi odepříti hned rytířských zvyků, které za 
jeho mládí, ba ještě za jeho panování hojně se vyškytaly. Rozsuzováni 
vodou a železem bylo zrušeno,*®) ale „sedání" bylo i nadále trpěno, 
nastala tudíž derogace ordalií. Po Karlovi IV. rytířství hytmlo se 
všemi bujnými výstřelky. Hry rytířské klesaly v zapomenutí a tírc, 
ač pozvolna, ubývalo i soudních sedání. Zákoníky české z doby 
pozdější nezmiňují se již o tomto průvodu soudním vůbec, ale v soud- 
nictví staročeském se ještě dlouho se sedáním shledáváme. 

Roku 1413. vyzývá na př. norimberský purkrabí Jan z Zollernu 
purkmistra a radní chebské k sedání s bratřími Forstery, jež byli 
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chebští ve vazba vzali, a provedení sedání zabráněno jen proto, že 
poddaní krále českého nesmí před žádnou cizí stolici soudní voláni 
býti.»») 

Roku 1456. soudí se Jan z Děčína s Miknlášem z Lobkovic 
a pře rozhodnuta pro nedostatek důkazů sedáním, při němž bitvu za- 
ručily „každá strana pod tisíci kopami grošíú, že to mají konati ten 
pátek před svatým Wítem nyní najprvé příštím, a mají v šrancích 
státi, každý z nich k tomu hotov jsa v hodinu jedenáctá na hradě 
Pražském, kde jim Srankové budu uděláni'*, ^^) a Pavel Zídek ve své 
Správovně ještě za Jiřího z Poděbrad čině zmínku o sedání podotýká, 
že .súsetským právem se dopouští pro okázání spravedlnosti"") Sám 
král Jiří pak na poli u Kunovic r. 1470. nabízí se Matyáši k bitvě 
osobní, aby objevilo se, na čí straně jest právo. ^*) 

Od té doby dokladů nenalézáme Snad obmýšlené sedání toto 
byl by poslední případ souboje soudního. Bitva r. 1549. se ještě vy- 
skytnuvší mezi panem Jiříkem z Kounic a Jiříkem Rozhonem z Kopřic 
pro urážku na cti. již Jireček^^) za soudní sedání pokládá, jest ta- 
kového rázu, že spíše můžeme ji pokládati za osobní souboj než za 

akt soudní. 

* ♦ 

* 

Přehlédněme ještě předmět, kterým jsme se zabývali. 

Poznáváme, že sedání (soudní souboj), k nám ze západu při- 
nesené, známo u nás bylo jistě již v dvanáctém století a dovoleno 
tehdy jen cizinci. Později od toho upuštěno. Zbraň, které se při něm 
a^ nejprve užívalo, byl kyj, působením pak rytířství přibrán byl pro 
osoby šlechtické meč. Z počátku zvláště vražda**) se sedáním roz- 
hodovala, v druhé polovici pak 14. stol. se vyskytují snahy kompe- 
tenci tuto omeziti jen na přestupky týkající se osoby a rodiny krá- 
lovské. Boj proti ordalům a klesající idea rytířství přivádí pád se- 
dáním. Koncem 15. věku soudní souboj v Čechách vyhynul. 

Poznámky. 

•) Liber legum Gundebati. M. G. H. Is. III. 497 ad. — J. Svátek: Obrazy 
z kult. děj. čes. II. 5. 

') F. Šembera: Dějiny středověké. II. 5o. 

') Fontes rer. bob. III. 5o. 

*) »A když té kniežetě proti sobe na sědáníe jdiesta a obé vojsce na tom 
prihledání stásta, v tu hodinu andéli« atd. J. Emler. Spis. cis. Karla IV. 1878. 114. 

*) K. J. Erben: Regesta dipl. nec non epist. Bohemiae et Moraviae. I. 35o. 

•) Dr. H. Jirecek: O soudech župních. Č. Č M. i856. II. io3. 

') Listy fil. 1892. 489. 

•) Archiv český II 94^^$. 

») Ibid. 95-96. 

"^) Jan z Michalovic. Německá báseň třináctého veku. Vyd. Dr. A. Kraus. 
1888. 29. 

") G. Kóhler: Die Entwickelung des Kríegswesens III. 298. 
•«) Výbor z literatury české I. I845. 806. 

'*; Fontes rer. boh. III. 225. — Viz též M. Prok. Lupáč z Hlaváčova: 
ilistorie o císaři Karlovi toho jména čtvrtém. Vyd. V. Hanka 1848. 38. 
'*) Archiv český III. i55 ad. 

>*) J. Vlček: Dějiny české literatury. V Praze 1893. 32. 
•*) Fontes rer. boh. 1. 
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") J. Svátek: Obrazy z tuh. dÉj. čea. 1[ 7. 
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>•) J. Svílek: Obrazy z kult. dl]. čet. II. 11. 

") Archiv iakf. IV. 56o. 

") P. Židck: Správovni Rkps. c. k' univ. knihovny XII. D. :i. ■. 37. 

") .i podali ime (pánu) vaSemu (řf kuauov najprví pokoje, a nechtfiliby 
pokoje, Bte bílvy osobnie sím a spolu, aneboli boj ■ nim vzletí- pfíe Jiff r. 1470 
3o. Juli radám krále Uherského, Archiv česíf V. No. 60. Jo?. 

") J. a H. Jireček: Rozpravy i oboru híslorie, filologie a liieraiury 1. 94. 

") V lákoniku Grimoaldové crimen uioris sedáním se mohl rozhodovali. 
M. G. H. Is. IV. 94. _^^_^__ 




Dvě památná pečetidla. 

Popisuje Ant. Materka. 



Výbor pro národopÍBDOa výBtavn na 
Hor&ch Kutnách rozTÍnnl vieatranDon 
činnost, ab7 lacbráDÍl zbylé památky 
v naiem měaté. K tomu dli vydal pro- 
Toláof k obeceoatTU « rozilřil je po celém 
okolí T mnoha tislcicb Tjtiskfl. Po té 
podniknuty JBOU návitěvy do jednotlivých 
domfi a rodin. 

Tak získal v dome zvaném „perk- 
mistrovském" B D&ležejícím druhdy hor- 
níma úi'edniku kutuohorskému, Gluthovi 
z Herzlénu, ') vzácné pečetidlo biskupské. 
Jehož vyobrazení (obr. 1.) přináSíme. Pe- 
četidlo toto jest nevSedni uméló práce 
a elegantního tvaru. Hoření část jest pro- 
vedena ze íeleza a vykládána stří- 
brem. Jest trojstranné a nese tyto tři 
znaky : 



') Gluth von Herzlán, zdejší horní úředník 
I perkmis r ) v mínulám století, jehož podo- 
b zna byla laké na národopitnÉ vystaví naší 





e Sicrnberka, biskupa lilomírickího (1675. — 1709.) 
;rM z Dubr^ Voity. <7.\i-iit\a n třetinu.) 
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Nileielo JaroalaTD Ignáci se Šternberka, bieknpu litoméfickému 

(Iíi75. — 1709. t 12. dubna), jak vysiftá z pofáteínich plsmeo nad 
kardinálBkým kloboakem na pečeti třetí, které dluÍDO íifati ; JuroslaoR 
Dei Gratia Episcopas Lítomericensis, Sai-rt RomaQi Imperii Comes 
Do Stfrnberg a í hvéídf ve znaku 

Rodiné Olothové « Herzlénu náteíi 
důra v nynější ulici VladisIavovĚ, „perk- 
miatrovaký" zvaný, ktorý jeĚlě v 1. po- 
lovině tohoto století obehnán by! řetězy, 
jak jsme vídávali kolem Vlafiskébo dvora. 
PeČe( tato jest nyn/ ve abfrce národo- 
pisného odboru a zachována bude pro 
raéBtshé museum kutnohorské. 

Stejné zajímavá jest sturSI i 
pcíef (asi ze 14. atol) s nápisem: 
S-WEN-HOTT(tWECZ Uprostře^i je8t 
obraz bv. Barbory. (Obr. 3.) Nalezena byla 
při stavbě v Tylová ulici na Horách Katnácti; odevzdal jaem Ji mtst- 
olmn Tiboru národopisnému. 




Obr. 3. Pccer Váulava Hotovce 
14. sici. Kreslil Voji, ryl. 
Kríl I Dobří Vody. 



Drobné zprávy. 



IHéstaké mnseuiu t Králové Hradci irpí ncdoitaikem místnosií, 
v nichi by pamJIky zaiist^ cenné a bojné byly prípadnáji a úplníji vyloieny 
Na Icnto nedostatek sluii upozornili zvldílé nyní, kdy pilným íbíranim novího 
materiálu po ve nidch a mfsicch kraje hradeckého pro výstavu ntrodopianou 
bude museum ieit£ více obohacena. Sbírka numismatická )e úplná, ípívníkův 
a biblí pfib/vd, léí nídobí, kroiOv a jinoch kulturní hisloríckých predmétů 
n museum opravdu pečuje p. prof. I^nác Svobodu, podporován jsa ochotné 
odborníkem p. prof. Jos. Stránskím, jeni neinovíii s.-lJrovymi odlitky krásní 
ozdoby a nápisy památných husitských zv^nů na Zámečku u Hradce Krilovd 
dle návodu tohoto Časopisu zachoval pro museum. Do sboru muse|niho po- 
voláni byli místsknu radou i noví členové, spisovatel p, Ludvík Domečka 
» prof. p. Alois MatuSka. 

PtedDáitky ua ieské aniversilé poskytuji v tomto semesiru mnoho 
zajimavébo, jak pairno z daliích řádků, ve kterých uvádíme arci jen ty, kierí 
odpovídají naiemu programu. Ř. prof Dr. Kalousek čte •Oijiny české od na- 
stoupeni krále Václava I ■ s nO podvrženinách v pramenech d£jin českých- — 
r. prof Dr blmler lO písemnictví slredovíkém ve spojeni s praktickými cvíče- 
nimi palacografíckymi- a „O regestecb- - ř. prof. Dr. Palacky -Základy polco- 
gralíe a olkulogie viSbec- — ř. prof Dr. Hostinsky 'Ovod do déjín vyti-arního 
uménl> — SDukr. doc. Dr. Niederle 'Slovantké slaroiilno9li 1. Úvo.l historicky 
a a ni hro po logicky- a • Vyklad hUvních problémů v dfjinách anlhropologíe* 
(Theorie evoluční a původ čtovéka. Polygentsmus a monogeniímus. THdJní 
lidstva.) — soukr. doc Dr. Zíbrt .Kulturní vyznám humanismu a renaisiance- — 
a soukr. doc. Dr. Kovář -Národopis se ivláitním zřetelem k nárolopisu českému.- 

Kraniometriťká komise knngressu moakcvsliého se usnesla: t. za 
rovinu bráti rovinu horizontální .némcckou- (určenou přímkou spojující bod 
okrafe podorbitalního se středem otvoru aurikulárníbo), }. opatřili compas- 
gtisatčre rameny příčnými deUími, t tiichl jedno mohlo by te natahovali více 
nebo méné, aby se vzala vySka lebky podle způsobu shody frankfurtské (od 
předního okraje otvoru occipitalo ho L bodu neivíce vyniklému na temeni), 
3. dodnii k mírám shody dotčené míru íírky čelní (frontální) nejviiSi; míru 
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Šířky čelní v bodu, kde iev coronální setkává se s okrajem temporálním^ míru 
výšky lebky od b&sia ku bregma podle Brocy, 4. výšku obličeje měřiti od nasia 
(a nikoliv od ophrya) k okraji alveolárnímu, 5. bráti šířku orbity, ne od dakrya, 
ale tam, kde skutečně jest šířka nejs^ětší (tedy zkusmo). Revue Mensuelle de 
récole ďanthropologie de Paris, i5. Février 1894. František Kučera. 



Zprávy o spisech a časopisech. 

Zpráva iiiií§ej. spolku Véela čáslavská za r. 1^91.-93. v Čá- 
slavi 1894. Stran 44. Zpráva jednatelská obeznamuje nás, jak Čáslav se připra- 
vuje na národop. výstavu; ze zprávy té dovídáme se, jak pokročily výzkumné 
práce na Hrádku i jaké pozornosti se těšily sbírky spolkové. V pojednáních 
Dr. Jos Teige doplnil Hendrichovu práci ve zprávách Včely (r. 1886. — 7.) uverej- 
nénou, podav tu » Listinné příspěvky k dějinám komendy drobovické k létům 
1347. — 1407.* Kl. Čermák zakončuje článek svůj »Pravěká osada u nejjižnější 
cihelny u Čáslavi*, maje zření, že nen(*trhlin u vývoji lidstva našeho 
vyznáním, že Slovan jest v kraji našem autochtonem. Autor 
poznamenává, že dospěl k tomuto vyjádření po letech pilné práce, bádání a 
srovnávání. K článku připojeny jsou 3 tabulky předmětů; nahromadění jich 
vadí přehlednosti na tabulce třetí. — a. 

J. Novotný: Vávod ku sbíráni a zachraňováni předhÍNtorick]^ch 
památek. (Nákl. F. Šimáčka.) V době výstavek — tedy v pravý čas vydán 
návod Novotného, hlavně pro stále rostoucí řadu archaeologů »amateurů«. Spisek 
založil na zkušenosti i literatuře. Tu a tam by se dalo leccos doplniti, zvláště 
v knpitole o konservování ; v literatuře opomenut starší návod Vocelův a novější 
dobrý (až na nepatrnosti) návod, vydaný vlasten. muz. spolkem v Olomouci. 
A konečně ještě něco! Proč bére návod v ochranu jen předhistorické památky? 
Jiný, jaksi ^všeobecný* návod, bude spis Kl. Čermáka »Strážce starožitnostío ; 
jsou to rozpravy věnované památkám vŠech dob, z nichž některé se již objevily 
v časopisech; ale ten psán pro mládež. — da. 

Památník na slavnosti hasičské \e Skutči. (Red B. V. Konečný.) 
Ve Skutči 1894., str. 94. Obsahuje kromě jiných tyto práce mladších pracovníků: 
Od pilného K. V. Adámka »Z letopisu Skutče utrakvistické*; ve stati té užil 
dostatečné archiválií k vylíčení téio periody; hlavní slovo vede tu farář Václav 
Řezník, nepřítel českých bratří. Spisovatel uvažuje v pojednání svém o jméně 
mésta, i připouští dvoje pojmenování: »Skuč« a »Skuteča. Redaktor tohoto pa- 
mátníku f\ pilný náš spolupracovník B. V. Konečný podává tu v » Historických 
drobnostech* tyto příspěvky: 1. »Hasičské opatření z r. i6a6 • (mandát hr. Ber- 
kové v pfíčinč té otištěn v Musejníku r. i883.), II. "Nesprávné jméno městečka 
Rychmburku« (správné české jméno Predhradí; autor^ vybízí příslušné osoby, 
aby se přičinily o vrácení jména toho), lil. oNěco o Žďárci,« a IV. "Staré zá- 
pisky a jich pisatelé- (z knihy smluv svatebních, maj. Jos. Polanského). Pa- 
mátník obsahuje též obrazy "Špitálský kostel Božího Těla« a »Děk. kostel 
Nanebevzetí P. Marie.« — a. 

Spisovatťlé-rodáťi okresu skutečského Stručné poznámky B. 
V. Konečného. V malém sešitku sestavit B. V. Konečný (vydáno u pří- 
ležiť)sti výstavy místní) abecedně spisovatele ze Skutečska. Kromě jiných po- 
znamenal tu Fr. Heyduka, přispěvatele do Arch. Památek a spisovatele mono- 
iiraíií Soběslave a Milčína, Ant. Hlineckého, Dra. Jana Melichara, jednoho ze 
star>ÍLh našich pracovníku, velepilného Ant Rybičku, Jana V. "^vobodu (J. V. 
/ Finberků) pilného pracovníka v oboru genealogie a heraldiky Leopolda Marie 
Svoboilii (Z Fernovai i pracovníka o místopisu Vilibalda Huga Svobodu, znatele 
památek litomyšlskych prof. Jos Štěpánka. Při Ad. Heydukovi mohl býti uveden 
jeho spis bá jesloví věnovaný. — a. 

Heš G.: O působení Jana Vítěze ze Zredna a Jiřího z Poděbrad 
ve volbu Matyáše Korvina za krále Uherského. Program gymnasia 

jindřichohradeckého 1804. 



Prassk: K dějinám řt-Riesla Te Slezska. Progr. gymn, opav- 
ského i8o3, K dějinám Školství ve Slezsko. Progr, gymn. opavakího 1894. 

KUcanda Jindr.: Polsko a íechj za válek liiisitských od 
sjezdu v Kťlmarku do bitvy u Lipnn a §iiirli krále Vladislava. 
Progr. gymn. v Příbrami iSgí. 

Vycpálek Joa.: FrantUelc nlartin Pelcl. Program gymnasia 
v Rychnoví i«q3. Sir. 3i, 

Piskácek V : Listiny kláňtera ibrnslavskfho z r. 1418. Progr, 
gymn. roudnického 1894. 

Thir K.; Hradiště hory Tábor jako pevnost v minulosti. Progr, 
gymn. lAborskdho 1S93. Stran 71. 

Decker Ani.: Dé|iny Skol třeboíiskýťh. Progr gyranaain v Tře- 
(.oři ]8g3. 

Maiiner: Francoiizové v Pilku 1741.— 1749. — Růzué pH- 
Mpfivky k di^Jinám niésta Fi(«kD. Progr. písecké reálky 1893 , 1894. 

Sieiger K n r 1 : Johaunes Ilus und das Constanzt^r Con/il. 
Program zemák, semináře učitelského ve Vid. N, Místí [893. Sir. 17, — Po- 
jednívá d Husovi íinnosti v Čechách a jeho soudu. Glejt císařský byl prf jen 
provodním listem, jeni pozbývat platnosii, byla li osoba příjemcova odsouzena. 

Elsner V.: Helmatnikunde áw RochlitK^r Gerlebtsbezirkes 
mit Beriicksirhtiguug der Uemeiitden der GB. Slarkenbuoh uud 
llurbsladt. S mapou. Roketnice 1893. 

Veselý j; Gpschiťhte der fQrstl. Schw»ricenberg'tichťD l>o- 
niáne Pnstelberg, Praha 1993. 

Pro nedoslatek místa odložili jsme ostatek do čís 4 



Otázky. 



Prosíme o laskavé odpovédi ne [yto otázky: 

Kde mtjl dosud nejsv. Trojici malovanou po slarétu ipfsobi se tfetni 
obličeji na jedni* hlaví? — Na obrázcích mezi předměty týkajícími se Umučen' 
Páni bývS délka Kristova nikdy též potiStína modlitt-oii na zvláStním prouiku 
papíru. Kdo je kde zná? 

Odpovédi na obí otáíky (případní buíftež nám zapiljčeny originály k říd- 
nčmu popisu) přijímá redakce. 

Laskaví čienáN, pamatujte v čase avatomlkulííském na popisy léhoí dle 
otázky v roč. 1. str. 68. 

Zároveň opravujeme chybu, která se tlím vloudila do i. íh. str 65. 
v nt-vjch otííkích (Jiřík Bsk«lár); rok čli správní i553. 



Ze Společnosti přátel starožitnosti českých 
v Praze. 

Výrodní zpráva za pátý rok správní (1893.). 

Jednatelská zpráva. Činnosr spolková loňského roku rovnala se celkem 
činnosti předloňské. Noví (volený výbor pečoval o to, aby především upravil 
vnitřní záleiilosii. Zprívy jednotlivých funkcionářův odpovídají léio působnosti 
Odstupující jednatel má za svou povinnosC vytknouti ví^ií členstvu poctivou 
snahu ostatních pp. členit ve výboru □ rozkvít Společností a připomenouti, že 
rejménn pp Ed. Bufiia, prozíravý a v pramenech přfjmQ vynalézavý pokladník, 
B, Četný jako neúnavný kniliovník a odminisirator našeho časopisu a i j^nak 



I 



9G 

ke všem službám vždy ochotný, a J. Soukup, pričinliv]^ správce sbírek a ne- 
únavný sbératel starožitností pražských, stálý prednášeč jakož i obétavý redaktor 
časopisu Společnosti maj{ značné zásluhy o Společnost Zásluhy p. J. Heraina 
každý vycítí z hojných prednáiek; výbor je mu povinen díky za mnohá osobní 
zakročení, která nejsou ve zprávě. Osobní zakročení mívá své přednosti ve vý- 
sledku, ale nepříjemnosti osobní, a proto pravé k nim zvlášté je třeba obětavosti. 
Tu vždy nejvíce se vyznamenával sám pan předseda, jehož osobě děkuje Spo- 
lečnost, že překonala doby zlé, ano že získala si na veřejnosti uznání a cti 
Valná schůze uložila výboru, by si vyžádal postrádaných protokolů levohr. 
u býv. starosty p. Č. Ryznera, což také výbor provedl po del&ím vyjednávání. 
Také valnou schůzí uloženo nově zvolenému výboru rojené vymáhání nedoplatků 
členských; hlavně zásluhou energtck ho pokladníka (zvoleného na místě zaslou- 
žilého p. Fr. Kurse) p. Ed. Buílcy vymoženo mnoho skoro již ztraceného Nově 
zvolený výbor ve valné schůzi 36. února 1893. byl tento: starosta Jan Zeyer, 
jeho nám. Jan Herain, jednatelé Dr. Em. Kováí a Josef Svoboda, pokladník 
Ed. Buílca, správce sbírek Jan Soukup, knihovník Ant. B. Černý, archivář 
Ferd. Chalupníček, zapisovatel Jos. Jíra; za náhradníky Jan Beránek, Fr. Hele- 
brant, Fr. Leypold a Franěk Paris; za dozorce spolkové Dr Jindřich Matiegka, 
Dr. Jar. Haasz, Dr. Jos. Teige, Vladimír Pér a Ad. Pečenka. V dubnu vzdal 
se II. jednatel Jos. Svoboda a povolán na jeho místo náhradník Fr. Leypold. 

Jelikož činnosť odborů byla nepatrná, usnesl se výbor zakročiti, a na- 
řízením výboru ze dne 6 března 1893. zastavena na čas činnost jejich. Výbor 
vzal na se povinnost starati se o předná&ky, referáty a rozhovory, ale při veškeré 
dobré vůli nebyl příliš Štasten; výsledek celoroční jeví se tento: Ve schůzi 
členské 18. ledna hojně navštívené promluvil J. Soukup o starožitnostech slo- 
vanských jakož i o jejich umístění v museu Tehdy debattováno velmi o slo- 
vanském museu v Praze. Ve schůzi dne 37. března předložil J Soukup staro- 
žitnosti zo.slané p. Kamilem Ječným, techn. adj. ve Zlonicích, a zprávu o nálezu 
pohřebiště u Klobuk od p. V. Sajbice, účetního v Klobukách. V téže schůzi 
p. JUDr. Jos. Teige promlouval důkladně i zajímavě >0 počátcích zemských 
desk«. O své cestě velikonoční po Haliči, Slovensku a Moravě rozhovořil se 
17. dubna p. Jan Herain. Dne 26. června přednášel týž »0 zajímavých památkách 
kláštera kladrubského u Stříbra a zámku Újezda sv. Kříže v bývalém Chodsku 
na Šumavě*. V téže schůzi p Dr. Barvíř rozhovořil se o některých zajímavostech, 
jež shledal na Rujáně. — Dne, a čce přednášel p. PhC Jos. V. Š i ni á k 
>0 selské bouři v severních Čechách r. i68o«. Dne 16. října J Šimák 
•O památkách na stveru českém* (od obou výběžků na jih k Boleslavi a Ji- 
čínu). — Dne 17. června přednášel J. Soukup »0 nálezech pražských*; předná- 
šející demonstroval zmíněné nálezy. Dne 33. říj. «0 nejnovějších nálezech středov. 
ve Vodičkově ul «, 16. list »Z dějin archaelogie* a ve slavnostní schůzi na 
počest prof. Woldřicha, slav. osteologa, »0 výzkumných pracích na hradištích 
českých*, o čemž podrobnější zpráva v Časopise roč. I. str. 68. Společnost 
jako jiná léta pozdvihU i tentokráte hlas společně s Uměl. besedou ve příčině 
domu Melantrichova; později sama navrhovala, by nynější nesprávný název 
ulice Sirkové byl změněn v Melantrichovou ulici, což městská rada nčinila — 
Do komise pro soupis památek pražských vyslala Společnost p. MUDra. J. Ma- 
tiegku. — K vyzvání akad. odboru národop súčastnila se Společnost výstavy 
studenstva českého ve » Slavii* ve dnech svatojanských, zapůjčivši některé staro- 
žitnosti — V červenci navštívila Společnost národopisnou výstavu zbraslavskou, 
kdež vysvětloval laskavě p říd. učitel Pribík. Ke sjezdu hlineckému zaslala 
telegram a podobně telegraficky pozdravila výstavu domižlickou. — Letos také 
projednána byla konečně naše petice na záchranu památek na sněmu král. čes. 
Zájem vzrosti; promluvilot kromě si. poslanci p. K. Adámka ještě několik po- 
slanců ve prospěch památek našich. Zemský výbor podal o naŠí petici zprávu 
dosti obšírnou, ač bychom si byli přáli ještě obsáhlejší K okresním zastupitel- 
stvům pak vydal oběžník, jehož jádro je vzato z návrhu našeho K ukončení 
celé záležitosti |e ovšem třeba, by zemský výbor svolal anketu, která by všecky 
návrhy naše uvážila, a orgány, jimž náleží provedení zákonité ochrany, konečně 
celou věc skoncovaly Doufáme, že se tak brzy stane, a že v anketě slyšán bude 
i náš hlas jako původců podrobného plánu na ochranu našich památek, a že 
konečně čctkl památky, pokud ještě nejsou ztraceny, zachovány budou české 



vUtti. Na paJnii hlineckdho ijuJu oiiatni 
kMnUi, kteňi m<t učiniti vie možné kroky k i 
jtko zJslupcG aaii spoiečnosli p. J. Zeyer. 

Hlivnf iřeiel obricen byl k časopisu, kterf řídil redaktor tak, oby vy- 
hovoval vSemolní, tíe přcdeviím hleděl k lomu, jako druhdy Zoubek a ^ydler, 
aby lisí kíral netečnosf, někdy i ilomyslnosf naiincův a upozorňoval na nedo- 
statečnou éinnosf konservátorů i přehmaty jednotlivců. Již za to nileil reJaktorovi 
vřelí '"'' 

Podobní sluií Vídati diky viem pp. spolupracovníkům i vlem příznivcům 
fondu publikačního. Na prvím m>st£ p. Ant. Maierkovi, správ, nemocnice na 
Horách Kutných, jehož laskavosti umožněno uveřejniti kresby zvéčnflího riditete 
Jiřího Zacha. — Starožitnosti dílem určeny pro »birky domAci. dílem pro přííii 
nírodop. výstavu, dílem pro musea pražská i krajiniká. — Výbor děkuje >éi 
časopisům pražským Cechu, Českť Politice, Hlasu Národa, Národním Listům 
a VySehradu, jakož i listům krajinským, které výměr.ou docházely a o Časopise 
pfináiely iprévy, jako: Český Jih, Podripan a Český Venkov Jelnalelem pro 
Radnici a okoli jmenován P. Kaípar Ibl, kaplan tamže, a Vojt. Vaněček, řid. 
učíte! ve Vokovicfch Za rok uplynulý — dík energii pokladníka i knihovníka — 
sesilil spolek tak, ie moino nym' od niho očekávali práci ve viech směrech. 
Nový výbor af jesi toho pimětliv a členstvo nechf podporuje snahy jeho. 

V Praie, i. ledna 1894. 

F r. L c y p o I d, t č. II jednatel. 

ZprAva poklsdui za r<ik 1693. 
Úfet pokUdDJíDÍ. 



Má dáli: 
Hoiovosi z predcíljho rohu 
Přiapívky členů . z\. '}■}■; ^'i 
Dary ... 110-43, 

Za prodaní publi- 

Krej.aroví sbírlly, ■ S-rjfi .: 
Různě příjmy , . - i 3oil Si3 




Za tisk publikace. 



jené a eipedici 



Vid£l a revidoval 1 1 /3 
Ad. Pečenka, 

1. č. dozorce spolki 



•MrsU 

Nájemné '. . . . ■ I 

Za knihy a vazby - ■ 

Odměny a ce- 

Za koupené staro- 

Rozličná vydáni - 

ZŮMBTek nx rok iH[|4 



ili5/3. 1894 : 
VladimCr Per, Eduard Bufka, 

. dozorce spolkový. 1. č. pokladník. 
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Zpráva o knihovoé za r. 1893. V pátém roce správním přibylo do 
knihovny 36 čísel, i čítá nyní knihovna úhrnem 405 čísel. Z téch připadá do 
odboru A i3o čísel (proti loňskému roku +4), do odboru B 66 čísel (+4), 
do odboru C 97 čísla (-|- 7), do odboru D ib3 čísla (-f 21) Jako v letech 
předešlých rak i v roce minulém pamatovala na Společnost naši cennými publi- 
kacemi svými si. Akademie umiej^tnosči v Krakove, jíž za stálou 
a neochabující přízeň tuto vzdávám díky nejupřímnější. Od domácích ústavů a 
institucí našich nedostáváme ničeho... Jednak darem jednak výménou dostalo se 
nám : Časopisu Matice moravské, Časopisu Musea král. Českého, Časopisu Vlast, 
muzejn. spolku v Olomouci, Českého Lidu, Domácí hospodyně, Glasnika ze- 
maljskog musea v Bosně, Typograíie, Věstníku národopisné výstavy českosl , 
pak 3 publikací od si. Klubu historického. 

Kromě toho přispěli ke knihovně P. T. pp.: Černý A. B. (3 spisy). 
Domečka L. v Jindr. Hradci (1), PhC Konečný B. V. (1), PhDr. Kovář 
Em. (2), MUDr. Matiegka Jindř. (1), si. Musejní spolek v Brně (3), 
si. Museum městské v Turnově (i), Schiller Ant, (3), Svoboda Jos. (i), 
PhC. Šimák J. V. (i), P. Škrdle Tom. (i), PhDr. Winter Z. (Dějiny 
kroje dílu 11. sv. i a 2 ) a si. V ý b o r národopisné výstavy českoslovanské. 

Po přání, vysloveném v oběžníku, který byl přiložen k i. číslu Časopisu, 
zasílaly nám ct. redakce: Ostravice, Velehradu a Vinohradských listů svůj časopis. 
Za veškery tyto dary vzdávám upřímné díky a prosím, aby i příště bylo pa- 
matováno na Společnosť. Celkový výsledek není letos příliš příznivý. Soustřeďo- 
vala se veškera práce má jednak v obstarávání Časopisu, jednak skoro po celý 
rok zastával jsem větší díl agendy spolkové. Nemohl jsem disponovati tolik 
časem, kolik bych si byl sám přál a kolik by bylo žádoucno. Nyní, kdy Časopis 
náš překonal počáteční nesnáze, nepochybuji, že knihovna pomocí jeho vf Ině získá. 

A tak odevzdávaje po 4 letech tuto funkci, přeji svému nástupci ze srdce, 
by dosáhl výsledků nejzdárnějších. Sám budu mu rád k tomu nápomocen, pokud 
mi bude možno. 

V Praze, I. ledna 1894. 

Ant. Bohouš Černý, t. č. knihovník. 

Zpráva pokladní. Ku Společnosti přistoupili nově za členy tito P. T. 
pánové: Adam Jos., učitel v Českém Dubě; Bachmann Jos., hostinský, 
Velká Víska; pí. Ba k esová Lucie, spisovatelka a choť velkostatkáře v Oře- 
chovičkách ; P. Bartoš Václav, katecheta v Kuklenách ; J. U. Or. B a r v i č 
Fr., advokát ve Vyzovicích; Běhal ek Ed., řiditel panství v Chudenicích; si 
Čtenářská beseda v Hostivaři zl. i'o3 ; B e z d í č e k Jos., hospod, správce 
v Hospozíně ; Bláha Václav, c. k. ofíciál cukerní daně v Radotíně ; Brož 
Václav, majitel realit a obecní starší; Břeský z Birkenfelsu Václ v Hradci 
Jindř.; Cirps Karel, účetní; Čapek K., správce mlýna v Zářečí: slč. Černá 
Miloši., učitelka na Král. Vinohralech; Černý Václ., učitel ve Žďárkách (na 
r. 1893. a 1894.); Čtrnáctý Ant., statkář v M. Čičovicích; Čtvrtečka 
Alois, správce pošty v Klatovech; J. U. Dr. Demel Jaroslav; Demharter 
Jos., knthkup. účetní; Domečka J., majitel domů v Táboře; O o t ř e 1 Jin, 
úředník Úrazové pojišťovny; Duras Václ. v Želenicích; Durlin Vikt. na 
Smíchově; Dvořák Jan A. na Smíchově; Dvořák Jan, řid<tel měšť. školy 
v Hořovicích; E i c h 1 e r Vilém, obchodník ; Farský Fr., řiditel vyššího zemsk. 
hosp. ústavu v Táboře; Fiala Karel, architekt; M. U. Dr. Fidler Adolf 
v Netolicích; Fikar Emil, sochař na Král. Vinohradech; P. F i s c h e r Jos , 
děkan ve Volyni; P. Frecr Ant., kaplan ve Slaném; Fryč Jos., nájemce 
dvora v Bakově; G ó s s 1 Fr., knihkup. účetní; G o 1 1 1 i e b Václ., malíř znaků : 
Graf Karel v Trnovanech ; H a i n z Ferd , učitel v Dymokurech ; P. H á j e k 
Jan, kaplan v JenŠovicích; Hala Jan, rolník v Tisové; Hanzl Václ., litograf 
v Trnovanech* Hauer Václ., prof. česk. gymn. v Opavě; Hejna Fr., soudní 
vykonavatel na Hluboké; Herfurth Jos, inženýr v Teplicích; Hněvkov- 
s k ý Fr., stavitel ; P. H o n s a Tom., kaplan v Netolicích; P. H o r n e k Alfons, 
kaplan v Polné; Hořejší Ant, statkář v Hobšovicích; Hrubý Stan., po 
sluchač hosp. školy v Chrudimi; Hruška Jan, pokladník pražské městské spo 
řitelny; H u d s k ý Dom . majitel domu v Jičíně; Hulá Jan B , chemik cukro- 
varu v Hulíně; Chlupatý Jos., statkář v Záběhlicích zl. i o3 ; Chmelař 



Boh, učilel v Kukknách ' Jančiir 
učitel v Budyni nad Ohři; Janečt 
V., mčsiský radni t l\čitié; J e 1 í n 
Jos, knihkup. ůčewf; M- U. Dr. Kál 
B 1894.}; KalosC v Maucrbachu 
Rud,, velkoobchod ni; " " 



M , řid. uíttel v Čcrnivsku; J s n d 
k M., rulnik v MyJluvure;!] . June 
ek Jindf., učitel v Ktiklenách; Ji 
a Adolf, okr. lékir v Klaiovech (za 1 
u Vídni (za r 189Í. a (834.!; K 
■ , fjrař v Tuchto«ieíeh ; J. U. C. I 
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■ Stará garda Typcigrafukí besedy.; K I u s A č e k Em., c, k. 
berní kontrolor v BUmé; K o b c č Karel, hostinsky na Hlubokf; Kolíraký 
Ant , hosp. správce a redaktor; Kolár Martin, c. k gymn profcísar v. v. v Tá- 
boře; Kordina Eduard, velkoobchodník v Brn£; Kogika Karel, bohoslovec 
v Olomouci; P. KoSák Fr., kaplan v MiroSovĚ, KoSta Fr. v flíikovicích; 
Kratochvíl Tom., divadelní řidilel -v. v. v Rakovníku; Kruiina ze ^Vam- 
berka Sos,, úředník Prvního česk. pojišf. ústavu; K u k a íi Vád. na Král. Vino 
hradech; Kůrka Vád,, úředník Úrazové pojiitovny; Kulan Vád. na Král, 
Vinohradech; Kverka K. učitel v Choruikich; Lábler Ludv., c. k. vrchní 
inženýr na Horách Kutnách; P. Lego Ant., farář v ,íes.nici; Lezner Arnoit 
na Smíchoví; Lisec Julius, rolník v álapnnicích; Lisec Karel, majitel mlýna 
vBakovi; Litterbach Joset; Luxenburg Václav; Majer Ant v Čiioví ; 
Mareček Boh , majitel cihelny v Jič(n£; M. LI Dr. M a r e k Hanuš v Kukle- 
ních; M U. Ur. Mašek Alois, operateur v Klatovech; Ma 1 £ j k a Karel, mistr 
krejčovsky ve Slaním; Matouš Fr , cukrmisir ve Zvolenívsi; Mayer M., 
méstský důchodní v Horažďovicích; J, U. C Michálek Jindr., kand. adv. 
v Novfm Strašecí; .UQlUr Jo; , c. k vládni rada ve Vídni; MQller Václ , 
obchodník v Žcbráce; si Museum v Novfm Strašecí; Myslbek Jo*,, řiditel 
a protcssorc. k. uměl prům, školy: Novotný Boh., technik, Frani Lázně; No- 
votný Kird,c,k gymn. professor v Jičíně; M. U. Dr Pacner Jos., městský likař 
vMI. Boleilavi; P. PecánekJan, farář ve StřúdokluWAch; Pekárek Karel, c. k. 
notár na Hlubká; Petrák Jas., Hd učilel v Lomnici naj Jizerou; J. U. Dr. Pod- 
lipny Jan, advokát ■ náměstek staroity měst pražských; PokornjF Jan, 
assisieni c. k. zástavního úřadu; Prokopec Jsn, továrník a slarosln na Krát, 
Vinohradech; Pruafk B., c k. gymn. professor v Klatovech (na r. 189'. a 
f^MOi Rb i 11 i'" v Lomnici nad Jizerou; Rocd ig Antonín; R iii ž i č k a Jos., 
boltč v Buitěhradě il. t-iS; Dr. Řehoř Tomáš, c k, gymn. professor v Chru- 
dimi: >!■ RezAčova Karla, učitelka; Sádlo Vilém, diiponent v Uomailicích 
(ll, I '80 na r. iBgí, a 1894); Saska Jan, gymn prof v Novgorodě Severském 
na Rusi; si Sbor musejní ve Vlaíimi; Schmidi Jos.. miur klempířský 
v Hořovicích; Schmorani Fr.. architekt v Slalinanech; Schober Jos. na 
Král. Vinohradech, Se hul z Leop., fi litel kancel. NSrodop výstavy ěeíkoslo-.i 
S c h u 5 t e r Adolf, říd učitel v Tuněchodech; Sluka Karel, říd. učitel v Dol. 
Palikáchj si, tilocv jednota -Sokol- na Žilkoví; Soukup Ant, učitel- 
V Mochové; si. Čtenářsky spolek ve Vlaiimi; Springer Jos., knihkup 
účetní; J. U. Dr Slehlíček Karel, odvokát v Hořovicích; J. U. C. Stej- 
skal Jan na Smíchová; Siejtkal Fř, účetní cukrovaru ve Zvoleninsi (íl io5); 
Stejskal Theodor, disponent v Domařlicich; Sucharda Stanislav, professor 
při c k. uměl priim. škole; S o k Jos . iiatkár a starosta ve Vel. Cičovieíeh ; 
áfliek Fř, obchodník; Škaloud Karel, učilel; Smidl C., c. k poit oficiál 
v Jičíne (íl roS); álípánek Fr.. ryte; ve Veiprlechí.S tě ti na Karel. c. k. 
gymn, profesíor v Jičíně; Štole Fr,, rolník v Maiych Cičovicich; Šváb Ant. 
v Trnovjnech; Tausik Milosl. V Hlinííu; Dř Thir Karel, c. k gymn. pro. 
fis.or v Táooře. Tomiček Ani, c W pošt. assistcnt v Lito.-nyšli; Tomíček 
F., iíkárnik v Netolicich; P, Tonder AI, Jos, provincial řádu AugintimSoQ ; 
Tronlček Jan, stavitel na Král. Vinohradech; Tůma Fr . typograf; Turek 
Ant., měitíký architekt na Ktál. Vinohradech; Vaněk Ferd , c. k. gymn. 
professor v Klatovech: V a n é k Th v Chlumu u Třeboně; WimmerJan 
ve Vimperku (il. 1 80); W i n k I e r Jan v Sobaiavi; Winler Fr. v Hllnsku; 
Vílek Boh, řid. učitel v Bezděkově; V o 1 f Jos V. řid, učilel ve Hrošct; 
Vondráček Ant. úředník cukrovaru v Uhřinívsi; Vondráček Jo( , rolník 
ve Vel, Cičovicich; Voříšek Alois, c. k, adjunkt okr soudu n« odp. v SeJl- 
rofe^sor ve Vys, Mf ti ; si. okresní 
lěsisky tijemnÍK v Žebráce (ll. fo'); 
J. U. Dr. Zeis Em., tdvrtát ■ c'«. 
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ýbor v Přelouči; Z á ko » t c I S k ý Jan, 
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rada v Táboře: Zelenka Fr, učitel v Týnci nad Sázavou; F. Zeman Fr., 
kooperator ve Hvožďanech; Žáček Krist., velkoobchodník v Brně. 

Za členy přispívající přistoupili ke Společnosti P. T. pánové: M U. Dr. 
Coufal Flor., obv. lékař v Brušperku; Duras Fr., fotograf ve Slaném: 
He měrka Aug , šlechtic ze Stanmíru, majitel dvora ve Slaném; J U. Dr. Hlava 
Ed., c. k. notár; J. U. Dr. Peták Václ., a Ivokát a starosta mésti Plzně; Šorel 
Jos., statkář v Horní Kamenici; Vondrouš V., stud. agr. v Libverdé; s pří 
spévkem 5 zl. ročné přistoupil za člena P. T. pan Ot. M a t e r n a, architekt 
v Praze 

Na vydávání znakové přílohy a k účelům Společnosti vůbec darovali 
P. T. pp. členové: Adamec Lev zl. 2 — , B uch tel a K., c. k. berní inspektor, 
zl. 2'—; Cmíral Jaroši, úředník v Postřclné, zl. r — ; Černý A. B. zl. 5 — j 
Černý Jiří O , učitel v Turnově, zl. r — ; Fiala Fr., zemský inženýr, zl. 5 — ; 
J U Dr. G i n 1 1 Otto, advokát na Král. Vinohradech, zl. i — ; H e I e b r a n t 
Fr., obchodník, zl. i — ; Herain Jan, architekt, zl. lo- — ; Herold J. U., 
vrchní inženýr, zl. 5* - ; Chaura Karel, obchodník, zl. r — ; Ježek Vád., 
okr. tajemník v Chrudimi, zl. — 5o; M. U. C Klička Lad. zl. r — ; J U. Dr. 
K u d r n a Ot , advokát v Netolicích, zl. 1-45 ; Ladislav Václ., techn. úředník 
cukrovaru v Kralupech, zl a'— ; L e y p o I d Fr , architekt na Král. Vinohradech, 
zl. r — ; Lipan K, obuvník na Smíchové, zl. — So; M. U. Dr. M a t i e g k a 
Jindř., okr. lékař v Praze, zl. 5* — ; Alois ryt. z Mildenberka zl. r — ; 
M o t e j I F., hosp. správce v Telčích zl. 1 — ; J. U. Dr. N c j e d 1 ý Julius, 
zemský advokát, zl. 3* — ; Neumann K. C, majetník chemické laboratoře, 
zl. 5- — ; M. U. Dr. Pacner Jos, městský lékař v Ml. Boleslavi, zl. — "So; 
Paris Fr., adv. úředník, zl. r - ; Pečenka Adolf, c k. místodrž vrchní inženýr, 
zl. 5* — ; Písecký z Kranichfeldu Václ., inženýr na Smícho/é, zl. 5 — ; Prusík 
Blažej, c. k gymn professor v Klatovech, zl. rao; Pitross Jindř., míjetník 
závodu hodinářského, zl. r — ; Schiller Ant., odb. učitel a typograf, zl. i'— ; 
Sochor Ed., architekt, zl. 2—; Ph. C Soukup Janzl. r— ; Ph. C Šimák 
Jos. zl. 2-; Štěpánek Fr., rytec ve Vejprtech, zl — '20; J.U.C. V ač len a 
Miloš zl. — '5o; VaSák Jan, spisovatel na Král. Vinohradech, zl. 2* — ; Zeyer 
Jan, architekt, zl 2* — . Za příznivce Společnosti s obnosem zl. 5 — ročně při 
stoupily a jmenovaný obncs zaslaly slavné okresní výbory: v České 
Skalici, na Hluboké, v Hradci Králové, na Mělníku a v Roky- 
canech. Za publikace, vydané Společností zaslali P T. pp členové: Cyterák 
Jos, správce školy ve V. Čičovicích, zl. no; Herfurth Jos., inženýr v Te 
plicích, zl. 2'i5; Leyer Jan, c k. ofíciál dané cukru v Židovicích, zl 1*48; 
O s b o r n e W., archaeolog v Blasevicích u Mnichova, zl — 25 ; W i m m e r 
Jan ve Vimperku zl. 1 55. Ve výkazech za publikace nejsou obsaženy a nebudou 
uváděny obnosy za publikace, které obstarává Společnost pp. členům za lev- 
nější cenu. 

Za veškery tyto dary uctivě děkujeme a prosíme za další přízeň Aby 
bylo vyvarováno všem reklamacím, upozorňujeme na to, 
že v tomto výkaze jsou uvedeny příspěvky, došlé včetně 
do 18. října i8<^ Veškery později došlé příspěvky budou uveřejněny v čísle 
čtvrtém. 

Taktéž upozorňujeme na to, že jako dříve tak i nyní míněna vždy Praha 
tam, kde není označeno jiné bydliště u dotyčných pp. členů. 

V Praze, dne 18. října 1894. 

E d. B u f k a, t. č. pokladník, 
Král. Vinohrady, Hálkova tK é. 68J11. 



Redaktor Jan Soukup. — Nákladem Společnosti přátel starožitností čtských v Praze. 

Tiskem F. Šimáčka v Praze. 
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Boiiaik II. 



Zákonitá ochrana 
starožitností a památek českých. 

Poil tímto Eábiavim aveřeJDili jame v ]. a '2. filale I. roínlkn 
petici, podanou Společností iiemskénia výboru království Českého, 
který ji předloží! Buéinu zprávoa ze dne 5. dubna r. 1893. člilo 
tisko LXXXV. V zasedáni aněma r. 1S93 -1894. obnovil poslanec 
K. Adámek evój návrb nu ochranu a zachováni domácích pam&tek 
uměleckých a historických 26. prosince 1893. tiskem XXIII. s do- 
datkem, aby zemský výbor pojal do rozpofta zemského zvláštní dotaoi 
na kupováni památek výtvarného a lidového uměni í uméleckébo prů- 
myslu. Tento návrli odilvodnil posl. K. Adámek v S. achflii 15. ledna. 
Pak byl přikázán rozpočtové komisi, která o oém podala zpráva, 
vypracovanoD od zpravodaje Dra. J. Podlipného dne 7. února 1894. 
tiskem CXXXIX. jak následuje: 

Zpráva roipoítové komise o zprávě zemakélio výboru o petici 
„Společnosti přátel starožitnosti českých v Praze" v přlíiné ochrany 
starožitnosti a památek českých. 

Slavný sněme! 

Bylo by s podivením, kdyby země historicky tak proslulá a 
knltnrné významná, jakou království České bez odporu jest, neměla 
památek historických a nméletkýcb, ano kdyby jích neměla v poitn 
velikém. A přece jest tu zvláStnf úkaz, ie cizina honosí se památ- 
kami vlasti naši v míře ne li vétSi oeŽ my sami múieme se vykázati, 
tedy zajisté v poítu tak velikém, že nejen milovník památek historic- 
kých, ale každý upřímný syn vlasti mosf se tázati, jaké jsou toho 
přliiny. Odpověď leží na snadě. 

Nejen neznalost, ale ve větS! miřo lhostejnost, ano bohužel ziaku- 
cUtivosť zavinovaly, že vzácné věcí přes všecky atarSI zákazy valné 
za hranice do sbírek a musel se zaviékaly, kde za vzácnost a ozdobu 
jsou pokládány. 

Dík pefilivosti a přičiněni některých horlivých iinitelft ve vlasti 
naií očlnajf ae poměry lepSiti a zvláStě poslední doboa, kdy svéžl 
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loá 

ruch národopisných výstavek t království a v markrabství oživl, po 
čina porozuměni a cenění památek po předcích naSich. 

V prvé řadě sluší vytknouti záslužnou čiunost „Společnosti 
přátel starožitností českých v Praze** ve směru tomto, ač celá řada 
jiných spolků a osobností účelo zachování památek historických a 
uměleckých svou pozornost věnuje. 

Bylo řečeno, že neznalost, lhostejnost a ziskuchtivost připravují 
království České o důkazy kulturního života otců našich; nemůžeme 
však opomenouti ještě jeden nedostatek vytknouti, totiž, že není 
zákona, který by tomu překazil, aby drahocenné památky naše a vůbec 
starožitnosti v tomto království nebyly ničeny a ze země vyváženy. 

y době, když již Bosna a Hercegovina má své nařízení v pří- 
čině udržování památek a jednání se starožitnostmi, pokud se týče 
s předměty majícími význam historický a kulturně historický (nejv. 
resoluce ze dne 22. května 1892.), kdy ve království Uherském 
zákonodárnou cestou památky země jsou chráněny (číslo XXXIK. 
roku 1881.), kdy zákony v jiných zemích (Francie, Řecko, Švédsko, 
Itálie) podřizují soukromá práva prospěchu veřejnému, jest nejvýš na 
čase, aby také v království Českém ochrana památek historických 
byla stanovena, ničení a vývoz jejich z království zakázán. 

Tu nedostačí starší dosavadní ustanovení, jevící se malomoc- 
nými proti zavlékání památek do ciziny, jak svědčí případy vytknuté 
posl. Adámkem, vždy horlivým zastancem památek a archiválií, a v pe- 
tici „Společnosti přátel starožitností českých v Praze*' (č. 30G sněm.). 

Prostředky vedoucí k záchraně památek uvedeny jsou ve zprávě 
zemského výboru o petici jmenované ^Společnosti**, jež již r. 1889. 
petici ke sněmu králov^iví Českého podala, v níž žádá: 

1. Aby zemský výbor znova vyhlásil oběžník vydaný 12. června 
r. 1868. č. 10640 okresním výborům a dfi tklivě je vyzval, aby obrá- 
tily pozornost a péči svou k uchování památek starožitných a umě- 
leckých v království Českém. 

2. Aby sbory samosprávné zřídily seznamy památek s udáním 
míst, kde se chovají, aby se staraly o zachování a opravu jich a 
pečovaly o zakládání museí krajinských. 

3. Aby byl vydán zákon zakazující vývoz a prodej starožitností 
za hranice. 

4. Aby znovu obce byly upozorněny na nařízení z r. 1836. 
o pamětních knihách s návodem, jak by se zapisování do knih téch 
vésti mělo. Co se týče nařízení z r. 1830., má zníti správně gub. 
dekret ze dne 31. srpna 1835. č. 5952. sb. pol. zák. z r. 1836. 
Co se pak týče oběžníku sub 1. uvedeného, navrhuje také poslanec 
Adámek v návrhu svém (tisk XXllI. čís. 240 sněm. 1893.— 1894.) 
ad II., aby zemský výbor vyzval veškerá samosprávná zastupitelství 
v království Českém ve příčině pečlivého zachovávání a horlivého 
ochraňování starožitných, uměleckých jakož i archiválných památek. 

Intencím tčmto vyhověl zemský výbor posláním daným v Praze 
dne 23. prosince 1893., čís. 36.141, svědčícím všem okresním vý- 
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borftm, a jest si přáti, by poeUnf toto oejlirfifho rozífřenl doílo a 

tiejec bedlivé pozornosti, ale i borlÍTéma Sctfeai a konáni ae téiilo.') 

K posláai onomu připojen jest seznam koDservatorQ v králov- 
ství Českém a seznam veřeJD^ch másel a spolků masejalch v králov- 
3tvi Českém.") 

K nvaiovánf o otázkách týkajících se památek pokládá sám 
nemský v;fbor za DejpřihodnéjSi sbor archaeologický, jenl by byt 
zřizen po zpfi^obu komise historické, jel jíi od r. 1887. trvá a 
zdárně pfí výboru zemském pfisobf, co poradai sbor. 1 nemohl by 
v té mi re vyhovéti výboru zemskému jiný sbor. který by nestál 
v tésné spojitosti se zemským výborem. 

To vše uvažujíc komise rozpočtová měla předevfifm za to, aby 
takovýto poradní sbor arch ae o logický byl bez průtahu zřízen, načeí 
bude anadnĚji zemskému výboru ostatní návrhy, uéíněné jedaak „Spo- 
leěnosti přátel starožitnosti českých v Praze"^, jednak návrhy po- 
aiance Adámka a sondr., jakož i návrby obsažené v peticích .obec- 
ního zastupitelstva král. svob. horního města Hor Kuten" (fis. 335 
sněm.) a .Spolku architektů a iníenýrA v království Českém v Praze" 
(č. 3548 ai 1892.) zkoumati a návrhy přiměřené Činiti. 

Z těchto důvodů neuznávala za véasné a přiméřené komise 
poofitěti ae do úvah o návrzích těch. jediné pokládala za nutné a 
neodkUdné to, co i bez komiae samým zemským výborem ve zprávě 
č. 306 bylo nznáno za způsobilé ka provedeni, totiž vyzváni ku 
vládě, aby iednak byla Živnost a obchodováni a památkami upravena, 
jednak bylo vyváženi památek z království Českého zakázáno. 

V jednom i druhém sméru spoílvá zabezpeěenl a záchrana pa- 
mátek vfieho druha. Způsob a předměty památek samých podrobně 
roKvríen a vypoíltán jest v posláni zem. výboru ze dne 23. prosince 
r. 1893. ě. 36.141. na něž se tímto zřejmé poukazuje. 

Způsob ochrany památek v obchodováni a živnostech spoělvá 
v přesuěm vytknuti podmínek, za jakými se koncease udili, jakož 
i v ostatních nařízeních, týkajících se dozoru na živnosti a obchody 
takové. 

Rozpočtová komise jesl přesvědčena, íe takto nejrychlejším a 
nejbezpečnějším způsobem bude odpomoženo zlu — niěeni a vývoza 
památek ~ ale zároveň pouenáhlu zajištěna kulturní stránka mina- | 
íosti národa, obývajícího toto království, na prospěch a nuroj jeho 
budoucnosti. 

Rozpoétová komise ěiní tedy tyto návrhy: 

Slavný sněme raíií se nanésti: 

I. Zemskému výboru se ukládá, aby co n^dffw aMfl ttUf 
poradní sbor, skládající se ze znalců ataroiitnosti a a 



') PoalSní loto bylo uveřejnĚno líi ir aikterfA 
'j Seznam c k. konie rva torů i kri\or*trÍ " " 
oddáleni c. k. ústřední kotniiiC pro vyzkoumlnl 
■ híMorickýcIi (v při). I ) bylo by možno véaů j^ p 
iBcc koncem naieho v£ku. DOleiilá Íe*t fr iaha IL 
a spolkQ musejních v ki^iovstvi ** " '~ "" 
37.. porn. "-"■■'— ■--'- • 
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památek vůbee jako .komise arehaeologicki při semském výbora pró 
králoTstyf České''. 

n. G. k. vláda se vyzývá, 1. by vzhledem k nutnosti brzké 
právní ochrany památek koltamé- a nmélecko-historických a staro- 
žitností očinila živnostenskou koupi i prodej památek kulturné- a 
nmélecko-historických a starožitností závislými na propůjčení kon- 
cesse a ustanovila podmínky, za nichž lze koncessi tu udéUti, zvlášté 
aby dotyčným živnostníkům uložila, že musí vésti knihy o tom, kterých 
předmétft podobných pi4 provozování živnosti své, od koho a kdy 
nabyli, nebo komu je dále prodali ; konečné aby zostřen byl vzhledem 
k bezpečnosti majetku a z jiných přičiň veřejných dozor policejní 
na veškerý prodej a koupi takových předmétň, zvlášté pak aby byla 
každá pokoutné provozovaná živnost podobná přísné stíhána; 2. by 
vzhledem k naléhavosti této otázky učinila s urychlením opatření 
v příčiné zákazu vývozu památek kulturné- a umělecko-historíckých 
a starožitnosti do ciziny a v příčiné právní ochrany jejich podobné, 
jako se již stalo v jioých zemich a státech. 

lil. Návrh poslance Karla Adámka čís. snem. 240 r. 1894. a 
sice odst. L, III., 17., jakož i petice Společnosti přátel starožitností 
českých v Praze de praes. 14. listopadu 1889. čís. 692 a sice od- 
stavec 2., 3., 4., dále petice spolku architektů a inženýrů v králov- 
ství Českém v Praze de praes. 5. dubna 1892. čís. 3549 a konečné 
petice obecního zastupitelstva král. svob. horního mésta Hor Kuten 
čís. 335 r. 1894. odstupují se zemskému výboru k podrobnému a 
bedlivému s „komisí archaeologickou'' zkoumání a podáni zprávy 
i event. návrhů v nejbližším zasedání snému království Českého. 

Z komise rozpočtové. 
V Praze, dne 7. února 1894. 

Karel br. Buquoy m. p., Dr. J. Podlipný m. p., 

předseda. zpravodaj. 

K tomu poznamenáváme: Zfízení stálého sborn poradního jako 
„komise archaeologické při zemském výboru pro království České", 
jež bylo uloženo zemskému výboru, zůstává i na dále neuskutečněno 
a tím celá akce vázne. Ustavila se jen stálá archaeologická komise 
České Akademie věd a uměni, jejíž organisační pravidla čteme v Čes. 
Lidu III. 382, 478. Městská rada král. hlav. mésta Prahy zřídila 
pak komisi pro soupis památek města Prahy (v našem Časopise II. 
64). „O záchraně starodávných památek** promluvil také JUC. K. V. 
Adámek na památném a vzorném sjezdn musejních spolků, odborů 
národopisné výstavy Českoslovanské a přátel vlastivědy ěeské v Hlinsku 
dne 15. srpna 1893.; ve své řeči věnoval pozornosC též organisaci 
krajinských museí, dávno již žádoucí a zřízení zvláštního zemského 
sboru konservatorského. Resoluce přijata všemi hlasy a provedení 
bodů v ní obsažených uloženo Šestičlennému výboru, jehož ustanovení 
svěřeno hlavnímu výboru NVČ. (Český Lid 111. 92.) 



lOB 



Samostatný koaserratorský sbor zeinaký království Českého ') 
jest a muaf býti heslem vSech niuaef a maaeJDich spolků českých, 
fehoi praídivosť stvrzuji i četné odbory národopisné, procujfcl pro 
výstava oárodopianon, ve které přece vezl také kna záchranné akce . . . 

NemfiŽeme jinak, neí ukončili poznámky tyto slovy, kterými 
zudpovédéla c, k. ástfedol komiBe vídeňská žádost ministerstva o dobré 
zdáni v pfiíiné návrLfl, podaných poal. K. Adámbem na snémn králov- 
ství Českého (zříditi Če^kon komisi zemskou): Die Centralcommiasiou 
konnte keine Veranlasanng tinden, den Antrag des henanoten Herm 
Abgeordneten dem Ministerium hefUrvorteod za empfehlen. *') 



Gradual kláštera v Hočoyě. 

Napsal Ph, Dr. B^>humil Matika. 



V aagastinianikéra kláiteře v Roíové (3 hod. jiíné od Lonn) 
jest vedle mnohých jiných pamUtnoatf také neveliká. avSak velmi za- 
jímavá knihovna, zaloíená nepochybné záhy po roku 1320, kdy tento 
klá£ter, ^pastoéený ve válkách hnsitakých. byl znovuzfizen. Celá řada 
inkunal)u1f domácích i cizích, jako2 i vzácných tiskS a mkopisS po- 
zdéjSich zaaloDžila by bedlivějšího prohlédnatl. 

Tak na příklad napaal tam některý z mnichQ ve drahé polo- 
vici 16 stol. se vzornou pili veliké kompendium medicioaké jazykem 
némeckým. Se stanoviska výtvarného zaujímají ovSem prvni místo 
fietné a krásné vazby, jež poakytnji veliký výběr znamenitých vzoril 
velikoatl, tvarem a výzdobou od uejmcnÉích kapesních breviařtkll a£ 
do objemných misálů a jiných foliatttů. Nékteré, charabtcríatické svou 
jednodnchostl, pocházejí jeátě z konce 15. atol., vétšiaa velice ozdob- 
ných neae tetopofty ze 16. stol,; avšak i 17. a 16. véh jest velmi 
pékně zastoupen. StarSfcta rukopistl nenalezeno při zhéíné prohlídce 
knihovny Jediná památka toho druhu chová se zároveň se zakláda- 
cími listinami ze H. stol. v pokoji pana převora. 

Jest to gradual z konce 14. stol. (44 X 32 cm. veliké), jehož 
pergamenové listy pocházejí ze tří různých dob. Z původního rnko- 
pian zachovala se jediná iníclalka A (obr. 1 ). DolejSf polovice této 
písmeny jest Slastně vyplněna skupinou ětyř postav, představitjících 
zakladatele kláštera, Albrechta z Kolovrat (založil kláHer r. 1373., 
zemřel r. 1391 ) a jeho manželku Annu ze Seeberka, ani kleél před 
Málkou Boží a défátkem. Kulturní hiatorik vénuje na obrázkn pozor- 
nost předťvilm krojům, které se ovSem neliSf od známých ze stadií 

') Zajimavy jest dránek, kteří <'° Českého Lidu lil i68.— 178, a 366. 
ůl 375. napsdl JUDr Jamtlav Haasz: -Ochrana památek a staroiimcisil u tiíi.- 
Tam podáví přehled dosavadních kroků 11 podrobné návrhy a vjíledky jejicli. 

') Uvádíme loio misto z Českého Lidu 111. 480,, proioíe c. k. úaifcdni 
komise nevyměňuje i námi ivé publikace. 
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Zlbrto*ých. ale json přece lajltnavým pHspévkeni. Kraje liata Jsou ' 
ozdobeny rozvilinami a znakem Kolovraty. 




Obr. I. Inlcialka A t gradualu ročavikého okolo r 
Fotogr. F-h. Dr. B Mitějka. 



Rokn 1520. Vácalav BezdruŽický z Eotovrat, nejvyíSi sndf dvor- 
ský, dal gradoal opraviti a vyzdobiti uovými miniaturami. Aviak 
i z těchto Eb;)a jediná iuicialka D (obr 2.) se sv. Ondřejem, kromě 



(OT 



Setnýcta rosvilin na krajích listfl. NyníjSl úpraTS, titnlnf list & vazba, 
se kteréi Btřibrné kovánfjjjest atrháno brabivoa rakoa, dokonány bjly 




Obr. 3. Inicialka D z gradualu ročovskébo okolo r 
Foiogr. Pb. Dr. B. Matějka. 



r. 1689. nákladem Frantlika Antouína LiebsteÍDskébo z Kolovrut. 
nejvySSlbo bejtmaita markrabatvl moravského. 



100 



Uňowé 1 # tiri na g*^»^ 



Pr» kaicL Tem' Mta fíia a ácj ii pfíhML é^ 4o aéi la 
3 fcr, MMas s HmMe, lalfiHij c# BÉiti Mjvie! Tcpilf pij u 
3 émf. Btko fcad tMké pire a écj 4o m^ Mbém m cafaluad m 
ÚMikf tfi0f» a fiř to MÉrosadf , ai s toho aálo taio, pak to ažHej 
aa bésij život, tak to ti kaM tmijáš. Ytnaň bt aaibmmf oíq^ ^j 
aa ttkí tak ad foadrf aáfntdí a 4o aQ aéco fafráaa a koock 
cakra. To aa aoe a ráao ažifof! (Z. Y.) — TMAotý kf<t nicaý 
io valí a oriasoaé pije. (?ét Joaikor.) — Dá to fa»t tbdké dfero, 
•fatojaatký dúéfc, feaikl, cakrkaail, to to procodi a pge. (Dákovka.) 

Kěú mí slaaieí a iskco to ji baviti, mmtí ti fiifti 4o 
parirka troika toH a jiti před rfekodoai daaco aftaa io pole, kde 
je ttro«« Hetarf aikoko potkali, aai po retté taai a ipét te lAliieti. 
Příjda taai, ob^fde ttrooi třikrát, qrpe til a fiká: ,8ej8, oeja teaeao : 
dokad to letMao aetejde, ai aa ai donice aepfyder (Y Jeaikov.> 
— Aby aodoitali Udá daiaiel, jedí po] otréeeaí kofiěek tři je- 
kaédr. aAo fidí U prfaé kvéiti žito, dínoa třikráte kfát jdM. — 
3ía ?elký pátek před vfdMdeai ilaaee Bodtt le celá rodiaa, kf ae- 
dottaU siaaici, takto: ,81aaídu» a kory fjckád, Páa Kriitas le aa 
•ani ttrojí, Pflát te ko ptá, eo to la láaUai aá. Já, paae, žádný 
láaiáal neaiáai, aai žádaoa siaiaid aai ptotnid, ale kdo aa boq 
překořÍu>a tarf paautoTtti kadě, do tauti dúid ait aebade.'' 
(Klábofka.) 

Lekaei-li te, pUvai d třikráte la iadra, podívej le aa 
oebiy a na aH>droo obloba! Lekae-li te díté, aéiai aa tak, kdo jett 
a nebo. Dité te netaí dáti tpat po leknati. (Zbiiitf.) 

Pro iiípnatí btda nebo kootnoti ttekldko pta. 
Vezmi rjcble iiřiled pracb a natjp na to ráno dobře a saptl, ať te 
chjti t vjpáli to ráno« Potea vesal x ebleba xe tpodni kárky tn 
opálenoo mooéko t zatjpej t ní dobře, tak te ti rána xabojí brzy. 
(Z. V,) — Kdyby té bod nebo tlepák itíp. Vezmi pralivon iábn a 
dej jí zády na to mífto a necb ji 24 hodiny, tak te dobře vytábne. 
Mážeft jeité óastéji jiooo přikládat, dokavad ti dobře nevytábne. (Z. V.) 
Aby jedofatioa oepoitipala, starají se jíž napřed, dáftjíce ti o fttédrém 
Tečero pod obrousek důž (V. Jeníkov) a myjíce si na Velký pátek před 
východem slánce oohy sněhem. Pak se modlí a po modlitbě atroa si 
nohy třikrát o prasečí koryto. (Zbínohy.) 

Aby zbavili se lidé fétrů, konsají kmín. 

Chrásty vyhodí se, když jde měsíc nahorn, a když jde dolfi, 
utratí se pod kfiži. (Kiábovka.) Dle toho také čteme v zápiskách 
Vafiíčkových: „Pro chrásty neb praiivinn. Vezmi 8 lotu žlntýho silbr- 
klejto, 4 loty tatí (rtuti), za 4 kr. bobků, lačnejma slinama rozdělej 
taf a pak dej ty přísady otlučený a rozdělej to s novým máslem neb 



stttr/m Spekexnt Káyt páde taésic Daborn, tak mnsfS niaíat, ab; se 
vSeclioy na vrch yjrazily, potom kdyi pnde dolů, tak aase mnalS 
mazat dobře od schBra dolQ. tak se ti ztratějf pryč." — UvbH se listy 
z oleandra a vodou tou gct chrásty potírají. (7.bi1ity. ) — ŠAopavý 
tabák rozetře se a vepřovým sádlem a tim se maže na mhtě, kde 
JBoa chrásty. (Oustí.) — Kapncinaké seminko nebo sabatln nsuS, ntlač 
a rozetři h vepřuvým sftiilein a tím maí! To dobi'e chráaty vyštfpe. 
(Klábovka.) 

Pro I i sej dobytku i lidem- Vezmi vitroHm a vocet, to do- 
hromady Blej a tím musfií liiej mazat, tak te ti zahojf brzy. (Z. V.) — 
l^iiej potirá se rosoa z okua (Zbility) a petrolejem. 

CbceS-li bradavice zhojit, vezmi blýskavé mouchy, atlaČ je 
iia prach, bradavici muifi okrvavit a tim prachem posypat. (Z. V.) — 
SpoSItej bradavice od jedooho konce a pak od drahého konce, udělej 
na reioé niti tolik uzlIkA, kolík jsi napoCftal bradavic, a sice na 
obon koucfcht Dej pak tuto ni( pod okap, kde slunce nesvítil Kdyi 
nit shnije, bradavice slezoD. (áimanov a j.) — Najde§-li koat na poli, 
vezmi ji ne holoo rukou a přitlač ji třikrát křiíem na bradavici a 
řikej : „Nedělej bb znamení, jako neroste kameni od Syna Boíiho 
narození!' (V. JeuíkoT.) — Když slyil zvonit hranu, nesmí ae ptáti 
komu, jde k vodě a po třikrát vodou bradavice potírá a fiká: „Zvoněji 
hranu, nevim ki^mu. bradivice, lezfe dolů !" — Kdyi teplým pometlem, 
kter/m právě se vymeOo v pekárně, smetáme bradavice a rukou neh 
nohon, zmUÍ. — Kdyí jeat slySeti zvonit hraon, smetají se bradavice 

vranim brkem a fiká se: „Zíonějl hrana, " (Zbinoby.) — Také 

říkajíce tato slova běhají okolo kostela tak dlouho, pokud zvoní 
hranu, ale nesměji ae ptáti při tom, komu zvoní. (V. Jenlkov,) — 
Kdo chce ae zbavit bradavic, mual na večer, kdyi zvoní klekání, jit 
ke kamení, kde atojl voda. Třikrát pak kolem něho obejde a říká: 
„Bradavice, ztraCte se!' 

Vředy léčí ae různými kaíemí, aby se podebraly a pak pro- 
pustily. Tak chlebová mouka s medem také dobře proponStl, nebo 
přikládati můžei rozpařenon cibuli. Jiný velmi účinkujicf prnatředek 
odporučuje se zařlkánl vředa. Kolem „bředa" jezdí se uhlem a řiká: 
.Břede, bředi^ bředoucí, nebuď peklo horoucí; Hdé v pátek maso 
jedí, však voní tě taky snědli' (V. Jenlkov.) — Prostředním pratem 
okolo bředa jezdi a říkej ; „Břťde, břede bředoucí, oechceS-li ae 
dělati jako pancká stodola, tak se nedělej I" Edyí tato elova vyřlkáS, 
ktiré paaný máS, tak třikrát na tu bolest lačnýma alinama plivni ! (Z. V.) 

MáE-li nějakou bolest a roste ti vojaoské maso, posyp to 
maio nickamlrikem, aC se ztratí; potom vezmi salmíjak a rozmoí ho 
v kořalce a do tý rány zaleivej a na to dávej etarej perpetýn, tak 
se ti bolest brzy zahojí. (Z. V.) 

Tro spouštěni mléka. Vezmi cihlu, dej ji rozpálit, pak 
jí vem a dej jí do vody, aby pára z ní Sla. Nad tou parou dri prsa, 
tak ae ti mléko spuati. (Z. V.) 

K nakuřúváni onroků uilvá ae vSeobecného kouřeni (viz 
72. 8tr.), do něhoí přidá <<o ouro£nlk. Zniehnávacl formule zní: „Roz- 
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ebázejte le oarokoré, jako se roxehAsejí Toblakoré! K to«a ml do- 
pomáhej Bůh Otec, Bfth ^, BAh D«eh sratý.* Slikoi se sebe košili 
přes hlam a na rab, a otírej od bla^y ai k sado t Třikrát po každý 
přejeti tjto slova říkej, které nahoře napsaný máš! (Z. V.) 

Sonekotiny saříkávají se, než slanee vyjde, když jde měsíc 
dolů. Zaříkávaé připrat! si k tomn 9 konsků chlebových kůrek, ocet 
a sůl a nesmí se žádným mloviti od sápadn do východu slunce, jakož 
i lačen mosí býti. Věsme pak 3 kousky chleba, namočí je do octa 
a soli a drhne jimi žíly na levé mee v sápéstí a na pravé v ohybu 
lokte, pak na levé v ohybu lokte a na pravé v sápéstí (křížem), po 
té Dohy pod koleny a ve slabisnách (opět křížem). Při tom říká: 
„Bože, račiž požehnati, co já budu saéínati, aby to bylo tomuto člo- 
věku N. N. platný. Souchotiny, souchotiny, vyjděte s tohoto těla, 
z tyto krve, vyjděte na selenou louku, a tam máte po třech pecních 
chleba, dvě studnice mlíka, tam jezte, píte, tam se upokojte, jako se 
upokojil Pán Jéžiž na kříži.* Tato slova opakují se třikráte, při 
čemž vždy vymění se 3 kůrky. Na konec pomodlí se „Očenáš^ a 
„Zdrávas*. Po tomto zaříkání nemocný prý brsy umře nebo brzy se 
vystůoě. (y. Jeníkov.) Souchotináři vaří si jeřabiny sndé nebo ko 
přivý. (Oustí.) 

Mladé lidi často chodí cucat m ů r s. Neviděli jí, ale poznají 
ji dle toho, že stížený t^žko dýchá, stejská si a někdy ani vydech- 
nouti nemůže. Tu každá skulinka do světnice vedoucí musí se ucpati, 
jen se nechá nencpaná klínová dírka a nemocný se hlídá. Můra pro- 
měňujíc se ve stéblo, protahuje se klíčovou dírkou. Když se toto 
stéblo přestřihne, zůstane na tom místé přestřižený člověk, který byl 
mfiroQ. Jinde, když na někoho můra přišla, zaříkávali ji : .Můro, můro 
mfiroQCÍ, ty seš peklo horoucí, příď si k nám, já ti dám mouku* (nebo 
něco jiného). Když přijde, musí se ji slíbené dáti, a ona již nechodí 
cucat. V Čejově prý na jednoho také chodila mflra. Když ji vyhlídali, jak 
ho cucá, zaříkali ji a slíbili jí mouky. Druhého dne přišla do staveni 
„náká Máře*. Mela „veliký vocncaný pysky* a pořade stála, aniž 
by prosila. Dávali jí chléb a ^masný*, ale ona to odmítla: „Já 
nechci, vy jste mi slíbili mouky.* Hned jí tedy přinesli vošatku 
moaky a člověk ten zbaven byl můry. Když Máře odcházela, prosila, 
aby to na ni uepoví>iali. Jistotná pravda. — Má-li dítě veliká prsa, 
„cucá ho mdra*. Tu napíší se na kolíbku nebo na postel, kde dítě 
spí, 3 maří nohy a 2 dlouhé nože křižem přeložené dají se za hlavu 
pod peřinu. Můra naň přestane choditi. 

Nejvíce však trpí déti psotníkem. proti kterému mají na 
Zálesí také několik dobrých prostředků. Čertovo h . . . . se rozetře 
v mléce a vleje se dítěti, když ho drží psotník, do krku, a namaží 
se ma tím žíly. — Routa se uvaří ve vodě a dá se pít dítěti nemoc- 
nému. Má-li umříti, umře spíše, pakli nemá, psotník ho popustí. (V. 
Jenikov.) — Z dýmky močka smíchá se s vodou a lije se do dítěte. 
Též tře se močkou pod nosem a žíly pod kolínky a na rukách. — 
Máli díté psotník, vezme se 9 podmítků (kousky dřev, které při 
sekání odpadávají kolem špalku), které se nazpátek počítigí a dají 
se s věchýtkem z dřízku vařit. Když se to vaří, vyleje se na mísu 



a dá pod kolébka, hdji dlt§ Bpl. Matka modU ee z bnih; modli- 
tební a chodí kolora kolébky. V hlavách modlitby třikrál prudce zavře. 
Máli dítě psotDik, íkubne pfí tem sebou a uzdraví se. Nékde jen 
ae dvojími modlitbami bez modleni matka obchází a ve hlavách ubodí 
jimi třikráte o sebe. Téhií prostředka oílvá se, je-li dítě podĚíeno, 
s tim toliko rozdílem, že hrneíek, ve kterém se podmítky s věchjtkem 
vařily, přiklopi se na misku do této uvařené vody. Kdyí prý je ditě 
zdé£ené, nezdátaiie voda ua mlse, ale vtáhne se vSechna pod hrneček, 

Máli ditě vynesené spaní, přinese matka sekera a nbodi 
Ji třikrát o zem ve světnici. (Kláfaovka.) 

Na konec opět zaznamenávám předpisy lékA pro malé ze zá- 
pisek Vašíčkových: Pro £krkavky. Tezmi bedrnik a to sice 
kořínky a asuS je dobře a utluě na práfiek, na lačnej ílvot dej do 
piti neb do jídla, tak se předsvé^lS, íe ti Icpíf bade. Užívej, kdyí 
měsíc jde dol&I — Tezmi lat a vai ji v hmllce! To a( pije na 
Ia6riej život t 

Pro mnlě děti. Vezmi hořinkajst a maí okolo pnptěka jpnom 
málo a dej uílvat ráuo jenom 2 kapky, a potom lebarborov^ Eoft a 
routovou vodu. 

Pro malé děti, kdyí vnitřku otok aneb jinou nemoc máji. TeEmi 
cibuli a vyvrtej v ni díru v prostředku, dej do nf Šafránu a dej ji 
na máslo vypíct! Když se to vypeče, tak to skrz hadr prďetf a pit 
dávej! — Vezmi libeček a nový máslo, to dohromady atlač. nebo 
kořen z libečka rozstrouhej a do něj nový máslo dej I Tim dltč maž 
a dobře bnde. 



Pohřebiště veleslavínské. 

Popiiuie Jos. Á. Jira, 
(Dokončeni.) 

Z předmětA oatatnicli podrobeny byly zkoumání nejprve před- 
měty bronzové, z nichž náramek bronzový, vyobr. na tah. 11. ě. 15., 
ukázal toto chemické sloíenl: 

Méd 840<'/„ 

Cín 9-53% 

Zinek í-aSVo 

Železo 0-6"/o 

Olova sotva stopy. 
Náramek puklicovitý, jehož syobrazenl podáno na tab. 11. č. 6., 
jest patrně litý. Velmi křehká, nestejnorodá litina tato jest krystali- 
níckébo loran různé barvy. Chemické složení její jest: 



Měď . 
Cín . 



9007„ 
8 47o 
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Zinek 0-14% 

Železo 0'3% 

Olovo 0-I87o 

Pnklicovité dutiny jeho jsou vyplněny černou hmotoa, jejíž pro- 
zkoumání ukázalo, že jest to valnoa částí ostrý písek, jakého se 
dosud užívá při slévání předmětů mosazných (řečený Formsand). 
Týž kromě toho jest prostoupen hojnou rzí železnou a částečně uhliči- 
tanem vápenatým i měďnatým. Tato tvrdá výplň ponechána tam, 
dle mého mínění, po ulití náramku, jak dosvědčuje právě uvedené. 

Srovnáváme-li analysi obou bronzů, shledáváme, že jsou zcela 
různé a že asi nevySly z jedné dílny, pracigící již z určitých a od- 
měřených dávek. 

Podal jsem arci jen ukázky — pro nedostatek času nebylo lze 
více — ale myslím, že stačí. Zbývá jeitě promluviti o povlaku, 
který kryl jilec železného meče (tab. I. č 1.)* Tento povlak svou 
význačnou strukturou zdá se býti ze sloni,') z jejíž původních sou- 
částí nezbylo arci téměř ničeho. Úplné zmizení její dalo by se vy- 
světliti různými vlivy, hlavně asi působením rzi železné. Ač jest struk- 
tura, jak zmíněno, zachovalá, přece nastala znenáhla úplná substituce 
(náhrada). Ony nepatrné zbytečky jsou nahrazeny krystalinickým uhliči- 
tanem vápenatým, zbarveným červeně rzí železnou. 

Posléze obracím pozornost k záhadným zbytkům železným (tab. I. 
č. 3.), na kterých ještě lpěly částečky dřeva, prostoupeného rzi že- 
leznou a spoře drůzaroi uhličitanu vápenatého. Zbytky tyto náležejí dle 
zkoumání pod drobnohledem (jak struktura ukazuje) dřevu buko- 
vému, jsou dosti spalitelný a v ohni doutnají jako dřevo shnilé. 



Chozeni s kHbnou. 

Píše Jan Soukup. 
(Dokončení ) 

MikuláSský průvod litomySlský ') jest nepopiratelně rázu maSkar- 
ního a bylo by jej možno prohlásiti za masopustní, kdyby v něm 
nebylo biskupa (Mikuláše). Tytéž osoby, táž jména, totéž vystrojeni 
až do nejmenších podrobností, nejinak i celé provedení. Co nám 



*) Střenka ze sloni, ke které bylo připevněno želízko zlatými hřebíčky, 
byla též nalezena v bohatém inventáři z mohyly u Zelenek r. i85o. J. E Wocel : 
Pravék zemé české. Praha i868. II. 477. 

') Věstník národopisné výstavy českoslovanské. II. roč., čís. 10. str. 93. 
J. Soukup: Chození s klibnou. Odtud užito ke srovnání obrázku pro obr. 5., 
který s nevšední ochotou zapůjčila Národopisná výstava českoslovanská v Praze, 
za5ež jí tímto děkuji. Originál náleží Národopisnému museu českoslovanskému. 
V článku tom jmenuji průvod heřmanickým (na věci se tím nic nemění), ale 
protože chodil v okolí litomyšlském, ne snad jen v Hcřmanicích, a že origi- 
nální vyobrazení jeho jest v museu města Litomyšle, budeme jej napříště na- 
ifyaťí litomyšlském. 



Jeitd pHpomlii& nMiknláSe" v prAvoda litomySlském, jeat proslov 
laofrA a nábožná plseú andělů, po kterých jako po úvodn následuji 
plsnS veselé, naprosto se nehodfcf ke slavnosti mikulášské- Dvodní 
proslov a piseů audélfi lze srovnati se způsobem hry starýcb kolO' 
vrátkářů v advente, kteri nejprve brajf jako na omluvu „Nesem vám 
noviny" a pak spasti obvyklé odrhovačky. 

Slioda mikulášského průvodu s masopnstnlm vyniká tfm uréitěji, 
£im podrobněji srovnáváme na př. míkuláSský průvod litomyilský 
s masopastnim zhořským (obr. &.). V obou průvodech zahájených 
lanfry json hudebnici, husaři (huláni), Tarci, mouřenínové, pán s paní, 
biskup, 2 ma£ky (kůň a kozel), táta s mámou a Kubou, hausbufti 
8 karabáéi a zvonci, klapačka, kominik, smrt a ítd (někdy i ras). 
Ve zhořském masopustufm vidíme mimo to ješté jiné figury, ale ve- 
směs to pffznaky průvodů masopustnfch, pometačka s pometaíem 
(mrtvý nese živého, ') opici, sova, medvédáře se dvěma medvédy a 
ponstevnlku. Ve v£em ostatním shodnje se s miknláSským průvodem 
litomySlBkým, ve kterém vidíme odchylné sice, ale pravé jej cbarakte- 
riaujici jen tyto: svatého a biskupa se dvěma pacholaty 

Obé ma£ky (kozel i kQň) zbořské jsou dvounobé, jako litomyi^l- 
ské, stejně i klapačka. Oba průvody lze srovnati i v počtu úCast- 
niků i způsobu pořádáni. V obou jde přes 40 osob- Mikulášský prů- 
vod litomyilský trval týden, maiopustni zhořský tfi dny (v neděli, 
poodČli a úterý). Oba neobmezovaly se jen na vlastuf obi.'C. ale na- 
vštívily i vesnice okolni. Arci mohlo by se namítnouti, ie mezi Zhoi^ 
n České Třebové a Heřmanicemi a Sloupnid u Lítomyéle ncni veliká 
vzdálenost, takže neni žádný div, srovnávaji-li se oba průvody, ale 
po mém mínéni pravé v té blízkosti spočívá celá váha našeho 
důkazu a nemůžeme vykládati za nahodilé, chodí li se u Litomyšle 
o MiknIáSi tak, jako koncem masopustu ve Zhoři. 

Na štěstí nezůstává četný průvod mikulášský z LitomySlska 
ojedinělý, jak dokazuje zpráva, kterou ve svém díle ") otiskl Reius' 

') Dodávi>m, že i tento ipAiob doložen jesl pHkUdem ze i6. siol. •Při 
kvinlíní, namalované v Hisrloví rukopise musejním, vidíme r, iSgí. průvod 
nnaákar, ve klerfm ^mužové nesou jinf muže v koiících-. Dr Zíkm. Winler : 
DĚjiny kroic v temkh ieikých Praha 1893. II. sir. 648. 

') Fest-K«lender aus Bohmen, i85i., str. 5j8.— iig. -Bei Neuhaus lichen 
sich am Niklasabend dle erwachsenen Burschen Tcnchicdenariig an Zwei als 
BÍ5t:h0fe, cinigG als Soldatcn, bcsonders als Husaren. Eioer bIb Tcuiel, oder 
doch als Kaminfeger. Bisweilen Kibt es auch TeufeI und Kaminreger lugieich. 
Eíner ist ein Quacksalber, Einer ein Rchacberíude, tlner acheinl auf einem 
kúntllichen Schimmel zu reiten, ein Zweíler auf elner ahnlichen Ziege, der 
Dritie und Vierte endtich erscheinen in bari^nabnliclier Gestall, bebangen mit 
manigrachen Glocken und Schellen, mil dencn sie unaufhdrlich lAucen. Einige 
iragen dem Hanfen Aepfel und NCisse nach, welche die BischOfe an die gulen 
Kinder veriheilen, GewOhnlich gchc diesem Zuge noch ctn VorlAufer voraus, 
der, In das Zimmer tretend, den Hausvalcr frSgl, ob der heil. Niklas kommcn 
dnrle, und ihn, lallt die Aniwon bejnhend auí, hercinrufi. Nun gibl es víelertei ^^m 

Spass, der HindeUjude silehl eiwas aus dem Hause, bietet es dann lum Ver- ^^M 

kaufe dem HHuswinb an und diescr muss scín Eigenthum mit Geld ernlOsen. ^^H 

In reicheren Híusern bekommen die •MikutAíJ- oder Nik'>lasumgangcr Gcireide. ^^H 

ÍQberall aber FUchs. Aus dem ErlOs von Bcidem machen sie sich fOr Ihre Kosten ^^H 

bezahlt. Auch verkleiden dtei junge Leute sich a1> Engel, TeufeI und Bock. ^^H 



berg-Dfiriagsfeld. Nevyrovná se oviein li torny ílHkému. ale jde v odm 
kůň nmělý, timi jeat doklad dTOJi ceny : a) chozeni s aiqélým koném 
v předvečer sv. Mikalášo, b) ua íeském jihn. Kromé koDé jde ješt6 
koza. 2 medvědi, laufr, 2 biskupové, vojáci (pofet ueudán, itle jisté asi 
4 — 6), čert. kominik, žid, inaBtiÉkář. ') coí by bylo přes 15 osob. 
Nepřibllíime-li ani k tomu, že jest tam kAĎ i a kozoa, laafr. vojáci, 
kominik a íid, fimž zřejmě se ukazuje slioda s „Mikuláši" litomyil- 
skými. musime 9Í zvláStě povšimnouti dvou bisknpQ, medvědS a mastií- 
káře. Dva biskupové upominaji náa ua svatPbo a biskupa v litomySI- 
ském průvodu. Medvědy a mastičkáre oíekávali bycbom o masopast- 
nfni chozeni. Škoda, že popis ve Fest-Kalendru jest přiliš stručný 
a nedovoluje dalši ávaba. Ke srovnáni váak ^tačl. 

Uvádím jeSté jeden aavý doklad o cbfizi s koněm pfed sv. Miku- 
lášem, podobný knníckému. Na mou íádosí proveden byl totiž. „Mi- 
kuiáS" při 1. kočovné schůzi Společnosti 8. ii.ti t r. ve Vel. Cičo- 
viclcb, řizcnim horlivého člena našeho p. Joaefa Cyteráka") tak, jak 
v téio osadě bývalo t obyčeji. (Viz obr. 6.) 

Chasa hned po av. Kateřiiié koná přípravy k „Mikuléši". Práce 
je s tim dosti. Třeba chystati obleky, sestrojicí koué. kozu, a vyíádati 
si dárků na hospodynkb, jako: jiLblka, snché ívestky, ořechy a pod. 

V předvečer svatého Mikuláše dá se průvod na cestu po ni 
a ohlási Slebnutfm na okno ívflj příchod. Přítomni ve evětoici 
bledí ke dveřím, kterými vkročí nejprve MikuláS, za nim andél, pak 
čert, kůň s jezdcem a naposled koza. Hřmotu a hluku je při tom 
dosti. Mikuláš volá tlumeným hlasem jednotvárně: „Modli se, modli 
se!" anděl zvoní, čert chrasti řetézem a brumlá, kůň s jezdcem 
skáče, koza prská, meká, rolničkou chřesti a rozbíhá se po divácich. 
Děti j^ou timto neobyčejným zjevem vyděšeny, hlasité pláčí a atéíl 
pomodli se ^Otíe náí!" MikuláS vyptav se jitb potom ua něco z ná- 
boženství a z poítů, kyne andélí, aby je podělil. Ale tim není jeSté 
skončena miknIáSská návštěva, zbývají ješté velci, pro které dá anděl 
nějaký dárek na stůl. Vztáhne-li po něm některý z velkých ruku, 
bledí ho Míkuláá (lehnouti přes ruku, coí budí smich, dle toho, kdo 
jest hbitější. Nehodným podává anděl syrový brambor. Průvod pak 
jde o staveni dále. ale zatím co jde ze světnice, kůň vyhazuje zadkem 
a při tom padají z nSho jablka, ořechy a j, po kterých shýbají se 
malí i velci.') Před spaním dítky věší na okno punčochu, aby Mi- 
kuláš do rána jeStě něco jim nadělil. Rodiče náplni pak punčoíhu 
ořechy, jablky, suchými Ěvestkami, cultrovim, naiioru daji syrový 
brambor, zastrčí metlu a k tomu postaví Mikuláše známého tvarn. 

Uieser hat die Aufgabe, dle Kinder, welche nicht bet«n kOnnen unJ fo!g1ich 
vom Engel níchc beschenkt werJen. auf seiner HOrncr zu heben, so dat der 
Teufel ihnen einige SchlSge mil leiner Ruthe geben ki!nn...> 

') MBsti<:kír chodí n£kde lakí v průvodech mesopustnfch. 

'j Týž ochalnf dodal mi popis mikuláíiké slavnosti, který poiímám do 
svčho vypravováni a vřele dekuji ta vSe^ku ochfitti. Stejný dík sluií vj!dáti panu 
Gustavu Scborovi, kierý ochotné zhotovil foiogriifii průvodu. 

*) V Bavorsku hfzel jezdec na koní masopusmim suchf hrulky po diví 
c!cb. Dr. Č. Zibrt: Chození s klibnou. Praha. 1Ú9?, str. 3 
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tUoú aemlavi rozradostučné déli o oiúem jiněm, nei o Mikuláši, 
který jest bobatý a. přijel z Prahy. MikuláS slánský nemá tak ietaé 
ilruiiny a. oGnadélf tolik, je cbudý. 

Vraťme se jefité k jednotUvoatcm. AndĚl (dívka) oblcien jest 
jako Mikoláš v bílé roucho. ícrt maskovaný mii koiich na ruby obrá- 
cený a slaménou čepici homolovitou, hrubč pletenou, x jejiliož vrcbolko 
rozbibá se O upletených ramen, nad které vyfuivá podobné sedmé; 
éepice takto zrobená vjpadá, jakoby z ni vyrilataly parohy. Koně 
tvufi okryti dva lidé, z nichž přední drží koiiskou blavn. V£e při- 
kryto jest prostémdlem, takže vidíme čtvernohého kooé a na ném 
maskovaného jezdce b éákou a šavliókou. Tenlo Vtíň je podoben tvarem 
i loDstrukci kliDué z Kostelce o Vorlíko v Táboráku. (Dr. Č, Zibrt: 
Chozeni s klibnou Btr. 3.) Koza povstává tím, že v plátno zahalený 
hoch drii tyfi, na které pfipevnéuo jest ploské dřevo s namalovanou 
hlavou a s roby. Ciíovický průvod miknlilSaký podobá se konickémn 
i co do poíta osob; má jich sedm, kunichý Šest. 

K uvedeným dokladům o cliůzi s umétým koném v prAvodé 
sv. Mikuláše Ěitáme jeSté mikaláS-;ké průvody na Moravé. Tam chodi 
sv. Uikuláé na Budéjovsku tukto: Ncjprv jde sv. Mikniál, baba s di- 
tétem (loutkou) nesouc v koéiko otruby pro kozu a v drubé ruce 
koSlé, koza s rohama (jde řtvernoiky pod plachtou), ítyři svati, tři 
„íerni" a řetézy — celkem 11 osob. V nékterých osadách na Vy- 
ékoviku, jako v Ruprechtové, slavlvá se sv. Mikuláé zpQsobem EvIáStě 
okázalým. T prOvodé sv. MihaláSe jdou avntf, obleéenl v bílých 
sukiilcb opentleiiých s mitrou na hlavÉ, „kuéii" t&i bilo odění pod 
kvadrátliem, Čertí slámou omotáni, b dlouhými oliony, „ko^iféci" jedou 
na „koni" (na boli) se zvoncem a jeiíovinou, kterouí děvíata píchají 
(viz Btr. 49. po^niím. 1.), rozmanití „badláci" a mechy a klapaíkami, 
.smrti" v odévu bílém, ieriio pruhovuném se Šavlemi, jimií „ařeiujf" 
iilQvy. npuihlri, kováři, zpéváci, muzikanti, kati," ktcři véšojf, „karu- 
5áei, žebráci, Turci, koza" s velkou tlamou a j., dohromady více neá 
2U osob.') 

Na Moravé na sv, MikuláSe chodilo mlaty „i pět MikuláiQv po- 
spolu a s nimi fert.''") (Vzpomců si na biskupy v pr&vodn jindřicbo- 
hradeckém a na biskupa a svatého v titomyšlskémj. Také tam oblá- 
fioval příchod Mikulášův „laufr" s latarem, kterým práskal. 

Šv. lUikulái lezdivá (i chodívá) také ve Slezsko v průvodu éerta 
s vidlemi v koíí^b ustrojeného ve tváří zaéernéuélio a řetézcm ovinu- 
tého. aKdyi MiknláS jezdil, sedel ua řííicí nebo na lubé plachtou 
pokrytém, do néboí dvé leíby místo oíí byly zastríeny." ') Nékde 

') Fn. Binoi: Morivsk; lid. V Telči 1691., gir. 9. a 10. — Jízdu ni 
koni — na holi s lioňskou hlavou — pokládim jen za zjednoduienf v presirojo- 
váni. Způsob (en, který shlcdiia i na čcshém jibu [Ces Ud. II. Chozenf s klibnou 
str. 348. pcunm 1 1.) jest vieobecné rozilreii j^ko hro d£tsk4 íii ed sisrodávna. 
Srv. Dr. Zikm. Wimer: t)£jiny kroje v zemfch českých. 11. sir ^41. Na obr. 
CIS. 3(ío. preJsbivujicím děli pánů Hraileckych, hraje »i titietý Jáchym z Hradce 
tiklu: Sloje, mí mezi nohama hůl, n> kleré v pi^edu jeit koňská húra i hřívou 
Levou ručkou dril koníčka za uzdu, pravou psk zdvihl, jakoby pobízel. 

*J Fti, Bartai: Lid a národ. Ve Vel. Meziříčí 1883. Sv. 1., itr. 3o. 

') Frt. Bartoš: Toiéi 1. str. 111. 
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jezdíyá ye Slezsku chasník uá běloaii jii 10. íistopada a {yřináSÍ 
dětem dárky. ^a« h) Stejně zigímavý doklad o přestrojováni y koně a j. 
zylřata nalezl jsem a Poláků: „Dwa tygodnie przed Božem Naro- 
dzeniem chodz% wieczorami „gwizdy'; s% to parobczaki, poprzebie- 
raní za róžne zwierz§ta, jak niedžwiedzia, konia, wielbl^da i bociana... 
Najstraszniejszemi s% gwizdy dla dzieci i dorastaj%cych dziewoz^t 
slnchaj^ oni je pacierza, a kto síq zaj%knie, lob nie amie, dostige 
skrQConym powrozem. Nosz% takže koszyki z sob%, w które zbieraj^ 
przygotowane na áwi§ta iakocie, a czasami i dzieciom rozdaj%. *) 
Chodi tedy Poláci ye zyířecim přestrojeni také y obdobi mikoláSském, 
14 dni před itědrým dnem! Misty chodívají němečtí chasnici s bě- 
looěem dokonce již okolo sy. Martina, tedy y listopada!^) 

Syatomiknláiský průvod, jak jsme poznali, může býti prostý 
nebo hlnčný, ale ani jeden ani drohý nevylučuji přítomnost mafiek 
(klibny, koně, bmny, — kozy, kozla) nebo klapačky.^) Při tom má 
tolik společného s masopastnim, že by článek příHi vzrostl, kdyby 
filo jen o hrabý jich výčet. Příznaky průvodů masopnstnich poznali 
jsme: Šlehání, práskáni a zvoněni o Mikuláši^) vůbec (někdy i od 
zvláštních „lanfirů") — vojsko a Turci byli o Mik.: J. Hr., Lit. a 
Vyš. — smrt jsme viděli o Mik.: Kun., Lit. — kominík kráčel 
o Mik.: J. Hr., Lit. — medvěd byl o Mik.: J. Hr. a obráceni ko- 
žichů, prastarý to způsob při hrách masopustních, pozoruje se v kaž- 
dém Mik. na čertu. 

Zbývá ještě dokázati totožnost maiek a klapačky mikulášských 
8 masopustními. Úprava obou jest několikerá: a) sehnutý člověk se 
sítem (Kunice) tvoří koně dvounohého, též jinak s řičicí (Slezsko). 
Užití rozsochy, vidlice, podávek jest hlavně v případě a), b) a při 
koze v Kunicich; hojnější jest v masopustě u nás i v cizině, b) druh 
sehne se za druha vzpŇmeného, jehož se drží (Čičovice), čímž po- 
vstane kůň čtvernohý, c) člověk kráčí, maje tělo zvířecí kol sebe 
zavěšeno, tak že se zdá na něm seděti (kůň a kozel: Jindřichův 
Hradec?, Litomyšl), d) pomocí hole s koňskou hlavou (Vyškovsko); 



'a) V. Prásek: Vlastivěda slezská. Str. 141. 

'6) Dr. Č. Zíbrt: Chození s klibnou str. 9. k pozntn. 18. 

*) Wisla 1889. Tom. III. str. 732. — 33. Dr. Nadmorski : Urz%dzenia spo- 
teczne, zwyczaje i gwara na Malborskiem. 

') Církev, která v tu dobu položila dále jmenované svátky, sama tak 
působila, aby se průvody s koněm seskupily právě k těm svatým (některými, 
kteří na koni se zobrazují, nebo dle zbožné pověsti z daleka přišli, jako svatý 
Manin (vždy na koni — lid říká, že přijel na bruně) — sv. Mikuláš, v období 
vánočním poutnici k Betlému a v predveéftr sv Tří králů ; v masopustě dalo by 
se to vyložiti na odchod » veselosti-, kterou průvod představuje. »Německé děti 
sypávaly si o svatvečer sv. Mikuláše ovsa do střevíců, jejž pak vysypávaly na 
velikou mísu, aby jej tak mohly podati koni sv. Mikuláše « J. Hanuš: Báje- 
slovný kalendář slovanský. V Praze 1860. str. 23 1. 

*) Chození s klibnou nazval jsem tento článek, protože v průvodech 
uvedených vystupuje kůfí, nejčastější to zvířecí přestrojení, kterým úvahy 
o klibné vůbec začaly, ač je známo jen ze dvou míst: Z Jungmanna a ze Zí- 
brta, (Chození s klibnou str. 4.). Pod tím jménem zahrnuty jsou nyní průvody 
s přestrojením za zvířata, ale nutno vždy poznamenati vlastní jméno i dobu, 
kdy se průvod pořádá. 

'') Cli: o Mikuláši, Čičovice, Jindř. Hradec, Kunice, Litomyšl, Vyškovsko. 



tIs poinm. 7- — Klapačka oemlvi stáloD podoba; nčkdy kollai mezi 
koDěm a žirafOD, záleíl hlavné na jménu. Klapafka aliije, ie klepá 
2elÍBtéiiiÍ, Poznali jsme ji v Mik. litomySlském, str. 49., kde zrovna 
tak klapá babou, jako „perchta" ji podobná t průvodu, který cliodfvá 
veĚer před Třemi králi v Plavé (okr. budéjovick^ '), taroil a Po- 
lákil a v DnbrovDÍka o masopastě.^) 

Ma^ky i klapačka vedou bí stejně bnjnS jako o masopoatě. 

Z materiálu sneseného v tomto flanku jest již s dostatek do- 
kázáno a patrno, že viecky zpAsoby v přestrojování v koně o váno- 
cích aí po konec masopostnlbo obdnbt daji se' doložiti z pMvodO 
mikuláisbých. které i jinak podobni se jim ve mnohém, nehledě ani 
k áplné srovnalosti mikuláSského prAvoda litomyílakého s masopnst- 
nim zbořským. MysHm, že při tolika svědectvích odpadá již v^tkd 
DgaraocenoBti dokladfi Jindřicha -hradeckého a vySkovskébo,') b& íe 
nelze jinak, než rovně je ceniti*) a doklady vánočními a masopnst- 
nfmi, s kterými je atotoiňnji na základě váecb zpráv o prQvodech 
miknlájskýcb. 



Starožitné nálezy při opravě chrámu 
v Rychnově n. Kn. 



sv. Havla 



Podává Karel Dieií. 



Rychnovský farni kostel av. Havla povatal zároveň b oaadon a 
to v drnbé polovici 13. stol. Že od té doby vulné zménén, nelze po- 
chybovati. Nejstarši 6ás( je gotická presbyteř, zcela jednoduchá. Loď 
chrámová je prosta jakéhokoliv archítektonickěbo ráza a nabyla rovným 
rákosovým stropem, v nedávných letech zřízeným, podoby veliké světnice 

V létě r. 1893. přistoupeno k nutným opravám a staré poboĚné 
oltáře P. Marie a sv. Jana Nep.. provedené hrozným slohem paru- 
kovým, nahrazeny oltářiky gotickými. Při tom něinény některé ná- 
lezy. Za oltářem P. Marie objeven pod vrchní omítkou nezřetelný 
erb a pod ním nápis: „Léta 150i>. tento erb vymalován jest od cech- 
iniatrúv toho iasn pana Adamova KriŠtofa ŠCávnického a Jiříka Vltav- 
ského a Paula Pravdy.' Nad velkým oltářem nápis: 



') český Lid, IV. 5S. Choiení s -perehtou-, V. Janás, Jie v ním 4 ní 
5 koz, liia. máma. Kubíček, kmotr, muzikanti, husar, celkem na 17 osob. Patrná 
«hoda 1 mikuláiak^m i masopustnim průvodem v počtu, ustrojení i jmínei:1i 
nedi se popHtl. 

'; Dr. Č. Zíbn: Chozeni a klibncu sir. i[., la., — Jan Swielek: l.ud 
nadrabiki (od Gdowa po Bochni;). Krakow. 1893, iXr. 89. Turoit. 

') Dr. Č. Zíbrt ílr. li. 

*) Mohou-li ae čítati vinočni i masopustni obchQzky a průvody prosté 
i hlučné v jednu skupinu, proto že jest v nii:h přestrojovinf ve zvíře, zvláitá 
v koní, může se tam podobní řadili i průvod mikuiášiký, at jeti velikosti \ak6- 
koliv, oviem jJe-[i v ném maika (kůň, Icltbna, bruna — koiel, koiaj. 
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1605. Václav Ďořek toho chrámo 

(následi^í 2 řádky nečitelné) 
Pražského arcibiskupa Jana ... 

Prostřední 2 řádky json setřelé k nepřečtení, čímž nápis stává 
se nejasným. Před pobočným oltářem P. Marie, stojícím na straně 
evangelijní, nalezen pod dlažbou náhrobní kámen, opatřený na třech 
stranách nápisem dosti zachovalým, kdežto na čtvrté straně jsou 
slova úplně setřena. Lze čísti: ^Léta Panie 1575 urozená panna 
Dorota Tamehinka z Doubravice život svAj jest dokonala .... Pán 

Bůh smilovati ráčil tde očekává Vykupitele dejž vzkřížžení . . . . vi 

se všemi vyvolenými . . .^ Uprostřed desky je erb s přední pAlou je- 
lena ve skoku na ititu i na helmu. Tamchinové z Doubravice drželi 
v 16. stol. některé statky v krajině opočenské ; zašli v době po- 
bělohorské. Kámen vyzdvižen a horlivě kopáno, ale nalezeno málo. 
Několik ztrouchnivělých kostí, kus shnilého, zeleného aksamitu a 
kostěný knoflík v podobě duté kuličky. Hrob tedy zasypán a náhrobní 
deska zazděna zevně kostela. 

Za to tím zajímavější nález učiněn pod omítkou levé pobočné 
zdi chrámové, vedle prvého okna u oltáře P. Marie. Objevena freska 
zšíří 17 dm. a zvýší 30 dm., jejíž věrný snímek podáváme na při- 
loženém obr. 1. Představuje sv. Krištofora, muže obrovského, pře- 
nášejícího na rameni božské pacholátko, jež třímá v levici kouli, zdvi- 
ženou pravicí pak žehná svému nositeli. Zcela dle legendy, která 
vypravuje, že sv. Krištofor usadiv se při jisté řece, přenášel lidi přes 
vodu a jednou přenesl na svých ramenou i Ježíška, odkudž dostal 
název Christoforos, t. j. Kristonoš. V ruce drží hůl, dle legendy zá- 
zračnou. Sv. Krištofor zarazil ji jednou do země, a ona, úplně již 
vyschlá, rozzelenala se. Škoda, že obličeje sv Krištofora a Ježíška 
byly od zedníků, netušících, že pod omítkou by byl nějaký obraz, 
zcela vyškrábány. Malba sama není bez zajímavosti. Tílko Ježíškovo 
je naznačeno tahy něžnými, pěkný tvar mají i obnažené nohy Kri- 
štoforovy. V levé části obrazu jest poustevník se svítilnou. Primitivně 
podáno jest krajinné pozadí; skály, ozdobené chocholky trávy, při- 
padají jako pytle monky. Milý jest způsob, kterým malíř oživil vodu 
rybami, rakem a loďkou, což vše je skoro stejně veliké. Prázdné 
místo při levém horním rohu vyplnil velikou růžicí šestilistou, po- 
dobnou vycházejícímu nebo zapadajícímu slunci. Kolem fresky jest 
malovaný rámec, složený z plodů a listů vavřínových. 

Kolorit její jest proátý, o málo barvách. Vlající roucho Kri- 
štoforovo je barvy cihlově rudé, hůl, vlas a vous tmavošedé. Tutéž 
barvu má hábit poustevníkův a obrysy skal. Tráva, v pozadí lilie 
a růžice, rovněž i listí v rámu jsou zelené. Barvou bleděčervenou 
položeny jsou bobky v rámci, rak a pokrajní jablíčka v růžici. Vše 
ostatní má našedivělou barvu omítky. Protože rozpočet opravy ne- 
dovoloval, aby by] povolán odborník k opravě fresky, byla zatím pře* 
tažena plátnem, jež natřeno barvou ostatní zdi, a tak očekává žá- 
doucího obnovení 




Obr. I. Sv. Kritiofor. Freiki v Rycbnovč n. Kn. Knalil Kaiel utvi& 



Osoba ST. KríitoforB, provedená t obrovak/ch roimireeh b Ja- 
tlSkem, jest ve starých freskách DsSich jedDon z ne j oblibě dI jíl c h. ' ) 
Sbledáváne se s ni oa nejstaritch malb&ch freskových d bv. JjH na 
hrsdí praiakém, v Libiši, v památném kostehka v Průhonicích a 
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anitofDiifaiímířnffiuaounfflaimi-:- aiiutfimo rtrc* 



. Kriitofor. Deskolisk z \b. itol. 



v chrámu sv. Petra & Pavla na VySehradĚ (nyDÍ již zastřena novou 
omítkou). Zajlmavo jest, že freska rychnovská celon komposicí po- 
dobá se velmi dřevorytn e 15. stol,, jaké dle nápisu na naiem 
anJmka (obr. 2.) byly pokládány z& zázračné. Tfi zni : Kteréhokoli 

') PiinJIky archieologické a mlatopisn^ X\V.i6i. — Svitator XXV. roč. 
t8<ji. ta. 46. a Svítoior XXI. roČ. 1887 $(r. 671. — Dr Karl Falkenstein: 
GcBchichte der Buchdruckerkuntt. Leiptíg 1840, «lr. tS. a 16- 1 přiloieným 
■nfmkem. nt kierém sv. Kriilofbr brodf te vodou (v nli je ryba) maje na 
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dne púiřfi na obras Kriitoforúv, tolio dne neiemřei smrti zlou. Roku 
tisidho čtyřBlého dvacátého třetlbo. NalezeD bjl r. 1769. v bJTalém 
domS kartouzském v Bnxheimu a Mem min genu Démeckým híBtorikem 
V. Heineckem. — Obrázek laskavě zapAjíil p. Jan Stolař, majitel knih- 
tÍBkárny v Praze, zafeí mu vedávim povinné dikj. 

Nález fresk; způHobil v naiem městé, na podobné památky 
chudém, znaÍD^ rozrucb, a. kostel byl stále naplnén éetnýmt diváky. 
Přirozuné vyskytla sa hned otázka, z které asi doby jest freska. Po- 
kusil jsem se zodpovédéti ji takto: 

V r. 1587. koupil 'i panství rychnovské od Buriana Triky z Lípy 
pražaký irěSténfn Eri£tof Betengel z Neyenperka a na Bolehrádku, 
mut velmi vzdélanÝ, ušlechtilý a podnikavý, který byl Rychnova velmi 
nakloněn. Potvrdil a rozmnožil městu výsady a práva, a vystavil 
nový kostel nejsv. Trojice. Poblíže chrámu zi4zena zvonice a do ni 
pověáen zvon ztlií 140 centBv, její ulil mistr Jan Beneiovský z Mo- 
ravské Třebové. Zvon ten, K r i i t o f i^íený a mohutně velebným 
hlasem až podnes zbožné důle k hohoslnžbám svolávsjfct, ustupuje 
co do velikosti v Čechách jen zvonu svatovítskému. Na zvonu jest 
několik oápisA prosaických i veršovaných, z nichž vyjímám Jen tyto 
dva verie: 

A Ote Beneiovský haec moles conflata Joannis 
Aere Beteugelio suppeditante pio S. B. 
(Tot dovedné slito je veledílo Janem Beoešovským, 
nákladem uítédfeuým zbožná Betengelia.) 

Jestliže tedy KriStof Betengel tolik afínil k oslavě bozi a 
jestliže i nápis zvonový nazývá jej zbožným, můžeme souditi, že 
freska v kostele svatohavehkém byla vymalována jeho nákladem, a 
to tim spiíe, že podobný obraz sv. Kríétofa, ovšem relíefnf, zříme 
i na zminěném zvonu KriStofu, zFiieném nákladem „Zbožná Beten- 
gelia". Krifitof Betengel držel panství rychnovské ai do své smrti, 
a v tě době, totiž od r. 1587. — 1602. vzala asi původ svOj freska 
sv. Krištofa v chrámě svatohavelském. Vedle ni objevena ěás( jiné 
fresky, totiž modré roucho a nohy nějaké postavy; ostatek zniěen 
probouráním okna asi v té době, kdy již freska byla zakryta omítkou.') 



bedrich boiskí pachole, v rukou pak dril palmu s Uaty a plody. Na břehu 
podkovovité se líhnoucím ai k samému hoiejíku rámce vidíme siromoví ■ 
pouslevnlka. — Sborník typograíický, 1883.: Schiller, Přlspívky k déjinim 
knihliskarstvf. 

') Vil Sedláčkův .Rychnov o Kn.. Praha. 1871. str. ao. 

'{ Poznm. redikce. FreskR tato může byli spíte louČMni • blfiliým 
erbem a nápisem t r. i5o5, a mohla býti poidj^i vzoretn zvoníři. Jedea z cech- 
misiril byl také Kriílof. 
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Ee hnuti náboženskému počátkem 16. stol. 

Podává J. F, Simák, 

y knihovně musea království Českého nložen jest pod sign. n. 
G. 33. rukopis německé historie rodu Rosenberského. Manuskript 
tento je přepis r. 1696. pořízený z kroniky Norberta Hermana, pro- 
bošta třeboňského, napsané r. 1694. Herman užil ku práci své roz- 
manitých pramenů, i Hájka i listin, kteréž často v německém pře- 
kladu vkládá do textu ; pravdě podobno je, že měl při ruce i Březa- 
novu historii rosenberskou, nyní ztracenou. Lze tudíž pokládati kroniku 
tuto na mnohých místech za spolehlivou. 

Odtud čerpány jsou tyto tři zprávy : 

1. 1501. Soběslav. Vácslav Dvorecký z Olbramovic, víry pod 
obojí v nelásce u faráře Bartoloměje. 

Anno domini i5ai war ein rittermászige Person Namens Wentzl Dvo- 
rzccky von Olbramovic zu Soběslav zu wohnend, der unter beiderlei Ge>talt 
Religionis halber grosze Ungunst von dem Priester Bartholomaeo, Pfarrer da- 
selbst, liite von ihm manicherlei Verspoitung. Der begab sich anderswohin 
und als seine Hausfraw, die Fraw Barbara alda hinter ihm verblieben, ist sie 
in die Kirche gegangen, der Pfarrer aber sie wie.ier heraus gefúhrt. Das thate 
er aus Geheisz seiner Obrigkeit. Etliche SchQler, lose Buben, als dies ehrliches 
Weib mit ihrem Mann und Gúttel aus der Siadt ziige, haben sie ausgeleitet. 
Der Herr liesz die SchQler etUch Tag und Nacht in der Schachtiei abstrafen und 
der Stadt verweisen, welche nit wieder kommen dQrften. Von derselbigen 
Zeiten an, gar wenig SchQler sich allda aufgehalten und ist daselbst ein schlechtes 
Studium gewesen. (Str. aSg.) 

2. 1525. Suchdol. Hejtman třeboňský píše panu Jindřichovi 
z Rosenberka o provazníku, který sloužil mši. 

• Kuer Gnaden wollen vernehmen, das der Jacob des Saylers Sohn in 
Wittingaw sich zu einem Pfaffen gemacht und ihre zwei Kherl von Sugdol 
haben ihm die Platten geschórt und er alda zu Sugiol hat zweymal die Mess 
gehalten. Thue K, G. zu wissen, das ich ihn in Thurm hábe setzen lassen, 
sambt denen Bawern, welche in eingewiehet haben, was EG mit ihnen werden 
befchlcn zu thuen. Stelle ich es EG. an, dann dieser Přaft und diese Leuth 
haben nit eine kleine, sondern grosze Šach gethan, mag auch zu keinen gueten 
řiir sie nit intercediren. 

Geben auf Wittingaw am heiligen 3 Kónigstag des i525ten Jahrs. 

Den eincn Bawern heisze man Herman den andern Kořínek. (Str. 3i3.) 

8. 1525. Milčín. Farář pod obojí podvodník. 

In sclbigem Jahr betrotTe sich, dasz die Miltschiner begerten einen Pfatfen 
untcr zwevcrlcr Gcsi.ilt, durch FQrbiti der Taboriten zu haben, welches sie 
auvjli bei Jem Herm Heinrich von Rosenberg als ihrer Obrigkeit erhalten, dasz 
ihnen ein Pťall unter beiiierley Gcstalt ward gegeben Aber dieser PfalT alsobald 
ant.in^s nÍcH ubel verhalten, dann er von denen Miltschiner und anderen Orthen, 
aiis ilcnen Cj')tteshauscrn die Kirchenklcinodien genommen, und auf meisten, 
so\icl lt fíck(')nni sich eingeschuKligt, unJ darmit durchgangen. 

DL^\^ man zu Brantieis ertappt, gefangen, genommen uni aufs Soběslav 
gcbrachl. Alda. als er an der strengen Frag beiragt, beřunde sich, dasz dieser 
keiii Priester war, sondern andersw > grosze Scháden zugefúhrt. Er ist unter 
andern dem Herrn von Pernstein mit 200 Schovjk entfahren. Von der Teppl aus 
dcm Klosier ist er cntgangen und mit weggenommen an Kleinodien fůr 2 bis 
3o()o ti . welches die Kóchin. so er bei sich gehabt, bekamet Die wuste wohl 
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von iciner Schelmerey, und lelbit auch vicl Hure- und SchetrnengtQck verjrbet, 
den MSgilen vorgewa^rhi, dasit sie nli Kinder iragen íoKcn, denen Leulňen cr- 
geben elc. Dah<;ro sns Berehl des Herm Guberniereniien lelnd sie beide ver- 
b«fidl worden. (Sir. 3r4) 



Drobné zprávy. 



NdleEV frenek. Letošní rok byl bobslf na fresky Tak byly objeveny 
na Sátém mástď pražském dvojí malby náíičnné. První nálex byl uiinůn při 
sirhování starího domu, hlediciho do Kalní uličky, tu bívalým domem Melnn- 
trichovym. Freska představovala ryliře nj koni. po[íra[ícího draka. Dle různých 
mMíni poehííela le 14.— [S.»i, Byla prj vyřienutapro místskf muíeuin, Druhiř 
nález původních fresek byl ve hlavním chrimu Piné v T^nč Oíkrabování 
nátíru, lakryvajiíího tuio pamíiku, děje se í rozkazu si. rady tnistské s nejvitší 
opntrnoíti. Fresky budou obnoveny — V Plzni oJkryty byly fresky v kapli 
sv. Barbory při framiikínském hlá^lere plzeňském, kter^ práv£ obec plzeňská 
opravuje. Jsou pry z i5 slol. — V Tibore n* pamílném dome p. VojtíchB 
Stírka v Pražská ul. přiila se při opraví po odstranění omítky na ťa^idě na 
starobylí zajímavé fresky panny a Iva, Botiu/el nedaly se nijak uchovati Byly 
ikreslcny prof. Thirem. 

Fresky v ko§tele 8V. JIH na hrade pražském budou o^^novcny s 
doplněny nákladem obce pražské, práci osvědčeného v t<lch pracích akademi- 
íkfho malíře Jana Heřmana, za dozoru Hrchiiekla Mockra. Náklal roevríen na 
3 roční lhůty. Ed. Sinddáf. 

Jak Ne nemá « freskami nklcHdati. Starobylý chrim sv. Apolinířc 
na Novém méstě pražském, kléry jistf jen náhodou ziJstiJ ušetřen od přeslavo- 
Kaciho ruchu v 18. stol., právě jest opravován. Prj stavbu leíení zproráiena 
všecka oknu, že vítr zahjni déí( dovnilř, čímž se fresky pod okny nadobro 
zkazí. Dle zprávy známého odborníka pokryty jsou na jiini straní Spinou, stéka- 
jící se stěn a s leieni. Nad to, snad aby zedníci jich nepoikodtli, zastřeli je 
papírem a pobili množstvím hrebikít. Papír ařci ae roztrhal a spadal, ale hře- 
bíky lůslaly a špína, déif, metelice mají volnou cestu. Když dovelli v Rych- 
nově n. Kn. caalříti fresku na ochranu před další pohromou lak jak se sluíí a 
psifi — nemajíce odborníka loho jména, chceme, aby v královské Praze lépe 
se šetřilo památek opravdových i uměleckých, jako jsou tyto fresky z doby 
Karlovy. A k tomu máme plné právo. Veřejnost v domníní, ze máme konser- 
vátory, nedohlélne n» takové věd, ní na ně upozorněna pozdí vytištěnou 
lokálkou; — kde jsou konaervatorr, se již ani nelížemc! Hs. 



Zprávy o spisech a časopisech. 

PHspévky k anthropnlogli zemt českách Podává Dr. Lubor 

Niederle. U. O mladší době kamenné v Cechách (Zvláštní otisk t Českého 
Lidu III. I Praha \&íj^. Str :i6 O existenci neoliihu (mladší doby kamenné) 
v Čechách jest dosud spor Prol. Smolík ji popírá, Břei. Jelmek. L, šnajdr a 
J Woldřlch |i hájí. Aulor soudí o neollthu po stránce are haeo logické luklo: 
Čechy a Morava byly po jistou dobu obydleny i v periodě mládli kultury ka- 
menné. Žil lu lid jlí před t>m, než sem vnikla známost a v tu dobu pocho- 
vával své mrtvé. • Nátcii tedy část nejstarších náležíc čisté kultuře neoliihické. 
-Kov ncpřiiel s^m s novým lidem, nyiiri dostal se aem obchodem,. Dle ního 
iil Člověk v Čechách v době diluvialní i v neolithické nepřetržití Z důvodu 
Brehaeologickřth. provS/en?ch obrázky hlavně keramických výrobků, připoušií. 
že se sem přistěhoval nový lid v dobi neolithické, sídlil na březích Lahe a 
Ohře ■ lil ještě jistou dobu v čistí Kultuře neolithické, ba nezmizel z Čech ani 
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pozdéji, přijav i kulturu ranní doby železné. V dalších osudech jeho nedove- 
deme čísti, rovněž tak jako ethnická příslušnost jeho zůstává záhadná. Lze se 
jen domnívati, že náležel nade vší pochybnost k čeledi indoevropské. Ve druhé 
části uvažuje o české dobé neolithické a následující přechodní po stránce anthro- 
pologické. Kromé různých zajímavostí zaznamenává, že lid ten mél orličí nos 
(zjištěna též platyknemie). Liboval si v lidojedství. Tyto praobyvatele Cech má 
za Arijce (dlouholebé, vlasů i očí ne zcela světlých). Přítomný spisek jest plat- 
ným obohacením literatury odborné a jest nezbytným pro každého archaeologa. 

V. R 

Okresní národopisná a průmyslová výstava a sjezdy ve Hlin- 
sku konané r. 1893. V Chotěboři 1893. Str. 64. V kap. I. mluví se o snahách 
a práci vlastivědné v okresu hlineckém, který v Čechách náleží v tomto oboru 
k nejpropracovanějším. Kap. II. věnována jest dvěma sjezdům, pořádaným při 
výstavě. Věc ta patří již historii — bylf sjezd musejních spolků, odborů NVČ. 
a přátel vlastivědy české i5. srp. 1893. — ale zmínky zasluhuje přece ještě 
dnes. JUC. K. V. Adámek promluvil »0 záchraně starodávných pamáiek«, do- 
tknuv se též akce Společnosti ve všech bodech. S organisací museí venkovských 
musíme úplně souhlasiti (a přáti si rozšíření jich). Bylo by však nejvýše žá- 
doucno, aby byl ustanoven přibližně společný jich řád. Po delším rozhovoru, 
jehož se účastnilo několik přítomných, přijata všemi hlasy resoluce navržená 
JUC. K. V. Adámkem. Pak Dr. Kovář zahájil rokování -O úpravě národopisné 
výstavy československé* Třetím bodem programovým byla řeč posl. K. Adámka 
•O sběru a zpracování vlastivědného materiálu.* 

Domečka L. Průvodce národopisnou výstavou sever.) východ- 
ních Cech 1894., uspořádanou v Hradci Králové. Praha 1894 Str. 34 
s vložkou 8 stránkovou -Síň král. věn. města Hradce Král. Podrobné referáty 

výstavě této přinesly všecky listy české. 

Oliresni národopisná výstavka v Symburce 1^94. Uspořádal 
Fr. H r n č í ř. Vyd. tamže. Str. 48. Cena 20 kr. Hned na počátku čteme dva 
výňatky ze spisu Aug. Hajného, spolupracovníka našeho » Kterak škodí čaroděj* 
nice hospodářům a hospodyním* a » Lidové léčení* (obé z pověr a zvyku lido> 
vých na Nymbursku). Fr. Hrnčíř uvádí nám » Národní písně z Nymburská*, 
kde sběrateli ještě dnes kyne žeň mnohoslibná. Slova i nápěvy podávají Fr. 
Hrnčíř a Aug. Hajný. Václ. Jedlička napsal časovou vzpomínku »Nymburk 
v r. i848.« Ostatní stránky vyplňuje popis výstavky od zahájení. 

Svoboda Rud.: Průvodce po národopisném odděleni národo- 
pisné a průmyslové výstavy v Litomyšlí (konané i5. — 20. ěce. t. r.) 
spolu národopisná črta okresu litomyšlského. V Litomyšli roku 1894. Str. 26. 
Spisovatel vybočil z dosavadního zvyku podati jen popis výstavky. Kdekoliv 
se mu naskytuje příležitosť, rozhovoruje se do zajímavých podrobností : stránka 
10. v listině s podpisem Jana z Pomuku, o bibli nalezené v železném 
pouzdi^e v zemi, o Betlémech, o kraslicích, o pryskách, o Mikuláších, ná- 
^iobí a ). Koňský a formanský ústroj bude sotva kde zachovalejší. Rázovitě 
znázorněny velikonoce. Kroj litomyšlský má také své zvláštností, jak víme ze 
spisu T. Novákové. Lidové masky nebyly snad na žádné jiné výstavě! Obrovská 
sin. která byla odboru k disposici, umožnila oríginelní postavení typické chalupy 
zíiejšího okresu v původních rozměrech, dle chalupy trstenické z r. 1608. (vil 
str. 18) Skupina dětských hraček, rezby samouku, památky cechovní a do- 
mácích spolků zakončovaly rázovitou výstavu. M. Jindra. 

Z í b r t č. Dr : Zobrazováni Trojice skupinou tH hlav za středo- 
věku i v lidovém uméni nynějším. Praha 1894. Stran 14. S 10 vyobra- 
zeními. (Zvláštní otisk z Věstníka král. čes. Společnosti nauk VII.) Stejně při- 
rozeně a samostatně jako u severních Slovanů Triglav a v Indii Trimurti, tak 

1 v zemích křesťanských znázorňována Trojice skupinou tří hlav sjednocených 
a sj.očívajících na jediném společném těle. Prese všecky zákazy c'rkví římské 
i pravoslavné zhotovovány podobné obrazy nejsvětéjší Trojice. Podnes udržují 
se v zemích slovanských. Na národopisných výstavkách českomoravských také 
jich t)ylo několik pozorováno dle Čes. Lidu IV. 49. Jiné příspěvky podám 



redakci tíhož. Zijfmivi jegi ke konci poloíená obilmíjli xnifnka o knibtiskafikí 
činnosti Framiika Skoriny v Praze v i6. víku. 

Zibrt Č. Dr.: Fovřra o dé^lee Hrlitoví. Praba 1894. Síran A a 
přfloha svítloiitkovfi. (Zvláiml otisk z léhož Véstniks. Vtll.) Dílka Kristova ve 
vyobrmeních přibírána mezí nínroje a předméty týkající se umučení PánC, jak 
učinil \íi illuminilor Passionalu Kunhulina, kanovník Benci v letech [3i2. až 
i3i4. Ale čtiem změnila se úcla z nerozumu v pověru. Lid vzdával zvliitní 
poctu proužku papírovému, Dínačujícfmu délku Kristovu, přičítal mu kouzelnou 
moc před všelikými polirontimi na zdrávi i na statku. Takové proužky popsaně, 
později i poiiiléné modlitbami nosili při sobe jako amulety. Církví se víak po- 
dařilD vypleniti tuto povíru, jejií ctihodné ostatky zndks viděti n« některé vý- 
mvCG. (Srv. Čet. Lid IV. 48.. kamž i o Célo pověře napfíi dodatky.) Dr. Č. 
Zíbrt první uvedl do literatury národopisné pověru o délce Kristově a zobraio- 
vini Trojice skupinou tři hlav. Sám lid zni již je sotva dle jména. Viem před 
Zíbrtem ziislaly nczndmy. jak nejliŤpc dikazuji všecka navedeni, programy a 
dotazníky naie, žádného nevyjímaje. Nechf si je tedy zapfSí viecky odbory 
národopisné, spolky a musea ku doplněni sebraného materiálu. On... 

Tobolka Zd. V.: Kůb v bá|e8lovl slffvanvkéin. (Zvláitni otisk 
X Časopisu vlaaten, muzejního spolku olomúckého, r. 1894.) Stran [9. V Olo. 
mouci 1894 , nákladem spisovBIelovyni. Studie je seminární prací mladého, inaii 
vého autora, klery první prací svou pokusil se v bijesloví slovanském 1 mytho- 
logie bývala vždy a jest dosud oblíbeným polem pracovním spisovatelů, ale 
překvapuje nás aířlzlivosC i opatrnosf, 9 jakou spisovatel se pohybuje na ne- 
přílíi pevně půdě báleslovi. Vylíčiv kidtce pověsti o původu koní, probírá mytho- 
logický význam koně. V podobí ušlechtilého zvířete tohoto představovali si 
Slované slunce i měsíc. V koně přeměriovali se dle pověry slovanské víly, 
vodníci, světýlka Čarodéjnice proiněiiuií sebe i jiné lidi v koně, rovněž Mora, 
vlkodlaci a f. v podobě koní se objevuji v bájesloví slovanském. OelU zmínka 
vÍDOvlni je pověstnému Šaracovi, koni kraleviče Marka, Zmíniv se o koni 
v lidových povídkách, ukončuje spisovatel první část své práce, shrnuv význam 
koně v mythologii v len imysl, že kůň v bájcslovi slovanském hraje úlohu 
velikou. Báječné bytosti proměňuji se v koně. K službám svým mají koně 
zázračné. Bytosti dobré berou z pravidla na se podobu koní bílých, zlé černých. 
Koní ti se liií vzezřením od koní obyčejných postavou nádhernější a mluvou 
jako lidé. Někteří mají srs( zlatou, stříbrnou, měděnou, olověnou, jiní jsou 
pěkně černí nebo blil. Jiný druh jich jest opatřen křídly, na nichž vznášeti se 
mohou v ty končiny, kde věčný je mír, VéiSinou člověku prospí- 
vají. Vyvádíji ho z nestíní a po dlouhých strastech, v nichž 
mu stále pomáhají, přiváděj í ho k blahu. Ve druhé části vy- 
kládá o poctách, jaké bývaly vídávány koním (ku př. koni Svantovítovu, Trí- 
glavovuj, pak o obyčejích, jakými jsou chození 1 klibnou (od té doby, kdy 
autor dal do tisku práci svou, vyily o ihemalě tomto dva nové články Jana 
Soukupa -Chození i klibnou- v tomto časopise ti. a ve Věstníku NVČ. Roč. IL 
93. — gii.) viitba pomocí koni a j. Čekali bychom, že bude promluveno ještí 
o smrti koně po skončené službě (pán setne mu na jeho žádost hlavu a pohřbí. 
Něco shody s tím jest i v pověsti o Svatoplukovi.) První tato práce p. Tobol- 
kova opravňuje nás k dobrým nadějím. F. Pátek. 

Konrád Ota, prvni markraV moravsky. Napsal J. U. Dr. Jaroši. 
Demcl. V Brně 1894. Str. bi. (Soukromý otisk z .Časopisu Matice Morav- 
ské*, roč, XVIII. nám zaslaný.) Práce tato, která ve mnohém polemísuje pře. 
svídčivě s Bočkem, Dudíkem, Koutným a Palackým, rozebírá v I. částí sporné 
otázky, týkající se jména, osoby a rodinných poměrů Konráda Oty a dochází 
k závěrům: Konrád IL Znoj. měl jediného syna a ne. jak se domníváme, dva. 
Konráda a Otu. Tento syn Konráda II. původně se jmenoval jen Konrád a 
teprve od ciziny obdržel druhé jméno •Otio«. Co se týče rodičů jeho, známo 
bylo jen jméno matčino -Marie- z líitiny od r. 1190. a nic více; ie otec jeho 
byl Konrád II, , dovozuje teprve spisovatel delíím důkazem per absurdum. Na- 
rození Konráda Oty dlužno klásti mezi 1. n36.— 40. Manželku měl Helichu 
íili Hailiku (^ Hedviku) z Wittelsbachu, dceru hraběte Oty mladtího z Wiiiels- 
bachu a ne sestru Oty sisrifho. Část II. obsahuje vlastni životopis Konrádi 
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Oty, ve kterém nejedno uvád( spisovatel na pravou m(ni po zraté úvaze. Do- 
kazuje, že Konrád Ota držel znojemské knížectví )iž začátkem roku iiSy. (na 
základě nového srovnání Vfncentia a mnicha Sázavského) a míní, že při trůn- 
ním převratu r. iiyS. přidal se asi ke straně Soběslava II. Potom líčí obšírně 
účast Konráda Oty v bojích česko-rakouských v 1. 1 176. —77., kdy pomáhal 
Soběslavovi II., začež odměněn od tohoto zvětšením svého údělu o Brněnsko. 
Ale brzy, vida, že se odvrací štěstí od Soběslava II , přichýlil se k protikandi- 
datu jeho, totiž k Bedřichovi, kterého podporoval na všech výpravách a rozhodl 
svou statečností a obratností rozhodnou bitvu na polích Vyšehradských 37. led. 
r. 1179* začež Bedřich rozmnožil úděl jeho téhož roku o Olomoucko. Tím K. 
O. spojil všechny úděly moravské ve své ruce (a ne teprve r. 1181., jak tvrdí 
Dudík a Koutný) a při vzbouření proti Bedřichovi r. ii8a, využitkovav roz- 
háranosti v Čechách, zvolen za vrchního knížete českého. Ale důstojenství toho 
vzdal se na zakročení císařovo ve prospěch vypuzeného Bedřicha na sněmu 
Rezenském r. 1182. a náhradou za ně, povýšen za samostatného markraběte 
němec, na Moravě. Kromě jediného dokladu o výkonu svrchované moci Kon- 
rádovy na Moravě ve jmenování olom. biskupa Kajima nevíme ničeho jiného 
o způsobu vlády markraběte. Po scéně ze soukromého života K O , zazname- 
nané Jarlochem, ukazuje se na podezřelou nečinnost K. O. při vzbouření Vá- 
clava II Soběslavice v Čechách, která Bedřichův hněv rozamýchala. Bratro- 
vražedné boje česko-moravské skončily se rozhodnou bitvou u Loděnice dne 
10. prosince r. ii85., ve které K. O. sám učinil první krok ke smíru s Bedři- 
chem, s nímž se vyrovnal smlouvou Knínskou ; záhadný obsah teto vykládá 
spis. tak, že K. O. i na dále zůstal samostatným markrabětem mor., ale pod 
závazkem, že zůstane vždy spojencem Bedřichovým. Po náhlé smrti tohoto 
25. března r. 1188. zvolen K. O po druhé za vrchního knížete čes., do kteréž 
doby spadají příznivé styky jeho s císařem a vítězná výprava míšeňská, po 
jejímž skončení K. O. svolal 6 června r. 1189 sněm čes. velmožů do Prahy. 
Tam vzdal se titulu markraběte mor. a prohlásil Čechy a Moravu za jeden 
státní celek. Na gener. sněmu česko mor. v Sadské, svolaném téhož roku, dal 
schváliti snesení sněmu pražského velmoži moravskými a prohlásil za všeobec- 
ného souhlasu svá ostatura*, první to domácí zákoník. Spor o obvodu plat- 
nosti jeho řeší spis. v ten smysl, že statuta vydána pro obě země, ale pro 
Čechy ve zn*^ní poněkud jiném než pro Moravu, nám pak se zachovalo v po- 
zdé;ších konfirmacích moravských jen znění mor publikace. Posléze líčí účasten- 
ství K. Oty na neapolské výpravě Jindřicha VI., krále němec. r. 1190. — 91, 
na které též K. O. moru podlehl 9. září r. 1191. Stručně uvedená svědectví 
současných letopisců o vynikajících vlastnostech K O. zakončují tuto zdařilou 
práci, která jest nejvýmluvnějším svědkem, jak mnoho zbývá jeŠtě práce ve 
starších dějinách čt*ských a jak nerozvážné jest vydávati nyní Dějiny Palackého 
bez nutných poznámek a doplňků dle nejnovějších výzkumů neopravené, jejichž 
chyby bohužel znova se rozšíří a pevně se zakotví zvláště u těch, kdo monu- 
mentální dílo citují, ale v pramenech nekontrolují. Skp, 
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český ČasopÍH Historický redakcí professorů Dra. Jaroslava Golla a 
Dra Antonína Rezka počne vych;ízeti v ledna iSgS nákladem knihkupectví 
c. k. české university Buršíka & Kohouta Časopis nebude ve službách žádné 
strany a povede si vždy vědecky a neodvisle. Program jeho jest mnohoslibný. 
Píinášeii bude samostatné, původní práce všech oborů bádání dějcpyiného 
i dějepisného, tedy nejen práce z dcjin pol t'ckých, ale i z dějin práva, církve. 
literatury, umění a j , vžťy se zvláštním zřetelem k dějinám korunních zemí 
českých. Budou tam i zprávy o badatelských cestách, o pokrocích studia histo- 
rického v Evropé, o nových důležitých objevech archivních a rukopisných, bio- 
gfHfie nebo životopisné vzpomínky na vynikající osoby v dějinách vůbec a našich 
zvlášlc. Tam naleznou místo doplřiky, opravy a vysvětlivky k historickým 
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dílům českým dosud vyšlým, jakož i místopísné studie obecnější zajímavosti. 
Zprávy o literatuře zaznamenají knihu i feuilleton, pilně budou registrovati vše, 
co vyjde kdekoli v cizině o dějinách Čech, Moravy a Slezska, a upozorňovati 
na důležitější zjevy světové literatury historické. Doufáme, že Č. Č. H. nebude 
vycházeti jen pro historiky, nýbrž i pro milovníky dějin domácích, kterých jest 
u nás větší procento než všude jinde. Časopis, za jehož vybraný obsah ručí 
již napřed zvučná jména dvou hotových historiků českých, bude vycházeti ve 
lhůtách dvouměsíčních vždy o 4 tiskových arších. 

Pracovna, list pro lehké a vkusné ženské ruční práce všech druhů a 
tvarů a národní vyšívání. Vydavatel a redaktor Josef SchinJler Praha. Dosud 
vyšlo 8 čísel. Doporučujeme list ten proto, že si všímá vyšívání slovanského 
vůbec. Předplatné na čtvrt roku (= 3 čísla) obnáší 55 kr., což jistě mírná cena 
při listě s barevnými přílohami. 



Zprávy časové. 



Morana napadla letošního roku prudčeji náš šik než předešlého roku a 
odňala nám sedm členů — Pharm Mag. Karel Burian byl s námi od počátku 
Společnosti, jejíž snahy a cíl dobře znal a proto k ní též lnul a ji podporoval. 
Daroval jí také celou řadu starožitností, připomínáme jen nálezy z Velvarska, 
které byly odevzdány museu král. Českého. Pilně navštěvovat schůze členské a 
byl milý každému, s kým se stýkal. — Starší člen byl též Zikm. Felkl, továrník 
v Roztokách n Vit., který s opravdovým z".jmem sle^loval výzkumné práce 
naše na Levém Hradci Nezapomněl na Společnosť ani v poslední době, obmysli^ 
i ji v závěti své odkazem. — V B. Napravilovi, řediteli cukrovaru, ztratili jsme 
jednoho z novějších členů, z rad těch, kteří četněji jsou u nás zastoupeni než 
kterýkoliv jiný stav, z intcHigence při českých cukrovarech. — V. Piskájek, 
gymnas professor v Roudnici, filolog, známý z četných článků v Národních 
Listech, Časopise musea král. Čes. a výroční zprávy gymnasia roudnického, 
milé povahy, opustil nás po krátké, ale trapné nemoci. — V době, kdy bylo 
Společnosti nejhůře, poskytl jí pomocné ruky — Vojn Náprstek. V jeho museu 
uspořádala Společnosť výstavku v p^tmátném roce 1891 , tam rozvinula svůj 
program znova, nalezla porozumění a od těch dob dctuje se její znovuzrození. 
A za to vše děkuje zesnulému Náprstkovi, který při všem svém velikém snažení 
světovém nezapomínal minulosti národa, naopak prohlédnuv ji dobře, bystře 
rozlišoval a dobra se přidržoval. Jeho museum nejdéle hostí památky lidové! 
Nenahraditelný pracovník v oboru posvátných zpěvů staročeských P. K Konrád, 
profcssor, podlehl neúprosné chorobě, kdy na jeho pomoc nejvíce spoléháno 
církevním odborem NVČ., který v něm ztratil sílu neocenitelnou. Výtečné 
články a studie jeho jsou dílem v časopisech (Dalibor, Historický sborník druž' 
štva »Vlasť«, Slovanský sborník, Věstník král. čes. společnosti nauk a ).) dílem 
zceleny v jeho Dějinách posv/.tného zpěvu, z nichž dosud vyšel \. díl a čásf 1'. 
dílu 11. (ostatek v rukopise). — Rukou zákeřnou zničen život vřelého přítele 
našeho a spolupracovníka spolkového časopisu, osmačtyřicámíka Frt. Stanislava 
Huliciusa. Archiv Společnosti a redakce mají od něho ještě nejeden rukopis 
n^bo přepis Všímal si pilně starožitností, památek liiových i dějin. Znal 
Křolmusa a přispěl též ke sbírce jeho pověstí. Museum ve Mšeně jest jeho 
dílem. Když ho navštívil redaktor náš u příležitosti místní výstavky v září t. r., 
vypravoval čilý stařec se zápalem o památkách okolních, o Krolmusoví — a 
slíbil napsati článek do časopisu. 

Sedm upřímných přátel našich odešlo v tak krátkém čase. Usilovnější 
práce za vytknutým cílem, pro který i oni pracovali s námi, bude nejlepším a 
nejtrvalejším uctěním památky jejich. 
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Otázky. 



Prosíme o laskavé zprávy o dřevených zámcích, kde se jich snad užívá 
dosud. Obrázky jsou žádoucay. — Jak se kde říká visacím zámkům kovovým? 

Redakce. 



Ze Spoleóností přátel starožitností óeskýoh 

v Praze. 

Zpráva o prvni i drahé sehůzi koéovni. Déle bylo uvažováno ve 
správním výboru o tom, kterak vhodné působiti k tomu, aby byly nejširší vrstvy 
společenské upozorněny na význam našich památek, a aby byl zjednán co nej- 
větší zájem pro snahy Společnosti naší, kteráž si stanovami vytkla jích záchranu. 
Přihlédaje k § 5. lit. C spolkových stanov (pořádání přednášek, čtení a roz- 
hovorů odborných v království Českém), usnesl se výbor na tom, aby bylo 
počato s pořádáním schůzí kočovních. Prvni koéovni schůze byla konána 
ve Velikýťh CiioTÍcich dne 8. září 1894. na podnět čilé a zdárně působící 
čten. hosp. besedy »Okoř<i tamže. Pan PhC. Jan Soukup promluvil o staro- 
žitnostech a jich uchování, poukázav na to, že nutno zachovávati vše, k čemuž 
směřuje veškera naše práce. Podepsaný jednatel pak podal zprávu o Společnosti 
naší a jejích úkolech poukazuje na to, že nelze spoléhati na pomoc cizí, a proto 
že nutno, aby každý z nás byl konservátorem z dobré vůle. Na konec promluvil 
p. Soukup o hradu Okoři, podav ukázku z jeho minulosti a vybídnuv k jeho 
zachování; také byla přijata resoluce v tomto smyslu. Neúnavný člen p. říd. 
učitel Jos Cyterák přichystal k této schůzi pěkné překvapení, uspořádav malou, 
ale zajímavou výstavku archaeologícko-národopisnou; čeho nebylo pozorovati na 
výstavkách jiných, bylo — šťastnou volbou pana pořadatele — tu: nalezli jsme 
oddělení, vyznačující »in natura« jednotlivé doby roční: velikonoce, svátky svato- 
dušní, sv. Martina, svátky vánoční a pod. Ve statku starosty Jos. Suka byly 
provedeny některé místní obyčeje a průvody lidové, jako: obžínky, průvod 
mikulášský, Tři králové, chůze s medvědem. Pokud dovolovalo velmi nepříznivé 
počasí, byly některé části fotografovány panem Gustavem Šeborem. Některé 
ukázky z nich přináší toto číslo ačasopisu*. Můžeme s uspokojením zázname, 
nati, že tato první schůze se zdařila i při panující toho dne nepohodě. Máme 
za povinnosť vzdáti díky upřímné všem, kdož nám přišli tak upřímně a po- 
hostinně vstříc a kdož pečovali o zdar schůze, tak zvláště pan Josef Suk, sti- 
rosta obce, p. J. Čtrnáctý a náš účinný člen p. říd. učitel Jos. Cyterák. 
Úspěch schůze čičovické byl pobídkou ke druhé schůzi kořovni, kteráž byla 
pořádána v HostivilH dne 4. listopadu t. r. Pan PhC. Jan Soukup promluvil. 
»0 záchraně starožitností*, připojiv některé ukázky o památkách a dějinách 
Hostivaře. Netajíme, že byl jeho výklad sledován s napjatou pozorností a pro- 
vázen místy hlučným souhlasem. Některé věcné poznámky a vysvětlivky učinili 
pp. P. J. Č e r n o h o u z, děkan, a P. Jan V a j s, kaplan v Hostivaři. Než li- 
tujeme, ze nebylo možno probrati celý program pro krátkos( času. Nalezli jsme 
v Hostivaři velice vhodnou půdu pro snahy Společnosti, čemuž nasvědčovala 
nejen četná návštěva občanstva, ale i přihlášky nových pp. členů. Všichni, kdož 
přičinili se o zdar schůze, zvláště horlivý člen p. Ant. Jakeš, přednosta sta- 
nice, prijmětež upřímný dík. Zatím zaznamenáváme o schůzi hostivařské jen 
tyto řádky pro historii spolkovou; úplnou zprávu přineseme, až bude schůze 
doplněna schůzí jinou, a těšíme se na shledanou v Hostivaři 1 

A. B. C e r n ý, t č. jednatel. 

Zpráva správce sbírek za správní rok 1892.— 1893. Ačkoli 
rok 1892 neby! spolku vůbec valně přízni v a v roce 1893. nemohlo se tolik 
péče věnovati sbírkám, protože jednak Společnosť hleděla upraviti vnitřní své 
záležitosti, jednak dary z oboru starožitností, archiválií a národopisu zasílají se 
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nyní víiainou odborŮTn národopiinf m, přece i utpokojenim mutime i 

nati dosiaieční obohaceni sbfrek naíich. 

A) Seíoam P. T. dárců: Jos. Adamec, diikíiové vížky z r. 1740. — 
Mag. Pharm. K. Burian, 1 bronzy z mohyl. — Ad. Egrer, podnikatel aiaveb, 
8 celjch a 1 poruienou nádobku slfcd-ovíkou i Řeznické ol. i. 10, n. — Fit. 
Hdebrani, obchodník, 5 kuiů papfr. peníz. — K. Ječný, úředník cukrovaru ve 
Zvolenívsi, 1 kamenní mlýny, stfepioy, brusle, zlomek nepeWvaných kachlů a j. — 
Jos. Jíra, medik, zlomky kachlů nepol^van^ch z Podbaby. — Jos. Kloi, obch. 
v ^pce, ínérovačku, — J Kučera, učitel v Dol. Břežanech, bronz, palstáv. nalejceny 
lamie (darován byl SpolečnoHi muíej v Jilovém), — F. Makovec, architekt, 
staročeiky strop tůKovany z Lipové ul. -- Ing. Ctnd J. Nechleba, nádobku, 
sklenínou kuličku a řezanou kost z novostavby na rohu Kateřinské a Lipovú 
ulice. — Fřaník Paris, úředník, 1 prcs-leny a iipku i hradiilí Llíténi nad Sli- 
zavou. — Písecky z Kranichafeldu Vád , inren^r iin Smíchoví, předhíatorickí 
střepy ■ přesleny t Mokropsů. — P. Frt. Sídlo, kaplan v Nov. Benátkách, ikon. 
16 minci růzr.ych, 6 římitych. — Vícl. Smílý, rolník v Čfsovicích, železný 
oílíp. naleieny na poli -v lukách-, kde býval řybnlk, — J. Soukup, tuhovou 
nádobku z Vodičkovy ul. i novostavby proti Jámí, hiin£ny hrneček nalezenf 
u Kleeblattů ; 3i nádobu, mnoíiiví vítifch í měnách střepů. 2 zlomky skleníní, 
p^i leb a ze zminíní )ii novostavby na rohu Llpovii a Kateřinské ul. moaainou 
paličku, kamenný mlar, atřepy a brouíenou kost ( hřsdiílí kouřimského. — 
Ani. Studnička, zemsky irženyr, 1 1 prken ze starého stropu malovaného, zlomek 
sklenice s fcrvenym křfžem a kus dracounu, vie nalezeno pH bouráni' siarího 
domu pro stavbu německé realky v Mikulandské ul. 

£) Z výzkumů I evoh ra d e cky c h doila poslední zásilka čCliííci' 
přes 100 predmítů hlivnč hliněných, tíž nístroje kosiíné. želeiné, bronzové 
(kroužky esovité) a v. j. Vyménou ťskdna vařla z Můstku v Praze a koupí 
nabylo stoupu od BukKČovakého mlýna. (Poznamenání: Kde neudáno bydliílí. 
rozumí se Praha.) 

V Praíe. 1. ledna 1894 

Jan Soukup, t. i. správce sbírek. 

Zpráva archivlli za Hprávni rok 1893. vykazuje skrovné příspěvky 
z týchž příčin, jako zpráva předchozí. Rok i8;3. byl archivu Společnosti ncj- 
míní přilnivy, jak palrno z přiloženého výkazu. 

Darem přibylo od pp. Frt. Helebrania, obchodníka, -Boží požehnání- a 
list papírového rukopisu latinského z i5. stol., obsahu náboženského; od ne- 
imcnovaného tři tiítíní písně JBrmareČní; od Adolfa Pečenky, vrchního inienyra 
zemského, fada čísel cís. král. vídeňských novin českých z počátku tohoto sto- 
letí; oi Jana Soukupa dva diplomy z tohoto víku, a od Josefa Svobody, úřed- 
níka, mapa marbrabství moravského z r. iSii. 

Ve íchůíich výboru se schválením téhož byly níkterť kusy vyloučeny a 
vy míněny. 

Jak bylo uloženn na valné hroinaJž minulého roku, opatřili pp, Jan 
Hcrain a Jan Soukup protokoly a plány vyikumů na Levém Hradci, msjtcl 
ovSem již stará svá čísla archivní. 

V Praře, 1. Iřdna 1894. 

Ferdinand Chalupníček, t, č. archivář. 

Zpráva pokladní. Ode dne ig. října do 36. prosince 1S94. přistoupili 
ku Společnosti za členy: P. T. pp. Bartoí Vád, professor při c. k. státní 
prům. Škole; Bernard Fr. R.. filosor na Král. Vinohradech; si. Čtenářská 
beseda v Cerhovicích; Bucifal Jos., přOlokolista Zemské banky kříl. Čcsk. 
'oa r. 1895.); M, U. Dr, Červenka Jos.; P. Dult íra Jos, kaplan v Hostouni 
(za r. 1S94. a 189Í.) ; Fa n t a Jos., architekl; GinzJos. ve Ždánicích ; Hojka 
Em., obchodník v Berouně (za r. 189Í. a 1894-); V. Hrb áček Fr., prefekt 
semináře v Kroměříži i Hrdina Fr., učitel v Modřanech; si. Hromada 
pomocníka ryteckyeh i P. H ů I li a Fř., farář v Noví Cerekvi ; J a n o u S e k 
Jar., professor při zemské řeálce v Telči; P. Jelínek Jan, faríř v Bojkoví- 
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cích; Jiadrich \nt , rolník v Chrabrecích u Loun (zi r. 1894 a 1895.); 
slč K e i t h o 7 á M , učitelka v Rychnove nad Kněžnou : K r í ž e n e c k ý R., 
architekt ; Lopata Maxm , majetní k cihelen a realit v Litoměřicích ; M e n c 1 
Jan, majetník parního mlýna v Uhříněvsi; Nicek Ant., obchodník v Karlíne; 
Opolecký Karel, pokladník Úrazové pojišťovny; Otta Kamil, vlásenkář : 
P e r 1 1 í k Ot., učitel v Hostivaři ; P e t e rs jos. ve Slaném (za r 1893. a 1894 ; 
P f e i f e r Fr., c k soudní adjunkt v Bélé u Bezděze; paní Pikhartová 
Olga, choť c. k. soudního adjunkta v Hořovicích; Pis kaček Josef, statkář 
v Ruzyni ; Procházka Vád , uiitel v Těnovic»ch ; R i c h t e r Fr , d lo- 
ve louči železáren ve Staié Huti: Rous K., správce podřioské sladovny v Roud- 
nicí nad Labem; Rubeš Jos. v Hostivaři; P. Sack Kug., kaplan v Milevsku; 
S i c h r a v a Erhard, m«|etník domu ; S i k a Jos., likvidátor Úrazové pojišťovny ; 
slč. Slawiňská z Rittersberků H., člen Nár. divadla v. v. na Smíchově ; 
P. Spisar P., kaplan v Hněvotíně (za r 1893 a 1894.); si. Musejní spolek 
v Lounech (za r. 1893. a 1894.); Stern Jindr. v Hostivaři; Stoy Bernard, 
kníž. arcíb. hofmistr; P. S vo bod a Jos , děkan v Turnově; Šeffl Vojt. 
v Hostivaři; Štěrba Boh , stavitel v Karlině; Švehla Ant ml. v Hostivaři; 
T a 1 1 o w i t z Bedr., velkoobchodník (za r. 1893. a 1894.) ; i. U Dr. T i 1 s c h 
Em., advokát (za r. 1893, 1894. a 1895.); Trmal Jos. účetní; Urbánek 
Michal, stavitel na Vsetíně (za r. 1893. a 1894.); si. Purk mistrovský úřad 
v Hostomicích; P. Vajs Jos, kaplan v Hostivaři; V i han Vil v Hostivaři; 
Vilím Jan, majetník zinkogr. ústavu; Vlček Jan. účetní města Votic ; V o r e I 
Hugo ; Zima Jos , rolník ve Velkéni Pálci. 

Za členy přispívající s ročním příspěvkem zl. 3'— se přihlásili: P T. 
pp. J. U. Dr Čelakovský Jaromír, c k. univ. professor a archivář král. 
hl. mcsia Prahy; Diviš Čistecký ze Ser linku Jan N., ředitel cukrovaru v Pře- 
louči ; si. M u 8 e u m historické král. města Plzně ; P. N ý v 1 1 Alois, děkan 
v Holohlavech; Sedláček K., účetní cukrovaru v Uhříněvsi. 

Dále přistoupil za příznivce Společnosti : slavný okresní výbor na 
Král Vinohradech s ročním příspěvkem :1. 10 — ; s příspěvkem zl. 5* — 
ročně : slavný okresní výbor v Bechyni, v Dolních Královicích, 
v Černém Kostelci, na Kladně, v Kolíně, v Kouřim i, v Krá- 
lové Městci, v Libochovicích, v Nymburce, v Pardubicích, 
v Přešticích, ve Velvarech a v Železném Brodě. 

Za objednané publikace zaslali P. T. pp. členové: Brož Václav, majet- 
ník realit, zl. r — ; C i r p s K., účetní, zl. — 80; P. Jelínek Jan, farář 
v Bojkovicích, zl. 2'38; slč. Slawiňská z Rinersberků, zl. — 80 Na pří- 
lohu znakovou a k účelům Společnosti vfibec darovali : P. T. pp. Bůžek Č. 
y Olomouci zl. 1-20; Fiedler Jan, soukromník v Dol. Bousově, zl. r— ; 
M. U C. Jíra Jos. zl. 2 5o ; Kysela^ Fr., účetní v Mnich. Hradišti, zl. r — ; 
P. MQller K., dckan v Kamenném Úiezdě, zl. 4 — ; P. Štědrý Fr.. farář 
ve Slavčiíně, zl. — So ; T a 1 1 o w i t z Bedř., velkoobchodník, zl. r — ; Trmal 
Jos., účetní, zl. 2 — ; Ferd. svob. pán Tunkl z Brníčki a Zábřeha, c. k. 
plukovník v. v. ve Strassu, zl. 5" ; si. okresní výbor ve Skutči zl. 5*—; 
Burka Ed , revident zemské banky král. Českébo, zl. r — . 

Za veškery dary upřímně děkujeme a prosíme, aby všichni P. T. dárci 
zachovali Společnosti svoji přízeň i v roce novém. 

V t é t o zprávě jsou uvedeny veškery příspěvky, které došly včetně 
do 26. prosince 1894. ; později došedší budou uveřejněny v i. čísle roč III., 
jež vyjde asi v polovici února 1893 

Opětné upozorfiujeme na to, že míněna tím vidy Praha, kde není udáno 
jiné bydliště u jména rékterého z P. T. pp. členu 

V Praze, 26 prosince 1894. 

Ed, B u f k a, t. č. pokladník. 
Král. Vinohrady, Hálkova tK é. 68 n. 
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Tiskem F. Simáčka v Praze. 



Znaky mést a míst. 




bedlivého pozorování a srovnání všech věcí a příčin, 
které niély vliv na vznik a další vývoj znaků vftbec, vy- 
svítá, že nebylo původně třeba, by si města volila znaky. 

Šlechtičtí obyvatelé měst užívali znaků svých; často 
se střídající starostové a hlavy měst nebyli však po výtce ani 
rodem, ani povoláním, ani jinak způsobilými užívati štítu s přílbou. 

Jediným důvodem a příležitostí užívati obrazců podobných 
figurám znakovým, podával městům s počátku prapor, pod kterým 
se městští žoldnéři shromažďovali k útoku nebo k obraně. 

O užívání takových praporů nalezeny však v listinách jen 
zcela nepatrné zprávy. 

Naproti tomu měl v 2. polovici 13. stol. víc a více vzmáhající 
se obyčej užívati pečetí městských na listinách mnohdy veledůleži- 
tých nepopiratelně velice rozhodný vliv na vznik a vývin znaků 
městských. 

Na těchto městských pečetích se svolením pánů nebo patronů 
pořízených (jinak by byly neplatný) zobrazen býval: 

1. buď zakladatel nebo pán města za času, kdy pečet se 
pořizovala (viz Plzeň); 

2. znak neb attribut zeměpána nebo patrona města; 

3. odznaky neb obraz nějakého svatého; 

4. zvláštní symbolický obrazec, v náčrtku již částečně heraldi- 
ckými pravidly ovládaný neb jako znak již myšlený a tak i navržený ; 

5. předmět vztahující se k hlavnímu zaměstnání nebo živ- 
nosti města; 

6. figury, vzniklé kombinací předešlých pHi druhů. 



v kuse 4. uvedené obrazy symbolické, které se vyskytují 
jakožto ideální majetek měst v pečetích jejich, jsou původem svým 
jen částečně heraldické a mohou jen praskrovně pokládány býti 
za znaky. Jsou to zvláště hradební zdi s branami i bez nich, 
věže, světské i církevní stavby atd. 

Co jest kromě nich ještě v pečetěch městských, souvisí nej- 
častěji se znakem panovníka nebo pána města. 

Z pečetí městských, vyskytujících se před 1. polovicí 14. stol. 
nelze snad ani jedinou pokládati za neomylný znak městský. 

Teprve přizpůsobením, přidáním nebo zaměněním a jinou 
úpravou povstaly později ze starých pečetí znaky městské, nej- 
častěji z dobré vůle a milosti krále samého, někdy na přímluvu 
a prosbu- dědičného pána nebo patrona města udělené, při kteréžto 
příležitosti jednotlivé části nebo celé znaky obdarovatele přibírány 
bývaly do nových znaků městských. 

O znacích městských, nyní obvyklých, o nichž se dopátrati 
nelze, kým a kdy městu uděleny byly, možno se vší určitostí 
předpokládati, že povstaly samovolně z bývalých pečetí městských 
a že časem mlčky nabyly uznání a platnosti; z pravidla pak 
se tvrdí, že listina obdaruvací nebo potvrzovací v některé válce 
přišla na zmar. 

U měst hrazených spatřujeme již na nejstarších pečetěch, 
ještě před časem nežli znak tvořily, hradby městské s branou, 
věže a pod., i voda, obtéká-li město, bývá naznačena vlnicí. 

Tyto hradby a věže staly se pak charakteristickými ve znacích 
městských, do nichž se z pravidla převzaly. 

Jen výminečně jsou znaky městské zdobeny přílbou s fafr- 
nochy a klenotem. 

Koruna, řečená zděná, jaké užívalo město Čáslav již v 16. stol. 
nad štítem, přišla nejnověji u nás zase do mody. Město Král. 
Vinolirady obdrželo takovou na svůj nový znak. 






Znak král. mésta Pizné. 



Znak kr&l. méata PIzdó, jak se ho nyní uifvá, vyvtjel se Kue- 
ri&lila z r&zných pohnutek a přtčin hi xtorickýcL. 

Skládá se z blavntho, čtvrceného Ětftu. na němž jest uprostřed 
menší, srdeční Sťtek, který bývá pravidelné prvotním znakem. 

Tak jest i tu, nebnt srdoíni' ititek podobá ge úploé nejatarSi 
ziiámč pečeti mésta Plzné asi z r. 1307. a tvořil sám jediný znak 
městský aí do r. 1466., kdy si dalo mSsto délati dovou pečtf se 
ftvrceným ítftem. 

Ponévadi Pheů králem Přemyslem II. povýíena byla na město 
královské a při té přileiitostí obdržela asi znak, a£ na to nemáme 
dokladů listinných, lze ozbrojence ve bráně stojícího pokládati zcela 
určité za podobu toho krále, zakladatele mésta, a to tím spiie, pro- 
tože Přemysl byl první panovník, který počal aíivati dvojocasého 
lva za znak země České. Klenot nad přilbou jeho, křidlo orlici 
iiebo supi jest také klenotem znaku království Oeského- 

Na pečeti svrchu zmfněné, kterou sobě Plzeů r. 1466. znova 
pořídila, cbyběl vlaM tento srdeČof étjtek a pQvodnlm znakem zcela 
a dostal se na ětvrcený Štít znaku toho teprve zase r. 1578., na 
němž až podnes zaujimá čestné misto, 

Z ostatních figur blarnibo štlta obdarováno bylo město Plzeň 
zlatým dvojbrbým velbloudem v zeleném poli dsafem Zikranndem, na 
pamé(. ie se PlzeřiHkým podařilo za pátélio obleženi města Husity 
r. 1433. při výpadu z mésta ukořistiti živého velblouda. 

Obé hofejSI pole znaku plzeňského, totií 2 zlaté svázané klíče 
v poli stříbrném (barvy papežské) a zbrojnoše mečem opásaného, jenž 
rnkon drži polovici černého orla v poli zlatém, obdrželo město odměnou 
za své držení proti králi Jiřima od papeže Pavla II. Do čtvrtého pole 
Červeného také teprve r. 1466. ponejprv přijatá stříbrná chrtice s obojkem 
npomíná prý na jakéhosi RadouSe, zakladatele bradu Rudyně a osady 
Plzně (dneSniho Plzence), jeboí byla erbovním znamením. Že by byla 
bývala nejstarSlm znakem mésta Plzné, tudiž před užíváním znaku, 
jaký jest nyní na fitítku srdečném, o tom lze právem pochybovati, 
nebot z doby před králem Přemyslem II. neznáme vůbec íáduého 
zuakn městského. 

Roku 1578. přibrán byl na čtvrcený štít opět pAvodní znak do 
srdečného Stitku, před tím r. 1466. vypnátěný, a od té doby trvá znak 
města Plzně nezměněn. 

Sluif jeětě podotkiionti, že zmíněného r. 1578. papež nehoř XIll, 
ozdobil znak městský jeStč ku^y vedlejSfmi Či honosnými, totiž: 



Nad horním oknúem itíto oprostřed třemi zelenými pahorky 
se zlatým nápisem „In boc sígno ▼inces*'. Nad středním, vyšším z nich 
stojí zlatý kříž, provázený 2 olivovými ratolestmi. 

Stranou od pahorků leží po jedné přílbě (saladě) a vedle nich 
ze zadu vyniká v právo halapartna, v levo bnzikán. 

Celý štít pak drží stojící, okřídlený, prostovlasý anděl, s glo- 
ríoloo a křížkem nad čelem, oděný zeleným spodním a fialovým 
vrchním ronchem. 

Barvy městské na prapom jdoo za sebou ve vodorovných pruzích 
kolmo na ratiStě v tomto pořadu od shora dolů: 1. červená, 2. bílá, 
3. zelená a 4. žlutá. — Roku 1883. vyšel v publikacích spolku přátel 
vědy a literatury české v Plzni popis a vyobrazení znaku král. města 
Plzně od prof. Jos. Strnada. 

Sestavení jednotlivých polí štítu města Plzně nemůže býti zváno 
vzorným; nehledě, že v 1. poli stříbrném jsou zlaté klíče (kov na kovu), 
není správný ani pořad co do času nabytí a též tak seskupení barev. 
Obě hořejší pole jsou kovová, obě dolejší barevná. Vzájemným změ- 
něním místa jednoho kovového a jednoho barevného póle získal by 
znak nepopiratelně. Poněvadž doba poslední úpravy znaku toho 
(1. 1578.) zcela blízka byla úpadku heraldiky vůbec, nelze se tomu 
diviti, že uspořádání polí a seskupení barev neodpovídá již starým, 
dobrým předpisům a zvyklostem. 




ZNAK KRÁL. MÉSTA PLZNÉ. 
DLE POSLEDKÍ ÚPRAVY Z ROKU 1578. 



PHIobA ku 3. Hs]n nC. II. •Casupi 



Znak města Soběslavi. 

Znak města Soběslavi má modrý štít, na němž se spatfige stříbrná 
bradební zeď s cimbařím, otevřenoa branon, vytaženoa padací mříží 
a spofiténým mostem zvedacím. 

Tato zeď chráněna jest po stranách dvěma čtyřhrannými vě- 
žemi, opatřenými červenoa sedloven střechou se zlatými makovicemi. 
Uprostřed nade zdí spočívá stříbrný štít s červenoa růží Rožmberskou. 

Založení města Soběslavi připisuje se vévodě Soběslava (kolem 
r. 1128.), jehož jméno též nese. 

Kdy toto místo povýšeno na město, bylo-li znakem od pánů 
svých z Rožmberka nadáno, nebo polepfiili-li jen tito přidáním znaku 
svého rodového již stávající znak městský, o tom marně dopátrati se 
snažíme písemných zpráv. 




ZNAK MĚSTA SOBĚSLAVI. 

IJLE PEČETI Z KIJXCE XIV. STOLETÍ, 



Pfllůhi kil 1. iiáa ní. II. •Čusplau SpolečaotU pHial ■latoilIoaKl C-eikýcb v Prua<. 
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Znak král. věnného města Mělnika. 

MÉIntk. pAvodué hrad Piov, sídlo iupy, náleif k nejstArSfm 
osadám v Cech&ch. 

V annahcli Futdeaských jrst zmínka o něm při lété 805. Po 
EmrCi vévodj piovakébo Slavibora, jehoí deern Lodmilu Ěeikf kníže 
Bořivoj pojal ca maníelku, fřipadlo áxemi pSovské knliectvi praí- 
ekéma. Bjrlo pak údělem mUdílho syna knížete Vratislava, Bole- 




Obr 1. Vetft král Ténného měBta Mélaika ze U stol 
KreBltl Vojtech ryt Eril i Dobří Vody. 



alava, a později, poprvé jiatS okolo r. lOOO,, vdovským Bfdlem kněíen, 
potom kr&toYen íeakýcb. Známa je totii mince Emmy, choti Bole- 
slava n., na jejintí averau psáno jest: Emma regitia, a na rabu: 
Civitas Mělníc. Je to spolu nejstarfii doklad nového jméua tohoto. 
Z přehradí mélnickélia vzalo poi^átek evllj město Mělník. Od ěasn 
krále Přemysla IL (1274.) sluje Mělnik již městem královakým. Do 



této doby klademe i adélení znaku. Zvláštní dobrodinec města, císař 
Karel IV. prohlásil Mělník za město věnné královen českých a ozdobil 
okolí založením krásných vinohradů. Révo prý přivezli z Bargnnda. 
Ve válkách husitských stál Mělník na straně národní. 

Poslední královna česká, která sídlila na Mělníce, byla Johanka 
z Rožmitálu, vdova krále Jiřího (f 1475.). Tělo její odpočívá na 
Mělníce. Později vystřídalo se na Mělníce několik pánfi, jimž dáván 
byl v zástavu, zejména páni z Gutšteina, z Yartemberka, z Dube a 
Lipého. 

Roku 1579. zapsal Rudolf U. Mělník Jiřímu staršímu Popeloví 
z Lobkovic. Popel však pro velezradu ztratil r. 151^5. svobodu a 
statky, potom i život. Mělnické panství dostalo se Jáchymovi z Kolo- 
vrat a synu jeho Janovi, po té Vilému Vchynskému, pak Jakubu 
Horčickému z Tepence. Pán ten, horlivý stranník královský, prchl 
u výbuchu bouře r. 1619., a tu stavové čeští zastavili Mělník Václavu 
Pětipeskému z Chýše. Pětipeský ztratil město pro účast ve vzpouře. 
Zástavním držitelem potom byl Vilém Slavata. 

Roku 1645. bylo panství zastaveno Heřmanu Černínovi z Chu- 
denic, jehož vnuku, též Heřmanu, panství mělnické roku 1087. pro- 
měněno jest ve zboží zpupné, allodialní. S Ludmilou Černínovou, pro- 
vdanou r. 1753. za knížete Augusta z Lobkovic, přešlo mělnické 
panství na rod knížecí Lobkovicfl a trvá při něm až po dnes. Dějiny 
města shodují se s příběhy hradu. 

Znak města Mělníka, jak viděti na přiložené pečeti ze 14. stol. 
(obr. 1.), skládá se ze štípeného štítu, k jehož čáře dělící těsně při- 
léhá český lev a orlice pod společnou korunou. Nápis na této pečeti 
zní: • S • CIVITATIS MELNICENSIS • 

Roka 1628. polepšil Ferdinand II. znak, přidav nad štít koruno- 
vanou přílbu se zlatým a černým křídlem jako klenot, po stranách 
přikry vadla v barvách štítu. (Obšírněji viz ve spise Ludv. Bdhma: 
Král věnné město Mělník a okres mělnický.) 



ZNAKY HÉ&T ČtSKVciI 




ZNAK KRÁL. VĚNNĚHO MĚSTA MÉLNtKA. 



PfilDbB kD *. «l(lu ro£. II. •Čaiopiiu Spolcinaall pfáleJ lUraillnDiti iuktcb i Prue<. 



Znak města Rožmitálu. 

Dle německého pojmenováDÍ města (Roseuthal) souditi lze o čase 
jeho založeni (na druhou polovici 13. století). Oldřich (1251. — 1264.) 
z rodu Buziců byl první, jenž se psal z Rožmitálu. 

První arcibiskup pražský ArnoH z Pardubic koupil r. 1347. 
polovici hradu rožmitálského s panstvím ke komofe arcibiskupské. 
Císař Sigmund dal tuto polovici zboží rožmitálského v zástavu bratřím 
Zmrzlíkům ze Svojšína. Druhý díl trval v državě starého rodu erbu 
sviní hlavy a lva Někdy v polovici 15. stol. připadla jim i pAl 
zboží druhá. Štít s kančí hlavou na věži ve znaku městečka po- 
ukazuje k tomu, že znak udělen byl přičiněním pánft z rodu BuzicA, 
pravdě nejpodobněji za pana Lva. 

Z pánft rodu toho zmiňujeme jen slavného pana Lva, bratra 
královny české Johanny, choti Poděbradovy, proslulého cestou svou 
po světě a upřímného rádce králova, a Zdeňka Lva, pověstného purk- 
rabího hradu pražského. Zdeněk hospodařil od r. 1507. do r. 1526. 
na statcích královských tak znamenitě pro kapsu svou, že stal se 
nejbohatším skoro pánem českým Hlavně jeho přičiněním zvolen byl 
Ferdinand I. za krále českého v Praze 24. října r. 1526. (Zdeněk 
Lev z Rožmitálu f 14. července 1535.) Ale marnotratností svou přece 
obtížil zboží svá nesmírnými dluhy, pro něž již za syna jeho Adama 
statky rožmitálské odhádány byly věřitelftm. Od nich koupil Rožmitál 
Florian Grispek z Griesbachu. Grispekové ztratili zboží konfiskací pu 
r. 1620. a Rožmitál darován jest k arcibiskupským statkům, jimž 
dosud přísluší. — Osud městečka těsně spojen byl s osudem panství. 



ZNAKY HEST ČSSKVch 




Litoměřice 

tnésto nad Labei 



Jalío u všech královských neb župních hradů, tak také 
u Litoměřic utvořilo se podhradí, kdež byl usazen iid řemeslný, 
dělný a obchodující, jemui ve hradě přebývati dovoleno nebylo, 

O hradě litoměřickém máme zprávy již z 11. století, V pod- 
hradí bylo stanoviště lodí labských, byla tam knížecí celnice a 
diý obchod přispíval ku blaho- 
bytu. — , , 

L. byly vysazeny za měsť ■ 
dle práva magdeburského, ncj 
spíSe králem Václavem I. Sem 
odvolávaly se nejen vůkolnl aK- 
i vSechny obce celého krá- 
lovství, jet se právem tím řídily 
Znak obdržely L. od Přemysla 1 1 , 
který prvý lva za zemský ínak 
zvolil a městiím rád do znaku 
uděloval. Král Jan privilegia 
udělená městu předešlými králi 
r, 1325 nejen potvrdil ale i roz- 
množil. — , 

Městu a obyvatelstvu přáli 
i pozdější panovníci; zejména 
právo bráti clo s lodi po Labi 
plujících, udělené králem Vác- "^ 

lavem IV. — městu velice pro- Peffť mftu Lhomířic « xiii. «..!. 

spělo. — 

Války husitské L. neuSetfily; husitství nabylo zde a podrželo 
vrch, tak že L. čítány k městům nejrozhodnějším. — 

V L. odbýval se sněm dvakráte, totiž r. 1494 a r, 1547. Pro 
vzpouru proti Ferdinandovi I ztratily L. veSkeré své statky a privi- 
legia, ale obdržely později vše zase zpět. Bělohorská bitva měla 
stejný následek pro L, jako pro celou zem. Následkem proti- 
reformace vystehovala .se dosavadní vétSina českého obyvatelstva, 
jehož místo zabrali nyní přistěhovalí Němci. — Poněmčily se pak 
L. plně v minulém století. 

Útrapy vSech válek prodělaly L,, ani vpád Sasů r, 1631, 
drancování Švédy r. 1639 ani vypálení Francouzy r. 1742 nezůstaly 
jim ušetřeny. Biskupství založeno bylo zde r. 1655. 




ZNAK MĚSTA LITOMÉŘIC. 






Budňany 

městys pud Karlštejnem. 



Jako podhradí hradu Karlšteina dčkují Budňany svůj původ 
Karlu IV., který též kostel sv. Palmatia (1351) zde vystavěti dal. 
Kolem něho pak založil vinice i chmelnice pro hradského děkana. 
Jan, bratr Karlův, daroval kostelu tomu, jenž přivtělcn byl jako 
kaple k děkanství karlšteinskému, r. 1358 ves Lhotku Žebrákov. 

Roku 1384 darována ves ta však děkanovi proto, aby 
v Budňanech denně mši sv. sloužil. 

Fara pořízena zde teprv v novější době. Za znak užívají 
Budňany na červeném štítě stříbrného dvojocasého lva zcela tak 
jako království České. 

Není pamětí, kdy jim znak ten propůjčen byl, avšak lze 
mysliti, že Karlem IV. samým. 



ZMAKY MÉST ČESKÝCH. 
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ZNAK MÉSTYSE BUDŇAN. 
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ZNAKY MÉST ČESKÝCH. 
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ZNAK MÉSTYSE BUDŇAN. 


V J 



,«l vil 'Ca>opi>ii S|.Meínoili i.li.d 



Hradec Jindřichův. 



drženi panství 



Dějiny mĚsta H. J. souvisi těsné s dějinami hradu J. H., 
z jehožto podhradí povstalo. 

Jméno má město po svém zakladateli Jindřichovi z mocného 
rodu Vítkovců (před r. 1200), který zde postavil kostel farní a jehož 
následníci méstii všeliké svobody a práva tiStčdřili, 

Po pánech z Hradce 
nastoupili 
Slavatové. 

Vilém Slavala obme- 
zoval viru pod obojí, pod- 
porován jsa v tom jesuity, 
kterým r. 1594 vSechny ko- 
stely a fary na panství ode- 
vzdány. 

Svízele všech válek, 
jimiž zemé Česká tak kruté 
byla stihána, nezůstaly ovSem 
ani méstu //. 7- ušetřeny. 

Xyni patří panství 7,/-/. 
rodu hrabat Černínů Z Chu- 
denic. Jest zajímavo, že y. 
H. nebyl nikdy prodán, nýbrž 
přešel vždy na nového ma- 
jitele tím, že poslední po- 
tomek po preslici provdal 

se za nového držitele, na něhož zároveň vlastnictví přešlo (celkem 
jen dvakráte) 

Prvotní znak města byl rodový znak pánů z Hradce, zlatá 
růže na modrém štítě. Jindřich z H, (f 1507) vymohl roku 1483 
rozmnoženi téhož tím způsobem, jak se dosud užívá, totiž: Na 
modrém štítě zlatá rňíc držená dvěma lvy, nad tím pod korunou 
královskou písmeno W (monogram krále Vladislava), vše zlaté. 

Pečeť vedle vyobrazená, za jejíž otisk slav. městskému úřadu 
upřímné dekuji, má původ svůj z doby rozmnožení znaku. (Konec 
15. století.) 

O městu y. H. vydali monografie Rull a Orth. 
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Deštná 



jest méstem, které již r. 1294 bylo vsí trhovou neb městečkem. 

Farní kostel připomíná se zde výslovně r. 1360. 

S pány z Hradce, kteří byli od prvopočátku jeho majiteli, 
střídali se několikráte páni z Rožmberka, až r. 1595 prodána Děstná 
Vilémovi Růtovi z Dirného na Červené I.hotě. — 

Znak: červená růže na stříbrném štítě byl udělen městu ně- 
kterým pánem z Rožmberka, aniž se ví kterým a kdy. (Šubrt, 
Paměti Deštné 1890.) 
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Znaky rodů českých. 



Eočín.'ime ztmky a stručným pnpiseni nejstav^úli rodA, byt ' 

I i jií vymřelých, a to innoliojiueiinýcli, rozvétvenýťh I 

I pn Cecliách i po Moravě nřkiiy záravpfi, potom tiiulou 

násleilDViiti znaky a. popis rodfl jednoho j luénn, v od- 

liílii iiivéni až do íiasii, kdy spadly zeniĎ koiuiiy České svo- ] 

hodnou volbou pod žezlo panovuikú rodu Habsburského (1526),' 

Protože mnohé vélve jednoho rodu mely sice stejný znak, 
avSak rozdílných barev a s rĎznými klenoty, budou znaky takové 
/vláštĚ vyobrazeny, a oznaťena souvislosí jejich s hlavní vétví. 
liarev užívá se v heraldice čtyř: íervené, modré. Černé ii 
zelené, kovfl pak dvon: zlata a stříbra, takto seřaděných a 
označených : 







fenená, mudrů, čeruá, zeleni). 



^H Označování barev čárkováním jest arci novějSí (asi z r 1628:), 

^B použili jsme vňak přece této methody i při znacích starších, eoÍ 1 

^K zajisté nebude na ujmu jich starobylému pflvodu a tvaru. 

^B Znaky rodů starých mohoii se kresliti kterýmkoli z bývalých I 

^H slohů stavitelských; pro rozmanitost bude střídáno. 

^H O pravidlech , jak kresliti a vykládati znaky , pojednáno 

^H bude jinde. 



Vedkerá práva, týkající se jak reprodukce obrazů 
tak textu i překladu, jsou vyhrazena. 



I. Rod Hrabišiců 

znaku: hrábě. 

Rod HrabišicA zai^ímal od r. 1180.— 1253. témiř bez přestáni 
přední místa a ySem dvořanstva a úřednictva zemé České a za květn svého 
(zvláitě v 1. pol. 13. stol.) předcházel mocí a slávou všecky jiné rody 
české ; ale později, zejména v 16. stol., ocitnnv se ve stava ry- 
tířském, zmizel konečné i z něho nepoznán. 

První slavný mož rodn toho byl Slávek (1188.— 1222.), Jehožto 
jméno až podoes ozývá se ve jménech měst Slavkova (Schlaggenwald, 
pAvodně Slawkenwald) i Ostrova (Schlackenwerth , pAvodně Slaw- 
kenwerd). 

Syn Jeho fiohoslav byl mocný rádce krále Václava I. 

BohaslavAv syn Boreš (1231. — 1276.)* který první počal se na- 
zývati po česko „z Oseka^, po německá „z Ris e n bark a**, 
proslol nejvíce jsa hlavní odpArce a nepřítel krále Přemysla n. Z rodu 
toho byli tři nejvyšší komorníci a jeden biskap pražský. 

Později shledáváme, že rod tento čtvrtil štít svAj a do 1. a 4. 
pole přibral lva k hrábí ro. 

Hrábí ožívali v erbu též Kostkové z Postapic, Amchové z Bo- 
rovnice, vladykové z Erapé, z Tismic a z Popovce. 

V onivers. knihovně pražské jest při listině z r. 1227. visutá 
pečeť Eojaty Hrabišice, na které se spatřují 2 hrábí přes sebe 
skřížená. 
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ZNAK PÁSŮ Z OSEKÁ. 
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II. Rod Vítkoviců 

znaku: růže. 

Rod teoto, vynikající v Čechách od 12. stol. až do vymření svého 
r. 1611., užíval pečeti jezdecké a razil vlastní minci jako neodvislí pa- 
novníci, jimž se rovnal bohatstvím i slávon. ^) 

Nejstarií známý předek rodn tohoto byl Vítek z Prčice, jenž 
se připomíná poprvé r. 1169. a nznává se za praotce celého roda.') 

Ze čtyř synův jeho jmenoval se jeden Jindřich, ostatní viichni 
Vítkové. 

Od Jindřicha poili pánizHradce (se zlatou růži na modrém 
itítn) ; od nejstaršího z Vítka páni z Krnmlova (se zelenou 
rflží na stříbrném štítu), jichž rod proslul v dějinách panem Závišem 
z Falkenšteina, statým r. 1290. 

Od jiného Vítka pošli páni z Rožmberka (s červenou růží 
na stříbrném štítu); od třetího Vítka páni z Třeboně, z Nových 
hradův a z Landšteina (se stříbrnou růží na červeném štítu.) 

Jiná větev, pánů ze Stráže, měla na zlatém štítu růži 
modrou a páni z Ústí na zlatém štítu růži černou. — 

Dle četných statků svých psávali se členové toho mocného rodu 
i jinak ještě. 

Z Vítkoviců bylo nejv. komorníků zemských 9, — nejv. pur- 
krabí 9, nejv. maršálkové 2, nejv. podkomoří 4, nejv. truksas 1 a t. d. 



') Památky archaeolog. a místop. X. 636. Štíty starých rod&v českých 
a moravských dle kroniky Dalimilovy. Jos. Jireček. 

*) Tamže. Xll. 371.— 376. Vítek z Prčice. Rodopisná poznámka Jos. Teige. 
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III. Rod Hronoviců 

znaku: oslrve čarné, křižem přeložená v poli zlatém. 

Tz&CDOst tohoto starého a rozsáhlého rode, jehož vétev pánové 
z Licbteabarka rovnéí jako VftkoTtci a Bavorové ze Strakonic jezdecké 
peíeti aživala, vjsvftá nejlépe x vysokých úřadů, jež řlenové jeho 
zaBC&vali. 

N ejvySSích purkrabí pražských bylo t tohoto rodu 5, nejv. hof- 
mistrA 3, nejv. mariálků '23, uejr. komornikQ 6, neJv. sndl 4, nejv. 
kaDcIéři 2 atd. 

Dle rozličných statků svýcb psávali se vSelíjak: Berkové 
E Dube a Lfpé, z Lihéiic, Uké Škopkové z Dnbé 
fečeni, z Visrabarka, z Housky, z FirkSteina na Ra- 
tajích, z Ronova, z EliaiteÍDa, z Licbtenburka, zNá- 
c h o d a a j. v. 

Lichtenbnrkové, jichí prvním erbovním zá^topcem jest Srail 
(1257.), rozeznávati se od BerkQ klenotem, totií koprem (na polStáři, 
nékdy i bez nebo), za Dlniž byl chochol z pavicb per. ') 

Ke HronovicAm kladli se nékdy i páni z Nácboda, ktefí vSak 
byli z rodu Načeraticil a potomky nejsplSe NaCerata 1160- — 1188. 
a Smila. Ti rozrodivše se v rodia uékolik, vedli na Stíta lva. 

K HroDovtcúm náleíeli jmi Nachoditi, potomci Haimaua z Dube, 
jenž na po£. 14. atol. přijal Náchod v léno od krále. 

Tito páni z Náchoda. kteři sedéli potom ve východních kon- 
éinácb království, drífce Náchod, Frimburk, AbrSpach, Červenou Horn, 
Třebechovice, Visniburk a jiné statky, užívali vidy zoakn původního. 

Berkové z Ddbé a Lipé vymřeli jaonce hrabaty r. 1706. 

'] Památky archaeolog. h tnistop. X. 63tí. — (>37. První osoba znaku 
osirve jest a Dalimila Chval, jeni prý se vyínamenal v boji mezi Jindřichem 
BretlBliivem a FremyBlem I. 1193., ale není o ném jíd^ gpoIehtiTg vprávy. 



VIL Rod Benešoviců 

snaku: zavinutá střela (odrivous). 

Starodávný rod tento pocházel z Benešova (a Prahy), kdež držel 
v okolí statky, ale nabyl zboží hojného záhy i na Moravě a v Opav- 
ska, kdež založil několik osad zvaných Benešovem. 

Nejstarší známý předek, Beneš, vyskytuje se ve zprávách o do- 
bytí Milána (1162.)- Ze synů jeho byl Vok praotcem pánů z Bene- 
šova, od MatoaSe pošli páni z Dabé (nad Sázavou), od Drslava 
větev pánů z Bechyně. 

Známý Milota z Dědic byl drahý syn Vokův. Jiní čleuové 
rozsáhlého roda drželi v Čechách statky: Kavčí llora (a Bene- 
šova), Leštno, Lopřetice, Mrač, Kamenici n. Lipoa, Lito- 
šice, Dašice, Vykleky, Pěšice, Mezilesice, Kopidlno, 
Štítné a j. v., dle nichž se i psali. Hrad jejich Konopiště (a Bene- 
šova) přešel r. 1311. darem na Zdeňka ze Šternberka. 

Z české větve vynikl bi><kap pražský Dobeš z Benešova (mylně 
zvaný z Bechyně), známý filosof Tomáš ze Štítného, výtečný právník 
Ondřej z Dube a nešťastný Jan Roháč z Dabé. 

Z větvi asedlých na Moravě a ve Slezsku odvozajf svůj původ 
rodové z Kravař, z Tvorkova, zeŠtraleka, z Kvasíc, 
zBadišovic, z Doubravic, z Bránic, zBohaslavic, 
zKoat, ze Štitína, z Plumlova, ze Cvilína, konečně 
Sedlničtí z Gholtic, kteří kvetou až podnes, přetrvavše všecky 
haluze ostatní. 

V Čechách zastávali členové tohoto rodu úřad nejvyššího pur- 
krabí jeden, nejv. hofmistry byli dva, nejv. maršálkem jeden, nejv. 
sudím jeden, podkomořím jeden ; na Moravě bylo pět členů zemskými 
hejtmany, sedm komorníky olomúckými, jeden komorníkem brněnským, 
dva nejv. komomiky a dva nejv. sadími. 
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VIII. Rod Drslaviců 

znaku: poloutrojčáři (3 polovičná břevna) nebo 3 pásy (kosai^). 

Starobylý rod tento měl pdvodní sídla svá v Plzeňska a v Kla- 
tovska; žáby pak se rozdělil ve dvě hlavni větve. 

a) Prvnějši ažfvala za znak poloatrojčáři, totiž itípeného 
štíta, jehož jedna polovice byla prázdná, ve drahé pak byla 3 břevna 
poloviční. Mladší synové nemívali břeven, ale 3 kosme polopásy a to 
v opačné polovici štíta; ano střídaly se třeba někde oba způsoby 
znaka a jediné ratolesti. 

Rodové této větve psali se dle svých statká: z Bernartic, 
z Bírkova, z Blahoúst, z Bystřice, z Čisté, z Dolan, 
z Qamberka, Salkové z Hrádku, z Heriteina, z Hod- 
ková, z Hořic, ze Chlama, z Chotomyfile, z Chadenic, 
ze Chvojna, z Chýlíc, z Jedle, z Ježova, z Kanic, 
z Knovíze, z Kornberka, zKralovic, z Krimi c, zMa- 
leSic, z Medražic, z Ojprnic, z Petrovi c, z Plzně, z Po- 
říčí, z Přeštic, z Příkřic, z Rábí, z Řadiče, z Risen- 
burka, ze Skály, ze Skočíc, ze S tajíce, ze Suli si a vi, ze 
Svrčovsi, ze Švihová, z Tačap, z Úsaši, z Ulic, z Vra- 
cova, z Vřeskovic, z Vřesné, z Výrova, ze Zbirova, ze 
Zvěřince, ze Žlovicaj. v. Mezi ué sluší přičísti i purkrabí 
zvíkovského Dobše (1284.) a Alberu (Albera pinceme), bratra 
jeho se 3 polopásy. 

b) Druhá větev měla na štítě 3 pásy (pokosná břevna) a ná- 
leželi k ní páni z Boru, z Horufian, z Hrozky, z Ježova, 
z Kařeza, z Litic (na Plzeňsku), z Lopaty, z Mitterwaldu, 
z Potenfiteina (na Plzeňsku), ze Skalky, ze Žinkov a j. v. 

Nabyvše ve 13. století velikých statků na Kralohradecka a 
v poříčí obou Orlic, přestěhovali se tam členové této větve, kdež 
vynikali z nich páni Žampachové z Potenšteina, z Často- 
lovic, z Dobrušky, z Heřmanova Městce, z Kostomlat 
(u Nymburka), z Opočna, z Wildšteina aj. v. 

Ratolest jedna, vniklá až do Moravy, psala se z Potštátu. 
O větvi, nosící na štítu břevna pokosem, bude pojednáno zvláště ještě 
na jiném místě. Z první haluze erbu poloutrojčáři kvete až podnes 
jediný rod pánů, nyní hrabat Černínů z Chudenic, kteří dosavad 
nepřetržitě drží kolébku svou Chudenice v Klatovsku. Z rodu toho 
připomíná se při letech 1228. — 1229. Černín ze Žlovic, syn Černína, 
bratra Břetislavova, který se jmenoval dříve „z Plzně**, později 
z „Bířkov". 
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IX. Rod Kouniců 

znaku: lekna bílá na červeném stftě. 
(Některé rodiny tohoto rodu nosily též hvězdu prostřed leken.) 

Mezi členy tohoto starožitného roda nenacházíme již ke konci 
12. století spojitosti, vyjma jedinou neklamnou známku, stejný znak. 

Sezima z rodu Kouniců připomíná se pj4 r. 1165., kdy byl 
vyslancem k císaři řeckému. Jiný Kounic, Vilém, založil kláSter 
y Kounicích na Moravě. Kromě K o u n i c náležel rodu erbu lekna 
na Moravě i Rudvíkov a Drnholec, v Čechách pak P o d ě- 
brady, RycbnovaChonstník. 

Odnoží větve moravské, sedící na Rudvíkov ě, byli Rych- 
novští z Rychnova na Kralohradecku. Oldřich z Drn holce, 
místodržitel korutanský a zeť krále českého, připomíná se při létě 
1272. (t r. 1276.) 

Hroznatá z Choustníka (z Husic) purkrabí pražský (1284. 
až 1286.) pocházel z linie poděbradské. Synové jeho byli ArnoSt 
z Talmberka a Závis z Újezde e, od kteréhož pošli páni 
z Újezdce a z Kounic, kteří podnes kvetou jako knížata a hra- 
bata Kounicové 

Pánové z Choustníka, zanechavše p&vodního znaku dvou leken, 
přijali do erbu zlatý žebřík na modrý štít. Vymřeli záhy. 

Od Bořity z Ředhoště, Bořity z Lelovic a nejv. sudí 
Boleslava ze Smeč na (1284. —87.) měli p&vod vladykové, potom 
páni a hrabata z Marti nic, jichž oblíbené jméno Bořita stalo se 
později příjmením. Když vymřeli, přešel znak i jméno jejich na rod 
hrabat GlamA z Martinic 

Jedna ratolesť tohoto rodu psala se z Peruce (MěSek 1170. 
až 1179. a Hroznatá 1179.— 89., nejv. komorník 1182.— 85.). 

Z rodu tohoto zastávali: tři úřad nejv. purkrabí pražského, 
pět nejv. hofmistra, osm nejv. komorníka, sedm nejv« sudí, dva nejv. 
kancléře, jeden sudí dvorského, dva presidenta nad appellacemi atd. 



ZNAKY RODŮ ČtaKÝCH. 




IX. KOUNICI. 

ZNAK PÁNŮ Z KOUmC. 



> II •tiatxpUo SpoleínoKJ ptáol alsraíllnoclf fetVt^h v Prai 



LI Doupovský z Doupova. 

y.ník: na červ. Étltá 3 stMbrná bfevna. 



Doupovští z Doupova jsou téhož původu s Budovci z Bu- 
dova tito vSak užívali pouze dvou břeven a černých. 

Za předka všech považuje se JiřfU syn Slanův purkrabě 
^'^atfcký, který roku 1116 v bitvĚ s Uhry padt. 

Rod D. z V. rozvětvil se již ve XIV století tak, íe nemožno 
již souvislosti vÉtvi blíže urĚiti. 

Uvádíme zde proto rody, jež užívaly 3 břeven na Štítě, aniž 
známe, v kterém rodovém spojeni s 13. z D se nalézají. — 

Tři červená břevna na stříbrném át (tě nosili: Svoj- 
SínSti ze Svojšína, k nimž náležel proslulý válečník Zmrzlík 
ze Svojšína, — z Třebel, jehož člen Oldřich psal se z Černo- 
5fna, — z Dařejova, Dýmkové z Teptina. z Číčova, 
/ Tčnovic, z VýSkova, pozdéji Můsíčkové z V. (Jan M. z V. 
I4I5 lni prvý, jenž změnil znak svůj původní a přijal na Štít vlčí 
hlavu), stejně jako páni z Wolfšteina, — ZaditbStf z Schíln- 
thalu (Krásného dolu), 

Tři stříbrných břeven na Štítě modrém užívali 
vladykové z Přfvor. 

Tři zlatábřcvna na Černém Stítř nalézáme u Vi:j- 
povských ze Šťáhlavi. 

Tři černá bfevna na stříbrném Stitř méli za znak 
Vrchotičli z Loutková a pp, z Křesyně. 

O třech zlatých břevnech na modrém .Stíté, jež 
užíval rod pánů z Chlumu (Slavatů), pojednáno bylo při tomto 
rodě, mimo ně nalézáme je u Stříšku z Ostřeiian, z Koloděj 
a ze Skalice. 

Tři bfevna nalezh jsme též u rodu Chodů z Plané, 
z Chotěmi c, z Kamenice, z Lípy, z Miltic, z Rakovi c, 
z Válče, z Vlekovic a na Moravě u Šublřů z Chobin- 

Z Doupovců sedčli na Doupavě: bratři Kadolt a lienf.š (1365i, 
pak Vilém (U07-1437| a bratří Jan a Erhart (.l-W?— 1431); 

na Libědicích; Jan (1407 — 1418) na lirozanech a Korně a 
Habart (1407— 1417); 
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LI. ZNAK DOLTOVCÚ Z DOLPOVA. 
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PlUobi ku 1 


ií.lu ,=t- VH .ťU.nr""' »(K>"«í"o... Pi»«' .I..<.l«n<..u íí^íik T e««^ 



Lil. Lažanský z Bukové. 

Znak : horní část kola o 2 loukotích. 

Téhož rodu a znaku s Lažanskými jsou též Korbelové 
z Bukové, Chuchelští a Žehušičtí z Nestajova a Le- 
homští z Male víc. 

Mimo tyto měli stejný znak též ještě vládykové z Bu kviče 
n448), z Červené Lhoty, rod Stanovských a Lašovských 
z Čechtic, Kunratických z Petrovi c, Rousové z Černín, 
Rousové z Konratic a Rousové z Lipna, Rusečtí 
z Ejvaně, Radkovci z Radkovi c, Skal š ti z Dubu a Žiti- 
novéz Myslovic. 

Zdali tito s Lažanskými spřízněni byli a v kterém stupni 
nelze nyní již určiti. 

Jméno svoje odvozují Lažanští od statku a tvrze zvaného 
nyní Lažany Defurovy, kdež seděl r. 1460 Oldřich, který se 
psal Lažanský z Bukové a na Lažancch, a r. 1496 Hynek z téhož 
rodu. 

v 

Sebastian L. z B. prodal r. 1610 statek svůj Vrchotice 
v Táborsku Maxmiliánu Velemyšlskému z Velemyšle. Syn jeho 
Ferdinand Rudolf koupil r. 1621 statek Sviništany konfisko- 
vaný Václavu Zárubovi z Hustiřan. 

Ferdinand Rudolf byl povýšen r. 1633 do stavu svobodných 
|)ánů a r. 1637 do stavu hraběcího. — 

Synové jeho Rudolf Jiří a Frant. Adam zemřeli bez 
potomkův, nejmladší Karel Maxmilián na Manetíně,^ Mladě- 
jovicích a Oseku byl od r. 1678 německým kancléřem král. Českého, 
od r. 1685 praesidentem nad appellacemi a od r. 1688 nejvyšš. 
sudím dvorským. 

Mimo dceru měl syny Václava Josefa a Adama. Adam 
měl 2 syny, kteří zemřeli bez potomkův. 

Václav držel Manetín a přikoupil Křič a Březsko, které 
během času z rodu vyšly. 

Syn jeho Maxmilián Josef tajný rada a t. d., jenž byl ženat 
s Terezií hrab. z Lisova, přikoupil ku svým statkům Rabštein. Syn 
jeho a dědic Prokop I. nejvyšší kancléř a t. d., koupil r. 1766 
panství Chýši a jiné statky. 



Prokop byl dvakráte ženat; poprvé s Valburgou hrab. 
Krakovskou z Kolovrat a mel s ni syna Prokopa II., podruhé 
s Oldřiši hrab. z Falkenhaínu. 

Prokop II. oženil se r. 1797 s Terezií sv. p. Bretfeldovou 
z Kronenburka. Zemřel '\y^ 1824 jako tajný rada. komoří a dvoř. 
kancléř král. Českého. 

Z jeho synů n Prokop (UL), c. k. komoří, nar. r. 1798, zemřel 
'%, 1868, 

fi Vojtěch (nar. r. 1802 f r. 1839). c. k. komoří, ženat byl 
s Andélou hrab. z Esterh^í^y, 

c Leopold (nar. r. 1808, j ^j, 1860), c. k. komoří, tajný 
rada a místodržící na Moravě (1847 — 6()) přikoupil statky Milešov 
a Nedvědice. 

Zanechal syny: 

Leopolda Prokopa (nar. r. 1854) a 

Vladimíra Ferdinanda. 

Z mladších bratří jmenovaného dvoř. kancléře Prokopa 11. 
í)řipomínaji se: 

a Jan na Manetíně a Rabšteině, nejv. sudí zemský král. 
Českého, zemřel *-^Vi r. 1830. Syn jeho Jan Karel (nar. r. 1806) 
ujal po otci Rabštcin a druhý syn Prokop (nar. 1809) Manetín. 

/; Antonín hr. L. z H. narozený r. 1784, zemřel r. 1847. 
Jeho syn nar. r. 1815, byl dvorským radou. 



ť KuDV UtSitVl, 




Lil. ZNAK LAŽANSKÝCH Z BUKOVÉ 



Llir Voračický z Paběnic. 

Znak: čtvrcený štít. 

Rod rytířů, pozdčji pánů a hrabat Voračických z Pabčnic 
náleží k nejstarším v zemi. 

Předek jeden, Vít z P. (na Čáslavsku) uvádí se v listině 
krále Přemysla I. r. 1212. 

Roku 1279 připomínají se bratří Volkmar a Vilém z P. 
a r. 1337 Pešek z Pabčnic. 

Prvý, jenž se počal psáti »Voračický« byl Jan, bratr Petra 
3. Přibíka z P., když na počátku 15. století po svém otci Jam»\i 
z P. zdědil ves a tvrz Voračice (v Berounsku), které již od 33. 
století v držení rodu byly. 

Po smrti Janově přešly Voračice na bratra Pet 
tcho s Magdalenou z Osečan. 

Po něm následoval syn jeho Václav, který po 
Řadič. 

Manželkou jeho byla Johanka Markvartovna *Hiifcft,^ailř 
měl syna Jana, který r. 1540 od p. Mračského x 
hrad a městečko Prčice. To však již vnuk jeho 
zase prodal pí. Dorotě Hodějovské z Hodějovm. 

Voračice dědil Janův syn Petr (III), 
Anna Pětipesská z Chýš a Egrberka. Zemřel r. 

a Jana, který po léta ve službách frai 
dlel a r. 1576 zemřel. 

ó Mikuláše výše zmíněného. 
c Burjana na Kokovicích c. k. 
d Leopolda a 
e Vojtěcha, který r. 1614 

Jan Leopold V. zP. na 
na Chrastavě a Smilkově 
komisař, a jest pohřben ve Fi 
Hradci. Byl dvakráte žeaaL S f 
ze Sebířova, vdovou po 
potomkův; s druhou cbotf 
dceru Františku 
Proseči, Čfžkovč a t <l« 
Zemřel r. 1687 tr 39L nia 
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ZNAKY KOllO ČESKVOl 




LIII, ZNAK VORACICKYCH Z I'ABĚN1C. 



i';il<'k< ku I. tií\<x rnr. VII 'Čawpliu S|>aleínoili pláK 



LI v. Dobřenský z Dobřen ic 

Znak: Střib. čáp na modrém štíte. 



Původištěm tohoto starobylého rodu vladyckého, kvetoucího 
nyní ve stavu svob. pánů, jsou Dobřenice u Hradce Králové. 

Kunata z D. byl číšníkem královským (1382—1385). 

Později rozmnožil se rod 1). z D. značně a dělil se na 4 hlavní 
a několik vedlejších větví. 

D. z D, stáli vždy věrné při svém národu, zastávali ode dávna 
čestné úřady veřejné a vešli sňatky manželskými v příbuzenství 
s velkým počtem předních rodů šlechtických. 

Dne 21. února 1744 byli Václav Petr, František Karel a Jan 
Josef D. z D. povýšeni do stavu svobod, pánů. 

Jan Václav sv. p. D. z D. na Chotěboři, nar. r. 1841, c. k. 
tajný rada a komoří, poslanec zemský atd., jest pilným sběratelem 
zpráv genealogických a heraldických, bohužel dosud nikde neuve- 
řejněných. 

S pány Dobřenskými jednoho rodu, původu i znaku jest rod 
Počepických z Počepic. Pouze klenot má jiný, totiž čápa 
stejně jako ve štíte. — 

Páni D. užívají na štítě čápa se zobákem a nohami červe- 
nými, kdežto dle pravidel heraldických měly by býti zlatými. 



V.IÍAK.Y RODŮ OESKVCH. 




P>I]d1ui ku d. eiilu tb(. VII. •Caiopiíu Spoleinssii [>Fíif1 lUtoIilnoili ícikých 



LV. Pěti peský z Chýš. 

Znak: Kosmy pás, vlnitý. 



Rod P. z Ch. náleží \ nejstarším rodům českým. 

Odolen P, z Ch, byl roku 1159 po dobytí Milána císařem 
Bedřichem I. pasován na rytíře. — 

P, z Ch, účastni byli všech béhů veřejných, byli cténi a váženi 
a vládli velkým jměním, tak že i Rudolf II. mél potřebí jejich za- 
ručení, když se r. 1606 vydlužiti chtél 12.000 kop míšeňských. 

Václav Šťastný P. z Ch, na Obřiství byl jedním z direktorů 
správy zemské, volil falckraběte Bedřicha za krále, byl radou 
a maršálkem dvoru královského. Pro to odsouzen byl hrdla, cti 
a statku, z milosti byl mu však trest smrti proměněn na doživotné 
uvěznění 

Taktéž Vodolán st. P. z Ch na Blahoticích, Neprobylicích, 
Studeněvsi a Bysni, který v čas zpoury byl komisařem nad lidem 
válečným, odsouzen byl všeho jmění. 

Tak upadl rod tento kdysi statečný, bohatý a vážený stejně 
Jako většina české šlechty po bělohorské bitvě v chudobu a za- 
pomenutí. 





LV. ZNAK PĚTIPKSKÝCH Z CHÝŠ. 



PtHoU ku 3. tlulu Tof. Vtl. •l^ua^iIU SpcluOnoili plilcl ■ 



LVI. Páni z Chlumu 



Znak: Štít délený stupném. 



Rod tento, z jehož nejstarších předků známi jsou z r. 1204- 
bratrí Mstidruh (1220-40, purkrabé hradu pražského, 1249 na 
Dobrovicevsi) a Voj slav. pak jiný Mstidruh. který byl v let. 
1267—72 komorníkem králové a v 1. 1267—79 purkrabím praž- 
ským — rozrodil se již ve 14. století ve více větví, které se dle 
majetku svého psaly: Chlumský, Lacembok, Veselík, Lito- 
bořský, Sluzský, Všejamský, Ratibořský a Slivenský 
z Chlumu. 

Ctibor Sluzský z Chl, na Tuchoměřicích býval častěji vysílán 
k důležitým jednáním. 

Jindřich Lacembok vedle Václava z Dube provázel mistra 
Jana Husa ku koncilu kostnickému. Achac Sluzský z ChL bojoval 
r. 1529 proti Turkům, Václav Sluzský z Chl. byl strážmistrem 
čestné stráže, již města pražská za příčinou korunovace Maxmi- 
liána II. za krále českého zřídila. 

Rod z Chl, není nijak příbuzný se Slavaty z Chlumu ani 
s Bubenskými z Chlumu. 

Větev Sluzských z ChL^ z níž se Benjamin a Jindřich připo- 
mínají r. 1629, že se při komisi transactionis o perdon porovnali, 
přetrvala ostatní větve. 



LVU. Páni Berkové z Dube a Lipého. 



v Éísle 3. znakové přílohy při rodu HronovicQ ('Časopis* 
roč. II.) jest znak jedné jich větve, pánů z Lichtemburka. Nyní 
podáváme znak druhé vétve, která u mnohem větší míře slávy 
došla a v dějinách vtastl našich proslula, totiž Berků z Dube a 
Lipého. 





Znak Bohuchvala Berky % Dube. Znak Ladislavu Berky z Dube. 



Páni Berkové užívali stejného znaku se strýci kmene Hro- 
novou, totiž: dvou černých ostrví křížem přeložených na zlatém 
štfté a lišili se jen klenotem, Misto kapra a chocholu pávího Li ch- 
tenburků měli křídla orličí, z počátku rozložená. (Bohuchval B. z D. 
na Loukovci (v čís. 1.) má za klenot křidla rozložená a mezi nimi 
ostrve (r, 1588), kdežto Ladislav B. na Meziříčí (r. 1601) jíž užívá 
křídel složených a pres né ostrví (v čís. 2.) ; tento klenot pak po- 
drželi již Berkové až do vymření. 

Neni účelem těchto řádků vylíčiti osudy tohoto mocného 
rodu, stalo se tak již více méně obSírné na jiných místech '] 

■) Viz Berkovskou literaturu v Zibrtoví »BÍblÍografie České Historie. C. 6653. 




I jeho tlenii a vřadfaii jíčb do geneal<^cIcého 

rámce bude vyžadovati Jcátě dalĚi pile sdružených genealogů če- 
ských, která nésti se musí k vydání rozsáhlé encyklopedie genea- 
logické. V té pak dojdou nejen Berkové, ale všichni rodové čeští, 
moravStí a slezští náležitého ocenéni. 

Zde dluíno jen v krátkosti dodati, íe rod B. z D. a L. po- 
chází od Smila Svttlického (1188— 1211). jehož syn Castolov ze 
Žitavy (1216—53) mél čtyři syny: Častolova (od ného Mičanové 
Klinšteina), Jindřicha <od ného Berkové z D.), Chvála lod ného páni 
z Lipého), Alberta fŠkopkové z D^. Jindřich (1249—1309) inél 
syna Hynka (1278 — 1348), jehož syny Jindřichem starifm a ml. 
rozStípil se celý rod Berkovský na vétve Kurovodskou a Hohen- 
Steinskou. Tato dfíve vymřela (Janem B. 1519), větev Kurovodská 
pak proslula potomstvem tří synů zakladatelových, Hynka nejstar 
š(ho, Vácslava a Jindř. nejmi. 

Potomci Hynkovi a Jindřichovi dosáhli povýSení do staví 
hrabůctho v král. Českém 13. února lÓZIÍ, říšského hrabství 15. čer- 
vence 1637, i úřadu dědičných marSálků král. Čes. (po odnětí 
tohoto úřadu dávným držitelům jeho. pánům z Lipého) r. 1623 
(větev Rychemburská) a 1701 (větev Jablonská"). AvSak obé ty 
větve vymřely, Rychemburská 1653 a Jablonská dne 24. dubna 
1706 (po meči Fr. Ant. B. hrab. Hovorou z D. a L., od 10. Červnaj 
1701 dědičným marS, král. Ces., a po přeslici roku 1726 M. Ter, 
Eleonorou, abatyfil Voršilek v Praze. 

Potomci Vácslava tvoři větev protestantskou Berků, zúčastnil 

se platně bouři náboženských, musili po bitvě Bělohorské opustil 

vlast a v Německu naSli útulek; tam posud v skrytu živoří. Z nich^i 

známý Jakub B. odřekl se SlechtictvI, kterého však potomek jeho 

(vnuk) Frant. Vilém, dvorský rada hannoverský, r. 1777 opět nabyl. 

Jakub mél 13 dítek, z nichž Bohumil byl správcem v HauenSteiní 

u Marienburka, a Jan Gustav usedlý byl v Halsbruku. Synové tohoto 

byli: Fr. Gustav (nar. 1781), Kar Vilém a Kar. Bohumil if 1831). 

Fr. Gustav mčl syny Kar. Viléma (n. 1810 f 51) a HanuĚe Gu- 

stava. Dnen mél jeSté rodinný archiv B., kterýž po jeho smrti 

L koupí dostal se do král. archivu v Drážd!ancch. Podívno jest pfi 

H tom. že potomci četně v Saších usedlí (v LipStě, Griinhainu, Hals- 

H bruku, Elterlainu, Voigtsdoríu a j.) majíce s dostatek rodinných 

H dokladúv, nehledí obnoviti památku slavného svého rodu a vřaditi 

H jej opět do Eřldlých řad České Šlechty (jak učinili též exulanti^ 

H Kekulové ze Stradonic a BradStí z Labouně). A. Afasdi. 

1 
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LVn. ZNAK PÁNŮ BERKŮ Z DLBK A LIPÉHO. 



PIlLobjí k 3. ■ 3. flilu ro!. VQI. •Čaiapliu SpoleínDiiJ pliiel ■urolimiHtl í«b>'Fh t Piit 



LVIli. Páni Sezimové z Ústí. 

Znak: Modrá růže na ilatám štlté i nad přilbou.') 



Staroslavná lato větev mocné Růže, u niž osobni jméno Sezima 
íastým užíváním stalo se přOmením, pochází s ostatními větvemi 
z jižních Čech, kde město Ústí {nynější St. Tábor) nad Lužnicí 
jest jejich původiStěm. Jméno jich S. (tuké Sezema i Sazema) vy- 
skytuje se již r. 1218 u syna Jindřicha (I., předka pánŮ z Hradce), 
aí nejsou-li potomky Sazemy, syna prý Vítkova, bratra Vítkova (Ii 
z Prčic, praotce všech ostatních větví Vftkoviců. Spojeni jich 5 ostat- 
ními větvemi není tak jasno jako u pp. z Rožmberka, Hradce, 
LandStejna a j. 

R, 126S Ústí náleželo již Sezimovi a potomkům jeho s jinými 
statky jihočeskými jako: Řečicí (Kardašovou), Planou, Žirovnicí, 
Hradištěm, Kozím Hrádkem, Hobzím a j. Na Ústi seděU páni 
Sezimové až do osudného r. 1420, kde Oldřich z Ústí, pronásle- 
duje přiiiSně přívržence nového učení, Ústí ztratil. Oldřich ulekl 
se na tvrz Sedlec, kdež, jak známo, zahynul. Strýcové jeho udrželi 
se na Plesích a Řečici aŽ do konce XV. stol., získali pak v sev. 
Čechách ÚStěk (s Kat. Cardovou z Petrovic, manž. Sezimy z Ú. 
(1465^ — 86), nabyli i jiných (Zvífetic, Tečiněvsi, Malešova, Rochova, 
LiběĚic) a zůstali již až do vymření v sev. Cechách. 

V XVI. stol. dostalo se jim též dědičného úřadu nejvySších 
kráječů. Vymřeli r. 1656 jsouce poslední již větví Růže, která jimi 
na dobro uschla. Masdk. 



') V novém vydSni Siebmachra od hr. Meraviglia-Crivelliho (str. 163.) 
pravi se sice, že má býti růíe černá (proti B, Paprockému), ale v heraldické 
sbírce hrab Voračického (rkp. univ. bibl. úg. XV E 54] Fol. 9. jest též rSie 
modrá, kdežto černá dává se (po dvakráte) pánům ze StrSíe (fol. 8 a 21). 
Mimo lo vélev hr. Aucrsperfců (11. čili Vollradova) přijala po vymření Sczimá 
jich znak ^ modrou růíi — do středního štítku svého -znaku, a ti dojista. 
(r. I6S6) včdéli, jaké barvy má býti! 




ZNAKY ROdO českých. 




LVm. ZNAK PÁNŮ SKZIMŮ Z ÚSTÍ. 



PMIolu k 2. 1 3. liíla lol. Vlil. •Ctiopiiu SpolcEnoKÍ přálet iiaraliinDii! ^^ilijch <r Pi..ic 




LIX. Páni Švihovští z Ryzemberka a Švihová. 

Znak: Trojčári (druhdy trojrlčl) bílé, na štitá rozpolcenéin červeném 
Totói I v křidle klenotu.') 



Švihovští z Ryzemberka jsou druhdy nejslavnější větví veli- 
kého rozrodu Drslavíců. Ten čítal k 74 rodům, z nichž ovSem 
jen několik více vyniklo jako: S. z R., hr. Černínové, pp. z Často- 
lovic, DobruSky, Litíc, Dolan a Žampachové z Potštýna, a jsou ze 
vSech těch haluzi spolu s hr. Černíny jediní z celého kmene, kteří 
posud kvetou. Sídleli vždy v jihozápadních Čechách v poříčí Úhlavy. 
Otavy a Radbuzy (pověst erbovní o 3 řekách). Praotci vSech 
Drslaviců jsou bratři Oldřich a Černín, již r. 1115 vzpomenutí. Po 
nich přichází Břetislav r. 1147 se syny Černínem, Břetislavem a 
Drslavem. Od Černína vzali bezpochyby původ Černínové z Ch., 
od Břetislava SvihovStf. Z těchto následují pak Břetislav z Plzně, 
Zbiroha a Bířkova (1193—1238), Břetislav z Plzně, Zbiroha (1228 
až 57), Děpoll z Ryzemberka (od 1253.—), Vilém ze Skály (1287 
až 1321), Děpolt z Ryzemberka (1346) a mnoho jiných mužů vy- 
nikajících v dějinách domácích. 

Hlavními sídly rodu byly hrady: Skála (v dějinách památná), 
Švihov, Ryzemberit, Rábí, Prácheň, Střela. Mimo to drželi četné 
statky jihočeské: Přeštice, Horažďovice, Velhartice, Nalžovy, Pří- 
chovice a j. Zastávali vysoké úřady: županů Plzeňských, nejvýš. 
komorníků, sudí, purkrabí hradu Pražského, Karlštejnských, fojtů 
Dol. Lužických a j. 

V XVI. st. rozštěpili se na dvě větve: starší protestantskou 
a mladší katolickou. Tato zůstala ovšem nedotčena katastrofou 
bělohorskou a dosáhla povýšení do stavu hraběcího, ale vymřela 
po meči Vácsiavem Ferdinandem r. 1720 (pochován 29. čv,); byl 
stár teprv 23 r. Po přeslici vymřela Marií Annou r. 1745 (pochov. 
16. řljO- 

') Od r. 1467 po vymřeni pánů z Žerotfna (JanovÍc&> přijali Švihovští 
Rpolu s pány z Lobkovic do I. a 4. pole jejich orlici. Povšimnuti zasluhuje, 
ie Š. mají b hr. Černíny skorém zcela stejný znak, kdežto ostatní, na východ 
Čech odstéhované vétve Dralaviců měly 5tit ozdobenř celý pokosnými pmhy. 
V novém vydání Si eb machrových znaku moravské Šlechty od Kadiche- 
Blažka (tab. 173.) uvedeny jsou ityfi amény znaku Svihovského (v, tam). 



Starii vétev byla založena Dčpoltem (t 1616\ jehož s>ti Ferd. 
Karel na Horažďovicích súčastnil se vzpoury stavovské, bojoval 
v českém vojštč a utekl po bitvě na Bílé hoře ze země. Balbin 
vypravuje, že f 1622 v Holandsku svoboden, z čehož se soudilo, 
že rod vSecek vymřel, než zachoval se i v krutých oněch do- 
bách, nemnohý z četných českých exulantů. Žije posud v cizině, 
užívaje prostého přídomku »ze Švihová «. Z něho značně vynikl 
Arnošt Michal ze Šv., pruský GM (f v Mindenu 28. kv. 1823), 
jenž se vyznamenal ve válkách francouzských. Také v Dráldlanech 
žil v 1. 1690 — 1750 jeden exulant tohoto rodu. 

V novějším čase připomíná se Bedřich Arnošt ze Šv. (f 10. br. 
1868), pruský major a zemský podkoní v Trakehnen, Amoštka 
Antonie ze Šv. (nar. 3. kv. 1800 f 29. dub. 1883), dále Lev se Šv., 
prus. rytmistr, majitel statku Margonina (zasn. se 6. čce. 1870 
s Julií hr. Schweinitzovou). Zajímavo jest, že tato větev odložila 
starý Štít Švihovských a užívá znaku Drslaviců ve vých. Čechách 
usedlých, totiž štítu sedmkrát červ. — bíle pokosné pruhovaného. 

Masák. 



ZNAKV RODŮ ČESKÍCH. 




LIX. ZNAK PÁNŮ ŠVIHOVSKÝCH Z RÝZMBERKA 
A ŠVIHOVÁ. 



PHÍollj k !. » 3. íillu lol. Vin. .Catopiiu Spoleinosti pfil 




LX- Mráčtí 2 Dube. 



Znak: Střela na luku nasazená, stříbrná na červeném štlté, nad přilbou 
ocas pávi.') 



Mráčtí z Dube jsou sice Členové velikého rozrodu BeneSoviců, 
jehož hlavní vétve vždy k slávu panskému se počítaly, a vskutku 
po celé XIV, až do polovice XV. sto!, mezi pány se nacházeli, 
pak ale schudSe sklesli do stavu rytířského, tak Že již r. 1500 na 
sněme, dne 18. března v Praze držaném, nečiní se o nich zmínky 
mezi oněmi 48 rody, které se v král. Českém k stavy panskému 
počítati měly. 

Předek jejich jest Matouš z Benešova (1233 — 50) syn Beneše 
2 BeneSova (1212—22). Jeho snad syn byl Ondřej z Kavčí Hory 
a Dube (1283—97), jenž vystavěl hrad Dubou. NejvySSiho stupnč 
dosáhl rod tento v XIV. věku slavnými dvéma Ondřeji, otcem a 
synem. Prvý, pán na Dube, LeStné, Chvojně, Čerčanech a Zleni- 
cích, byl od r. 1343 nejv. sudím, kteréžto hodnosti po némil361) 
syn jeho Ondřej dosáhl. Tento proslavil se výkladem práva staro- 
českého (t 1412). Po nich oblíbili si Mráčtí jméno Ondřej. 

Mimo ně prosluli: Jindřich na Dube a Humpolci, nejv. hof- 
mistr (t 26. bř. 1416), Vácslav, podkomoří od r. 1419. průvodčí 
Husův do Kostnice, Petr, jenž zfska! r. 1445 Mrač, odkudž vzal 
příjmení, konečné hrdinský poslední odpůrce Zikmundův Jan Roháč 
z Dube (popraven r. 1437). Tehdáž byl ješté rod ten poěítán ke 
stavu panskému (Roháč na potupu oběSen v červeném rouše se 
zlatým pásem a pouty pozlacenými), potom však Mráčtí sestoupili 
do stavu rytířského. Drželi pak mimo Mrač Prčici, Poříčí n. Sáz, 
PySely, SvojSice a j. drobnější statky a vymřeli po meči Karlem 
Eusebem na PySelích a Svoj.íicích r. 1640, po pfeslici pak Bar- 
borou M. z D. r. 1677 (manž. Ferd. Leop. z Enkefurtu) jako po- 
slední vétev Benešoviců v Čechách. Z celého velikého kmeme toho 
kvete pouze vétev sv. pp. Sedlnických z Choltíc ve Slezsku se 
zvláštní haluzí ryt. z Choltic (adoptovaných posledním hrabětem 
Sedlnickým). Masdt. 




') V novém vydáni Síebmachra, (Moravy) i 
panna mající červený oblek, která spíná ruce na 
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LX. ZNAK PÁNŮ MRACKÝCH Z DUBE. 






LXI. Páni Zajícové z Hazmburka. 

Znak: Štít rozitvrcaný, v I. a 4. čtvrti modré zlatý zajíc (mluvlci znak), 
'lépe vit vyobr.) v 2. a 3. zlaté ůHrná svini hlava (prvotní znak); klenot 
též hlava. V novém vyddni Siebmachra IMoravy) od Kadkhe praví se (str. 1861, 
íc zajíc přibrán do maku pp. Z, z H. teprv 1356, ale jií r. 1331 na velmi 
zajímavé pečeti Oldřicha z Valdeka (v zem. Museu) spatřuje se hlava svini 
a kolem ní bez klenotu ze tří stran bCži tři zajíci. 

Páni Z. z H. jsou druhou, na tomto miste uvedenou (v č. IV. 
pp. z iieimberka) včtvi rozsáhlého rozrodu Buziců, a z celého kmene 
tohoto nejsIavnČjĚÍ. Jim se významem nejvíce bliži strýcové Lvové 
z Rožniitá;u a Blatné Palacký nazval kmen tento Buzici dle pra- 
otce Buza, asi na počátku XII, veku žijícího. Udatný jeho syn 
Dětřich, zvaný "tuří roh', padl r 1110 v bitvě s Polány u Trutiny. 
Po něm připomínají se v přímé posloupnosti dva Jiříkové. První, 
niarSáletc král. t 1148. flruhý přichází až do 1209. Synové jeho 
byii Jan II., biskup Pražský, a Oldřich (1209—32), král, tiuksas, 
kterýžto úřad stal se po;ídřji v rode dédičným. 

Syn Oldřichův téhož jména nazýval se již Zajícem, vystavěl 
hrad Valdek v HoFovicku a založil kláSter sv. Dobrotivé, Od prvot- 
ního sídla rozšířil se rod záhy do Prachenska, Slánská a Litomě- 
řicka. Oldřicha Zajíce (1248—71) synové byli Budislav (kanovník 
Pražský, probošt Mělnický 1264 f 91), Oldřich Zajíc na Žebráce 
(1271 t 81), Zbislav z Tfebouné (1271 f 92) a Řehoř (biskup 
Pražský j 1301), 

Oldřichem a Zbislavem rozdělil se celý rod ve dvě veliké větve 
Z. z H (s poboční větví Z. z Pihle pozd, Pihelských z H.] a Z. 
z Valdeka. Tito se velice rozplodili a tak vznikly nové větve: 
Medkové, Vranovští, LitenStí a TfebotovŠtí z Valdeka. Vedle vSech 
těchto větví žili však v XIV. a ještě XV. stol, četní členové uží- 
vající pouhého starého přídomku z V. Tak hned slavný syn Zbi- 
sláva z Třebouné Vilém Zajíc (.se srdcem lv(m.| 1290 f 1319. 
Někteří psávali se též ze Záluží (Zbyněk j- ok. 1358 a syn jeho 
Vilém 1375, Jan f 1380 s manž, Markétou a dcerou Anežkou), 
Markvart 1372 na Řebříce (manž, Adlička z BěSkovic), Vilém Zajíc 
(t ok, 1356, manž. Kuna z Háček) psal se z KruSovic, Mikuláš 
Zajíc z V. jinak z Křížence (1419—20), pouze z V, též přicházejí 
členové v Čechách, ba i na Moravě: Jindřich z Vald, 1321, Vilém 
z V. (1369 t 93) se synovcem Mikulášem (1376—86), Vácslav 
Zajíc z V. měl 1375 platy ve Vtelné, Hynek Škoda z V. 1437, 



Vilém Zajíc z V, a Židlociiovic (na zem. soudu Olom.) padl pod 
Vyšehradem 1. II. 1420, Petr z V. 1475 (manž. Zdena z KlinĚteina) 
a jeStě 1498 Zbynék z V. 

Vétev Pihelských byla jiečetná a přetrvala jen patero kolen. 
Po Oldřichovi Zajíci ze Zbiroha (1318 f 57) na Zbiroze (až do 1333i 
a Cfsovicfch byl syn Hynek Z. z Pihle (f 1363), po ném Vilém 
(1385—1404) a zase syn Vilém (139611407) probošt Boleslavský 
a kanovník Pražský. Bratr jeho srad byl Hynek Z. z P. (1397 — 
1402 na zem. soude). Synem n. vnukem tohoto Hynkem (1463 
t 83) na Tuchoměřicich větev tato vymřela. (Manž. Ofka z Klin- 
Ěteina f 1483) 

Hlavní větev pp. Z. z H. přečkala nejen neJbližSÍ strýce své 
Pihelské, ale vůbec všecky větve rodu Valdeckého. Vynikla vysoko 
v stol. XV. a XVI., ale uschla v chudobé v XVII. stol. ne sice 
ztrátou jmění konfiskací, ale neSetrností. 

Syny Zbyňka (Zámořského) f 1368, Vilémem a Janem, vznikly 
zase dvé větve Zajíců, Klapská a Budyňská. Tato vSak vymřela 
již v třetím kolene Janem Z. z H, (po r. 1451). 

V hlavní větvi Klapské, která trvala po devět kolen, počíná 
řada Vilémem (f 13931 na Hazmburce, Libochovicích a Siavětíné. 
Synové jeho byli: Oldřich Sochor (f 1415), Zbyněk arcibiskup 
Pražský (t 1411), Mikuláš (f 1459), Jaroslav, Jan a Vilém. Po Mi- 
kulášovi na Hazmburce, Libochovicích, Budyni, Kcsti a ToužetínČ 
nastoupili synové Jan a Oldřich, známi protivníci Jiřího z Poděbrad. 

Synové Janovi (f 1495) byli; Mikuláš (f 1496) na Budyni, 
Hazmburce, Kosti, Troskách, Skále, Hostinném, HradiĚti Choiist- 
nikově a j, Jan a Vilém na Budyni a Kosti, 

Mikuláš zanechal jen jediného syna Jana (f 1553), jehož manž. 
byla Markéta kn. z Minstrberka. Tento měl čtyři syny: Vácslava 
(f 1578), MikuIáSe (f 1585), Jiřika (f 1580) a KryStofa (f 1572). 
Z nich jen druhý a třetí zanechali potomky, tento Viléma [f 1598) 
a Vácslava (f 1591) a čtyři dcery, onen Jana Zbyiika, známého 
alchymistu, ale i mecenáše a okraSlovatele svých statků hojnými 
a nákladnými stavbami. Tím a alchymií ztratil nejen statky, ale 
podvrátil zůplna slávu rodu svého, který jako i jíní čeití rodové 
oné i nové doby, pnĚed o jmění, přestal pečovati i o zachováni 
své a vyhynul. Jan Zbynék f 1616 zanechav dva syny: Jana Miku- 
láše (padl co podplukovnfk v cis, vojstč 1631 stár jsa teprv 27 let) 
a Jaroslava. Tento držel již jen statek RadeŠín, ale i o ten přiSel 
(1654) a t 1663*) jako poslední Z. z H., ježto dva synové v dětském 
věku před nim zemřeli. Jediná dcera Benigna Kateřina provdala 
se 1698 do rodu Purkrabů z Donina. a. Masdk. 



•) Ve výpiskách z matrik Pražských od Piláta (rkp. 
rok jeho úmrtí 1650 (20. kv.j. ale nesprávný. 
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LXIl. Páni z Lipého: 



Znak: Dvě černé ostrva na zlatém átltě; klenot prvotné (ud Smila Svétli- 

ckého) zlatý kapr a za nim kýta, později kapr na polštáři (I) a za nim pavl 

ocas (dle toho oprav vyoljr.) (NesprávnÉ v novóm vvdání Siebmaclira |Kadich- 

Biažek .Morava-] str. 70 klenot roiiožená křidla a na nich ostrvc.) 

Páni z L. jsou vedle Berků z Dube a Lipého nejslavnější vétví 
Ronovců (Ostrvy), Jsou však mladSf {nejstarSi větví celého kmene 
jsou páni Krušinové a BítovStf z Lichtenburka, po nich Kfínečtf 
z Ronova (posud, a!e již jen po přeslici kvetoucí), tfeti jsou Ber- 
kové a AdrSpachové z Dubě, čtvrtá větev MfČanů z KlinStelna, 
pátá pánů z í.ipého, Šestá pánů z PirkSteina a sedmá Škopkúv 
z Dube). Páni z L. pochází od Chvála (1253 — 63), syna Častolova, 
vnuka Smila Svétlického. Syny Chvalovými Jindřichem a Čeňkem 
(z Ojvína) rozdélil se rod ve větve pánĎ z Lipého a Pirkšteir.a. 
PůvodiSté celého kmene jest v sev. Cechách, ale záhy dostali se 
p. z L. na Moravu a tam setrvali až skoro do vymřeni. 

Nejslavnějším členem rodu byl pan Jindf. z L. (1290 f 1329), 
který od r. 1319 byl jak titulem tak i skutkem vladařem království 
Českého, Při tom nabyl velikého bohatství a stal se ok. r. 1319 
dědičným maršálkem král. C, kteréžto hodnosti rod až do r. 1620 
podržel. Patřilo mu Zitavsko, které srnéiiil s králem za Mor. Krumlov 
r. 1319 (s Lipnici). Měl též Ronov, Rataje, Obrany, Hlubočany. 
byl podkomořím, od r. 1320 hejtmanem král. Čes. a od r. 1325 
i markrabství Mor. Rod vedl dále nejstarSí z jeho syníi Jindřich 
Železný (f 1336); po něm byl syn Jindřich (liynce), jenž prodal 
Krumlov i Lipnici (a Něm. Brod) a usadil se na hradě TemplSieině, 
Držel též Pouzdřany a Nechvalin (f ok. 1399). NejstarSí z jeho 
synů, též Hynce (manž. A. z Rožmberka) držel Frymburk a | 1414. 
Synové jeho byh Jindřich, hejtman moravský (f 1469), jenž opět 
získal 1447 Krumlova (manž. EliSka z Březnice) a Jan z L. a Tenipl- 
šteina, který koupil 1414 Senohraby. 

Jindřich zanechal syna Perlolta (f ok. r. 1482, manž. Eliška 
z Kravař j 15(H)) a tento opět Jindřicha (1496-1513), jehož man- 
želkou bvla Bohunka z PernŠteina a syn Jan (f 1541, manž. Mar- 
jana ze Šternberka). Syn tohoto Pertolt měl opět pěkná panství: 
Krumlov, Hodonín, Rosice, Veveří, Zemřel r. 1575 zanechav syna 
Jana (f 1598), kterýž krátce před smrtí (1594) Hodonín prodal. 
Ze dvou manželství (s Majd. z ValdSteina roz. z Vartemberka 
[t 1591] a s Kat. z Krajku [zasn, 1592]), zanechal jediného syna 



Pertolta Bohobuda, 20. a posledního marSálka kr. Č. rodu svéh 
Tento súCastniv se vzpoury proti Ferd. II. zbaven byl hodnosti s' 
a f 1643 v Uh. Skalici stár 54 léla. Byl ženat po prvé s Ann< 
z Krajku, podruhé s Marjanou z Hustiřan a zanechal Jedinél 
synaČeňka Hovoru {1637 f 82). Tento žil jako exulant ve Slezsk 
držel tam statek Schentynk a byl třikrát Ženat, První manž. by 
z rodu pp. z Windischuratzu, druhá Joh. Eli£ka kn. I^ehnick 
BfeŽská, třetí Bibiana hrab. z Pramnic. Měl sice dva syny, ale 
před ním záhy zemřeli a tudy rod ten r. 1682 na vidy vj-hasl. 

.-1. Maiát. 
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LXIII. Páni Žampachové z Potenšteina. 

Znak: Trojrlči (trojĎůrl), tri stříbrné pásky pokoaam ložici na červendm 
štitó, později štit rozčtvrcený, v 1. a 4. ótvrtj stříbrné patero červených růf I 
(druhdy zlatých v modróm poli) (2, 1, 2}, v 2. a 3. modré a stříbrné pásky 
(lépe tri pásky stříbrné v červeném polí, kteréí jak puvodni znak měly 
by býti v 1. a 4. čtvrti]; klenot dva jeleni parohy. 

Páni Ž. z P. patři k východní vétvi DrslavicQ, která se liSila 
od západní trojčářtm pokosnýin (pp. z Kostomlat r. 1284 [Mulina] 
měli jen dvojčáří [2 pásky], kdežto vétve západní měly IrojčáH 
vodorovné, poloviční.! 

Pocházejí od Oldřicha (1115), bratra Černínova, Syn Oldřichův 
byl snad Drslav, župan plzeňský (1 144^60) a syn tohoto též Drslav 
i Župan plzeňský {1160—89), který tpél Oldřicha ze Žinkov {1176 
t ok. 92), Tento mél syny Oldřicha z Litic a Protivu ze Zinkov, 
Starší z nich f 1216 bez potomkův, ale mladší mél tři syny. Nej- 
starší Puta z Křimic a Potenšteina (1245 — 89) byl županem plzeň- 
ským a purkrabím domažlickým a stal se druhým praotcem pp. Ž. 
Mél PotŠtýn (u Plz.), Litice, Ryzmberk a KHmice. Synové jeho 
byli Protiva (Procek), Puta a Délřich, kteří se přestéhovali do Hra- 
decka a tu založili hrady téchže jmen, jaké mívali v PlzeňStě, 

Procek na Potštýně a Liticích f 1311 n, 12, Pňta (t 1318) 
měl polovici Litic, ale směnil ji r. 1304 za Vel. Bor a vrátil se do 
Plzeňska, kdež potomci jeho ješté kolem r. 1437 kvetli. Synové 
Prockovi Mikuláš a Puta založili dvě mohutné větve rodu svého, 
pp. Žampachy a pp. z Castolovic {od Puty). Mikuláš (1303 f 39, 
manž. Eliška z Lipého, 1342—56), měl Polštýn, Litice, Vamberk, 
Choceň, Žamberk a Kostelec n. Orlicí. Později vzbouřil se proti 
vladaři Karlovi (IV.) ve srozumění s Mikulášem Opavským, ale vzal, 
jak známo, smutný konec, zahynuv při dobytí hlavní věže na hradě 
Potštýné. Statky jeho však zase vráceny synům jeho, když odstou- 
pili králi Potštýna a Litic. Ze šesti jeho synův (Puta, JeSek, Cenék, 
Jindřich, Vaněk a Mikuláš) usadili se 1336 Vaněk a Mikuláš na 
Moravě, tento stal se tam i zemským hejtmanem (1378 — 85), ale 
potomstvo jejich brzy vymřelo. 1 bratr Ješek (1341 f 71) nabyl na 
Moravě Víčková, Mttrova a Mohelna. V Cechách mél Žamberk, 
Choceň, Kostelec n. O, a Krčin Čeněk získal od krále 1357 Žam- 
[lach, od něhož se pak nazýval. Jindřich mél Mladkov, Morašice, 
Ujezdec a zanechal syny Havla, Jana a Mikuláše, od nichž pochá- 
zeli pozdější Makovští z PotenSteina, až do r, 1498 připomínaní 



Synové Čeňka byli: Jan {f 1395) na Žampachu, Mikeš z Potéff 
Steina a Jaroslavic (1395 f před 1427) na KyĚperce, Kyjové a j. 
3 Vácslav Čert z Krčina (1371 -1400). Jenom Mikeš mél potomky: 
MikuláSe a Viléma (1416 - 23j na Zampachii. Syn tohoto byl Jan st. 
(1421—69, maní. Markéta z Hradce, roz. ze Šternberka), kterýž 
zanechal Jana ml. (1488 f 1519). Tento mimo statky otcovské měl 
i Hluk, Komorov a Chvalkovice a na Moravě: Němíičky, Mor- 
kůťky a Nesovice. K, 1495 získal i Mezilesí v Kladsku. Ze čtyř 
jeho synů druhý Zdetičk přečkal vSechny bratry (f 1562) a mél 
s manž. Alenou z ValdSteína pět synův: Jana Buriana, Viléma, 
Hynka, Karla a Čeňka. Z nich 1. a 4. měti potomky. Jan Burian 
(1562—74) na KyĚperce, Mládkově a Králikách měl syny Adama 
a Zdeňka. Tento (1589—1637) ziskal rodi.i Hodonín, Vsetín, Hra- 
nice, DrahotuS, Nelhuble a j. (manž. Anna z Kunovic). Syn jeho 
byl Jindřich Burian na Hodoníně, Pavlovicích a HruSovanech, Za- 
chovav věrnost Ferd. II. povýšen dne 20, pros. 1623 do stavu hrab. 
Roku 1637 ziskal i FrýStát v Těšinsku, mél t Čejč a Kobyli, byl 
hejtmanem kraje Brněnského a j 1644, 

Bratr jeho Karel Zdeněk (manž, Alíběta Kat. Sedinická z Choltic) 
držel 1639 Nelhuble, Jindřich Burian měl syna Jana, jímž ku konci 
XVII. stol. starožitný rod Žampachňv vymřel, A. Maidi 
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LXIV. Páni Žďárští ze Ždáru. 

Znak: Orlice jako u Kolovratů, Žerotinúv, ale stříbrem a červeně roz- 
čtvrcená (drive rozpottená) ;. měsíčkem a trojlistem jetelovým na prsou 
na modrám itítd (drive modrobílém); klenot křidla rozložená, pravé 
stříbrné, levá červeno a v nich léž mésičky; prlkryvadla v právo modrá 

a stříbrná, v levo červená a stMbrná. 

Ačkoliv jest podle znaku jisto, že páni ze Žďáru náleží k veli- 
kému rozrodu Janoviců (Vlastislavjců), pi^ece spojitost jich s ostat- 
ními větvemi na ten čas nelze dokázati. Předkové jich připomínají 
se teprv r. 1414 Chvalem ze Z. (přitiskl též pečeí na stížný list 
do Kostnice r. 1415 zaslaný). Po nem následuje Jan Šmikonský 
ze Ž. (1429—631. v 1. 1439—40 hejtman českých rot v Uhrách. 

Držel Biidenice a Bratkovicc. Dle rodinných paměti mél syna 
Bedřicha (1. manž, tohoto Kat. z Doupova, 2. Eliška z Rodvic) 
a syny tohoto Janem a Stanislavem vznikly dvé v6lvc rodu druhdy 
katolická a evangelická, pozdéji česká a saská. 

Zakladatel oné Jan (1470 t,1526, manž. Maruše Kladenská 
z Kladna) byl pánem na Červ. Újezdě, Měcholupech a Běsicích. 
byl hejtmanem na KarlSteině (1475 — 86) a zanechal syna Oldřicha 
(nar. 1481 f 1542, manž. Ludmila z Doupova) na Újezdci a Sva- 
rové. Tento zanechal Čtyři syny: Jana st. (1503—78), Stanislava 
(t ok. 1545), jirika (n. 1507 f 74) a Zdeiika (f 1548). Z nich za- 
nechal potomky jen Jan. 

Patřil mu Svárov, Jeneč, Ilostivice a Kladno (od r. 1574); byl 
od r. 1549 hejtmanem KarlSteinskýtn a měl syny Ctibora (1566 
t 1615), Gotharda Floriana (nar. 1542 f 1604), Albína (1539 f 80) 
a Petra Voka(n, 1549 182). Trvalé potomstvo zůstavil jen Gothard 
Florian. Syn jeho Jan ml. na Tachlovicích (f 15981 z manželky 
Kat. ze Škrovad zanechal syna Floriana Jetficha (n. 1598 f 1653), 
který za věrnost v bouřích r. 1618 — 20 prokázanou, povýSen dne 
4. srpna 1622 do stavu panského a 13. listopadu 1628 do stavu 
hraběcího. Páni ze Žďáru, aČ původu panského, již při prvním vy- 
stoupení svém v dějinách počítáni k stavu rytířskému, bezpochyby 
schudnutím. 

Hrabě Florian Jetřich (manž. Eliška z Martinic f 1649) byl 
veliký boháč Patřil mu Červ, Újezdec, Svárov, Tachlovice, JeneČ, 
Hostivice, Kladno, Vel, Kvič, Libočany, Hrušovany a j. 

Zanechal sice syna Frant. Adama Eusebia, leč ten ■{■ 1670 
(5. dub.) svoboden a tak zůstaly z hraběcf větve jen dcery, které 
se o bohaté dědictví rozdělily. Měloť toto dědictví přejíti sice na 
ostatní zbylé mužské potomky celého rodu Ž., ale tito (potomci 
Stanislava, syna Bedřichova) byli přijali víru evangelickou a odeĚli 
" pro náboženství ze země i nechtěli se jí ani k vůli hojným statkům 
odříci. Konečně r. 1688 za peněžitou náhradu upustili ode všech 
práv a statky ponechány dědičkám katolickým. Tak přestal rod 
Ždlárských v Čechách. Památkou po nich jest nadáni hrab. 'Saara- 
"'artinitze* (čti: hr, ze Zďáru-MartinicJ pro 'schudlé potomky staro- 
českých rodů. 
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Vétev saská poííná Stanislavem (1535—6, 1. marž Markéta 
Keiblová z Geizinku, 2. Barb. Kapiířová). Syn jeho byl Bedřich 
(t 1536), který z dvojího manželství s Efrosinou z Plavná a Otilii 
kaplífovoii ze Sulevic zanechá! syna Vácslava (n. 1525 t 95) na 
Slatiné, Smilovicich, Hradišti, Všechlapcch a Žďáru Týž byl hejt- 
manem kraje Žateckého a měl tři syny: Jana Vácslava (manželka 
Majdalena ze Štampachii), MikuláSe (1600 na Hradišti) a Jana 
Šebestiána (1598 f 1S28) na ŽdSru, HradiSli a Prívlacjch (mani 
EliSka Opiová z Victumu). Tento ztratil r. 1623 Pfívlaky a odešed 
pro náboženství ze země do Sas, získal lam statek Rogavici. Sy- 
nové Jeho byli MikuláS a Lev (n. 28. 12, 1624 f 16. 12. 80). jichi 
synové dostali 53 000 zl. odbytného za statky íeské. Lev zasnoubil 
se 3, 3. 1663 s Evou 51- ze Schleinic (n. 25. 5. 1643 I 96), byl 
pánem na Rogavici, Zschortově. Lani a Berle. Zanechal syna Kry- 
štofa (manž. od 14, 5. 1694 VorSila Majdal. z Desková), který po 
brzké smrti své {29. 3. 1702) zůstavil nezletilého Jind. Gustava 
(n. 29. 12. 1700 f 10. 6. 17.'>4). Manželkou tohoto byla Eleonora 
Zuzana z Schíinberka a synem jich KryStof Ludvík na Zschortové 
a Dorn-Rcichenbachu (n. 7. 7- 1737 i 12. 4. 1790). jehož man- 
želkou byla Kar. Helena ze Štaráedlu (n. 23 10. 1739 f !*■ 1 1811). 
Z tohoto manželství vzešel Dětřich Gustav {n. 26- 3. 1779 f 18. 2 
1835), saskí major, jehož manŽ. byla Adéla z Kíineritz, Dítky jicli 
jsou: Berla' (n. 29. 1. 1820 j 7. 11. 1825), Karel Jindřich Gustav 
in.28, 11 1821 i 15. 8.1874). pán na Dolanech, Pfítici a Ehrenberkn 
(manž. od 19, 11 1851 Augusta hrab. z Býnii roz. hr z EinsiedluJ, 
dobře vědomý svého českého pĎvodu (psal i do Pam. arch ), ne- 
mnohý z českých exulantův. Byl bczdétek. Bratr jeho byl Jan Jiří 
(n. 21.9. 1823 f 4. 9. 1858), saský rytmistr, ženat od 5. 10. li!50 
s Adéiou z Koneritz, a druhým bratrem Jindr. ArnoSt (n. 2. 1 1 1 829) 
Sestra Cecilie Vilemína (n. 2. 3 1825 zasn. 6. 7 ]846i jest vdovou 
po Luitbertovi svob. pánu z Friesen, kierý padl r, 1866 ii .Sadové. 
Z téchto tří jenom Jan Jiří zanechal potomky, dva syny: Jiřího 
(n. 26. 10. 1851 zasn. od 13. 4. 1874 s Helenou hr z Einsiedlu- 
Ratiboru [n, 16. 10. 1851]), pána na Přitici a Ehrenberce a JUDra 
Détřicha Lva (n, 17. 10. 1852 zasn. 6. 6. 1878 s Fridou hr. ž Ein- 
siedliiRatiboru [n. 7. 9 1857]), který zdědil po strýci Karlu Do- 
lany. Oba tito bratři mají potomstvo. Jiří dceru Johanku (n. 19, 7. 
1875) a syna Mikuláše (n 8. 11. 1876) Dítky Lvovy jsou: Eleo- 
nora (n. 4. 7. 1871) a Benedikta (n. 2, 11. 1882). VÉtev saská píSe 
se něm.; Sahrer v, Sahr. Jest vSak JeĚté v Uhrách vétev jiná ne- 
známého původu, která si jméno neponémčila, ale píše je: Zdiarsky 
v. Zdiar. Z ni byl Jan ryt. Zvi. 1879—84 poručíkem v 43. uh. 
pěě. pl v Karansebesi, Mimo to jsou i sv, pp. ze Žtfáru (pifií se 
v. Saar), kteri odvozují svůj pŮvod od českých nacích Žd^rských 
a obdrželi vskutku při svém povýšeni do stavu šlechtického (26, 5. 
1793) znak skoro stejný s pravými 2, (orKci stříbrem a modfe 
rozčtvrcenou na štltč střídavých barev), i křídla (ale složená) za 
klenot, ano dosáhli i povýSení do stavu panského, ale původu od 
českých Z. neprokázali. A. Maydk. 
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LXIV. ZNAK PÁNŮ ŽĎARSKÝCH ZE ŽĎÁRU. 
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